Sygn. akt IX Ca 326/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2015 .
Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczaca: SSO Bozena Charukiewicz,

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2015 r. w Olsztynie,
na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedziba we W.
przeciwko W. K.

o zaplate,

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach

z dnia 22 stycznia 2015 r., sygn. akt I C 651/14,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Bartoszycach do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IX Ca 326/15

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A. z siedziba we W. wnidst o zasgdzenie od pozwanego W. K. kwoty 2.098,41 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu podal, ze na podstawie umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 12 lipca 2012 roku nabyt od Banku (...) S.A.
Grupa (...) z siedziba w K. wierzytelno$¢ wobec pozwanego W. K. z tytulu niesplaconego kredytu. Powo6d poinformowat
pozwanego o cesji wierzytelno$ci pismem z dnia 7 sierpnia 2012 roku. Pozwany do dnia dzisiejszego nie uregulowal
zadluzenia w zwiazku z czym zostalo skierowane powodztwo do Sadu.

Pozwany W. K. wnidst o oddalenie powodztwa.

Zarzucil, ze dokument umowy kredytowej zostal sfalszowany. Podnio6st takze zarzut przedawnienia roszczenia
powoda.

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w Bartoszycach oddalil powodztwo.



Sad Rejonowy ustalil, ze pozwany W. K. dnia 17 lipca 2001 roku zawarl z (...) Bank Sp6tka Akcyjna w G. umowe
kredytu nr (...), na podstawie ktorej otrzymat okreslona w umowie kwote pieniezna, jednocze$nie zobowiazat sie do jej
zwrotu na warunkach precyzyjnie okre$lonych w tej umowie. Umowa kredytu zostala zawarta na okres 5 lat. Ostatnia
rata kredytu miala by¢ sptacona 17 lipca 2006 roku.

W dniu 29 wrze$nia 2009r. (...) Bank Spo6tka Akcyjna z siedziba we W. dokonala przelewu przystugujacej jej wobec
pozwanego wierzytelnoSci na rzecz Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba we W.. O zmianie wierzyciela w zwiazku z kupnem wierzytelno$ci, powod pismem z dnia 8
pazdziernika 2009r. zawiadomit pozwanego.

Pismem z dnia 7 sierpnia 2012r. powo6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 2.098,41 zl. w terminie do dnia
17.08.2012r. Pozwany naleznosci nie uregulowal.

W ocenie Sadu Rejonowego roszczenie powoda uleglo przedawnieniu. Naleznoéci banku, przejete przez powoda na
skutek umowy przelewu wierzytelno$ci, staly sie wymagalne, najp6zniej z uplywem terminu 5 lat, tj. terminu platnos$ci
ostatniej raty kredytu, czyli z dniem 17 lipca 2006 roku, ich przedawnienie zatem nastagpito z dniem 17 lipca 2009 roku.
Sad Rejonowy podkreslil, ze roszczenie wynikajace z umowy bankowej jest roszczeniem majatkowym zwigzanym z
prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej. Przedawnia sie wiec z uplywem 3 lat od dnia, w ktérym stalo sie wymagalne.
Tym samym zarzut przedawnienia roszczenia podniesiony przez pozwanego byt skuteczny. Powo6d jednocze$nie nie
wykazal, aby nastapila przerwa biegu przedawnienia.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja pow6d zarzucajac wyrokowi:
1) naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato wplyw na tre$¢ wyroku:

a) art. 217 § 11 2 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i nieprzeprowadzenie dowodéw z dokumentéow
znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Bartoszycach pod sygn. I Co 1035/04, tj. bankowego tytulu
egzekucyjnego wydanego przez Bank (...) S.A. z siedziba w K. oraz postanowienia Sadu Rejonowego w Bartoszycach
o nadaniu klauzuli wykonalnosci, mimo sformulowania stosownych wnioskow przez strone powodows,

b) art. 217 § 1 i 2 k.p.c. poprzez jego niewlaiciwe zastosowanie i nieprzeprowadzenie dowodu z postanowienia
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bartoszycach M. G. pod sygn. Km 803/05 o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego, mimo sformulowania stosownego wniosku dowodowego przez strone powodowa,

c) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, nieuwzgledniajaca zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy lub
doswiadczenia Zyciowego ocene wiarygodnosci i mocy przeprowadzonych w toku postepowania dowodéw polegajaca
na przyjeciu, ze z dowodéw przeprowadzonych w toku postepowania nie wynika zasadno$é roszczenia strony
powodowej,

d) art. 250 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i niezazadanie od Sadu Rejonowego w Bartoszycach dokumentow,
ktorych strona powodowa zazadala jako dowoddw, a ktorych przedstawié samodzielnie nie mogla,

e) art. 250 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i niezazadanie od Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
Bartoszycach M. G. dokumentu, ktérego strona powodowa zazadata jako dowodu, a ktorego przedstawié samodzielnie
nie mogta, ktore to naruszenia w konsekwencji doprowadzily do

2) naruszenia przepisOw prawa materialnego, to jest:

a) art. 118 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze nastapilo przedawnienie roszczenia strony
powodowej, w sytuacji gdy do przedawnienia roszczenia strony powodowej w tym zakresie nie doszlo,

b) art. 123 § 1 pkt 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie przyjecia, ze doszlo do przerwania biegu
przedawnienia.



Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

W ocenie Sadu drugiej instancji Sad Rejonowy nie przeprowadzil prawidlowo postepowania dowodowego i
dokonal blednej oceny prawnej zebranego materialtu dowodowego. Dlatego Sad II instancji zobligowany byl
do przeprowadzenia postepowania dowodowego, ograniczonego do dowodu z dokumentéw, celem ustalenia
prawidlowego stanu faktycznego oraz dokonal we wlasnym zakresie oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy blednie ustalil, iz podmiotem, ktéremu przystugiwala wierzytelnosé
wobec pozwanego byt (...) Bank Spolka Akcyjna z siedziba we W. oraz, ze w dniu 29 wrze$nia 2009r. bank
ten dokonal przelewu przyslugujacej jej wobec pozwanego wierzytelnosci na rzecz Prokury Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg we W.. Faktycznie podmiotem, ktory zbyl na
rzecz powoda, a wiec (...) S.A. z siedzibg we W., na podstawie umowy z cesji wierzytelnosci z dnia 12 lipca 2012 roku,
byt Bank (...) S.A. Grupa (...) z siedziba w K..

Ponadto Sad Rejonowy nie rozpoznal wnioskdw dowodowych powoda, ani pozytywnie, ani negatywnie, w postaci
wskazanych przez niego dokument6éw, na okoliczno§¢ przerwania biegu przedawnienia. Sad Okregowy uznajac za
shuszny zarzut powoda podniesiony w apelacji w tym zakresie dopuécil dowod z dokumentéw zawnioskowanych przez
powoda. Z przeprowadzonych za§ dowodéw wynika, ze zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego, wbrew
stanowisku Sadu Rejonowego, jest niezasadny.

Zgodnie z art. 117 k.c. z zastrzezeniem wyjatkbw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie
od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne.

Stosownie natomiast do art. 118 k.c. jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat
dziesieé, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej
— trzy lata.

Bezspornym jest, ze dochodzone pozwem roszczenie zwigzane jest z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej zar6wno
przez powoda, jak i podmiot, od ktérego powod nabyt wierzytelnoS§¢é wobec pozwanego. Pojecie ,dzialalno$ci
gospodarczej", ktorego nie definiuje kodeks cywilny, okresla sie w judykaturze przez wskazanie, charakteryzujacych
ja cech, ktore stanowia: profesjonalny charakter, powtarzalno$¢ podejmowanych dzialan, uczestnictwo w obrocie
gospodarczym, podporzadkowanie regutom gospodarki rynkowej (m.in. dzialanie w celu osiggniecia zysku); dzialanie
bez zamiaru osiagniecia zysku, a jedynie dla uzyskania wplywow na pokrycie prowadzonej dzialalnoéci nie pozbawia
automatycznie prowadzonej dzialalnoSci charakteru dzialalno$ci gospodarczej (uchwaly skladu siedmiu sedzidéw Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r., III CZP 40/91, OSNCP 1992, nr 2, poz. 17, z dnia 6 grudnia 1991 r. III CZP
117/91, OSNCP 1992, z. 5, poz. 65).

W okolicznoéciach niniejszej sprawy roszczenie powoda przedawnialo sie z uplywem trzech lat. Za taki bowiem
przyjmuje sie termin przedawnienia roszczen banku wobec osoby nie bedacej przedsiebiorca (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r., II CK 113/02, OSP 2004/11/141, Pr. Spolek 2004/6/59).

Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym
organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia



roszczenia. Stosownie do art. 124 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

Za czynno$c¢ przerywajaca bieg terminu przedawnienia przyjmuje sie w orzecznictwie wystawienie bankowego tytulu
egzekucyjnego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r. IT CKN 986/00, LEX nr 77044). Bankowy tytul
egzekucyjny przeciwko pozwanemu w niniejszej sprawie, co do nalezno$ci nabytych w drodze cesji przez powoda,
zostat wystawiony w dniu 25 listopada 2004 r.

Kolejna czynnoscia podjeta przez wierzyciela, przerywajaca bieg terminu przedawnienia bylo zlozenie wniosku o
nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, co jest uznawane w orzecznictwie za czynnos$é
przerywajaca bieg przedawnienia (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., III CZP 101/03, OSNC 2005,
nr 4, poz. 581z 17 grudnia 2004 r., IT CK 276/04, Lex nr 284135).

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2004 r. Sad Rejonowy w Bartoszycach nadat klauzule wykonalnoéci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu z dnia 25 listopada 2004 r., wobec skutecznego wypowiedzenia przez Bank umowy kredytu.

Kolejna przerwa biegu terminu przedawnienia nastgpila wraz ze zlozeniem wniosku wierzyciela do komornika
sadowego o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko pozwanemu, co mialo miejsce w dniu 6 czerwca 2005
r. Bieg terminu przedawnienia byl zawieszony przez caly okres trwania tego postepowania, az do wydania przez
komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bartoszycach (sygn. akt Km 803/05) postanowienia w dniu 15
grudnia 2011 r. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z uwagi na bezskuteczno$é¢ egzekucji, ktoére konczylo to
postepowanie.

Termin przedawnia roszczenia powoda zaczal tym samym bieg na nowo po uprawomocnieniu sie powyzszego
postanowienia. W konsekwencji trzyletni termin przedawnienia uplywal najwczes$niej 16 grudnia 2014 r. Tymczasem
pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 30 lipca 2014 r. (zloZenie w urzedzie pocztowym), a zatem przed
uplywem terminu przedawniania.

Wskutek niedopuszczenia przez Sad Rejonowy wnioskdéw o przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw na powyzsze
okoliczno$ci zgloszonych przez powoda w piSmie oznaczonym datg 18 wrzeénia 2014 r. (k.35), stan faktyczny sprawy
zostal blednie ustalony. W konsekwencji Sad Rejonowy blednie przyjal, iz roszczenie powoda uleglo przedawnieniu
nie badajac istotnych zarzutéw pozwanego dotyczacych istnienia zobowigzania, co doprowadzilo do nierozpoznania

istoty sprawy.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedacego podstawa
powbddztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej instancji nie orzekt w ogble merytorycznie o zadaniach stron, zaniechal
zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. W szczeg6lnoéci do
nierozpoznania istoty sprawy dochodzi w razie oddalenia powddztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia,
prekluzji lub braku legitymacji procesowej strony, ktoérej oceny sad drugiej instancji nie podziela (wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; z 14 maja 2002 r., V CKN 357/00,
LEX nr 55513).

W tej sytuacji zachodzila konieczno$é uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji merytorycznie rozstrzygnie o
zadaniach zgloszonych w pozwie. W tym celu dokona oceny prawnej zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
przeprowadzi analize materialnej podstawy zadania powoda oraz oceni wiarygodno$¢ istotnych zarzutéw pozwanego
dotyczacych samego istnienia zobowigzania zgloszonych na rozprawie w dniu 22 stycznia 2015r. (k.50) i, jezeli takie
wnioski zostana zgloszone, przeprowadzi w razie konieczno$ci uzupelniajace postepowanie dowodowe.



Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okolicznoéci Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. orzekl, jak w
wyroku.



