Sygn. akt IX Ca 324/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz (spr.)
Sedziowie: SSO Dorota Ciegjek,
SSR (del.) Krzysztof Krygielski
Protokolant: prac. sad. Magdalena Kufel

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2014 r. w Olsztynie,

sprawy z powbddztwa Wojskowej Agencji Mieszkaniowej Oddzial (...) w O.,
przeciwko Gminie Miejskiej G.,

o zaplate,

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku

z dnia 24 marca 2014 r., sygn. akt I C 1031/13,

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1i 2 w ten sposdb, ze w punkcie 1 zasadza od pozwanej Gminy Miejskiej
G. na rzecz powodki Wojskowej Agencji Mieszkaniowej Oddzial (...) w O. kwote 10.540,52 (dziesie¢ tysiecy piecset
czterdziesci 52/100) zlotych z ustawowymi odsetkami: od kwoty 9.039,08 zt od dnia 27 maja 2011 r. do dnia zaplaty
i od kwoty 1.501,44 (jeden tysigc pie¢set jeden 44/100) zlotych od dnia 23 marca 2011 r. do dnia zaplaty i oddala
powodztwo w pozostalej czeSci oraz w punkcie 2 zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.919,56 (jeden tysiac
dziewiecset dziewietnaScie 56/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci,

ITI. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.210,09 (jeden tysiac dwieScie dziesie¢ 09/100) zlotych tytulem
zwrotu kosztdw procesu za instancje odwolawczg.

Sygn. akt IX Ca 324/14

UZASADNIENIE



Powodka Wojskowa Agencja Mieszkaniowa Oddzial (...) w O. wniosla o zasadzenie od pozwanej Gminy Miejskiej G.
kwoty 13 494,52 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 10.491,64 z} od dnia 277 maja 2011 r. do dnia zaptaty i od kwoty
3.002,88 zl od dnia 23 marca 2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, ze jest wlacicielka trzech lokali mieszkalnych potozonych w G.: przy ul. (...), ktéry zajmowali
E. L. (1), E. L. (2), E. M. (1), E. M. (2) i K. M., przy ul. (...), ktéry zajmowali D. O., S. B. i W. B. oraz przy ul. (...),
ktory zajmowali J. Z., L. Z. i M. Z.. Wobec tych oséb orzeczono prawomocnie eksmisje, jednoczesnie przyznano
im prawo do lokali socjalnych i wstrzymano wykonanie eksmisji do czasu zlozenia przez Gmine Miejska G. oferty
najmu tych lokali. Pozwana nie wykonatla obowiazku dostarczenia lokali socjalnych w zwiazku z czym powddka zostala
pozbawiona mozliwoéci dysponowania swoja wlasnoScia. W okresie oczekiwania na dostarczenie lokali socjalnych
musiala we wlasnym zakresie ponosi¢ oplaty zwigzane z uzywaniem lokali, ktorych nie uiszczaly osoby je zajmujace,
tj. kwot odpowiadajacych wysokoSci czynszu i oplat posrednich. W tym czasie nie mogla dysponowaé tymi lokalami
na rzecz innych oséb, ktére terminowo uiszczalyby oplaty. Argumentowala, ze poniosta szkode obejmujaca naleznos¢,
jaka moglaby uzyskaé w przypadku, gdyby pozwana zlozyla uprawnionym oferte najmu lokali socjalnych. Wskazala,
ze za lokal polozony przy ul. (...) domaga sie odszkodowania za okres od 1 lipca 2010 r. do 30 kwietnia 2011 r. w
wysokosci 4.841 zl, za lokal potozony przy ul. (...) odszkodowania za okres od dnia 1 marca 2010 r. do dnia 31 grudnia
2010 r. w wysokoSci 5.649,82 z} i za lokal przy ul. (...), odszkodowania za okres od dnia 1 sierpnia 2010 r. do dnia 31
stycznia 2011 r. w wysokoéci 3.002,88 zl.

Pozwana Gmina Miejska G. wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz od powddki kosztow procesu
wedlug norm przepisanych.

Podniosla, ze wywiazala sie z obowigzku okre§lonego w powolanych przez powddke wyrokach i wskazata lokatorom
lokale socjalne. Z chwila wskazania tych lokali odpada obowiazek zaplaty jakiegokolwiek odszkodowania. Stwierdzila,
ze obowiazek gminy do wskazania lokalu socjalnego materializuje sie z chwilg zwrdocenia sie przez wierzyciela o
wskazanie lokalu socjalnego, dlatego niezrozumialym jest objecie zadaniem okreséw poprzedzajacych te wnioski.
Podniosla, ze przepis art. 29b ust. 4 ustawy o zakwaterowaniu Sil Zbrojnych wszedl w zycie 1 lipca 2010r., a przez to
nie moze by¢ podstawa dla zadan obejmujacych naprawienie szkdd powstalych przed wej$ciem tego przepisu w zycie.

Wyrokiem z dnia 24 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Gizycku oddalil powddztwo i zniést wzajemnie miedzy stronami
koszty postepowania.

Sad Rejonowy ustalil, ze D. O., S. B. i W. B. zamieszkiwali lokal mieszkalny o nr (...), poloZzony w G. przy ul. (...). E. L.
(1), E. L. (2), E. M. (1), E. M. (2) i K. M. zamieszkiwali lokal mieszkalny o nr (...), polozony w G. przy ul. (...). Natomiast
J.Z., L. Z.1 M. Z. zamieszkiwali lokal mieszkalny o nr (...), polozony w G. przy ul. (...). Przedmiotowe lokale stanowia
wlasno$¢ Skarbu Panstwa i pozostaja w zarzadzie WAM, Oddzial (...) w O..

Wyrokiem z dnia 27 maja 2009 r. w sprawie I C 69/09 Sad Rejonowy w Gizycku nakazal D. O., S. B.i W. B.oprdznienie
i wydanie zajmowanego przez nich lokalu. Jednoczeénie Sad przyznal tym osobom prawo do lokalu socjalnego i
wstrzymal wykonanie orzeczenia do czasu zlozenia przez Gmine Miejska G.oferty najmu lokalu socjalnego. Wyrok
ten uprawomocnit sie w dniu 1 lipca 2009 r. (...) Oddzial (...)w O.pismem, ktére wplynelo do Gminy w dniu
28 sierpnia 2009 r., wniosla o przyznanie uprawnionym lokalu socjalnego. W pi$mie z dnia 1 wrzesSnia 2009 r.
Gmina poinformowala, ze dluznicy powddki zostali wpisani do rejestru wyrokéw o eksmisje pod numerem (...).
Jednocze$nie pozwana wskazala, ze nie dysponuje obecnie zadnym lokalem socjalnym, do wykonania posiada
bardzo duzo wczeéniejszych orzeczonych wyrokéw o eksmisje, a bardzo malo mieszkan. Nadto w piSmie wskazano,
ze zgodnie z zasadami wynajmowania lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu miasta G., przyjetymi
uchwala numer (...)Rady Miejskiej z dnia 29 kwietnia 2004r., lokale socjalne przyznawana sg w najem osobom
wobec ktérych orzeczona zostala eksmisja. Przyznajac lokal Burmistrz Miasta bierze pod uwage kolejno$¢ (date)
uzyskania prawomocnego wyroku sadu przyznajacego prawo do lokalu socjalnego, uzyskane efekty w dziedzinie
gospodarowania zasobem mieszkaniowym oraz optymalne wykorzystanie powierzchni mieszkalnej stosownie do
obowiazujacych norm. W pis§mie z dnia 4 stycznia 2011r. Gmina wskazala lokal socjalny. Pismami z dnia 28 lipca



2010r., 31 sierpnia 2010r., 1 marca 2011r. oraz 16 maja 2011r. pow6dka wezwata Gmine do zaptaty odszkodowania za
niedostarczenie lokalu socjalnego. Powyzsze wezwania pozostaly bezskuteczne.

Wyrokiem z dnia 13 maja 2010 r. w sprawie I C 38/10 Sad Rejonowy w Gizycku nakazal E. L. (1), E. L. (2), E. M. (1), E.
M. (3) i K. M. opréznienie i wydanie zajmowanego przez nich lokalu. Jednocze$nie Sad przyznal tym osobom prawo
do lokalu socjalnego i wstrzymal wykonanie orzeczenia do czasu zloZenia przez Gmine Miejska G. oferty najmu lokalu
socjalnego. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 13 sierpnia 2010 r. (...) Oddzial (...) w O. pismem, ktére wplynelo do
Gminy w dniu 22 wrze$nia 2010 r. wnibsl o przyznanie uprawnionym lokalu socjalnego. W pi$mie z dnia 24 wrze$nia
2010 r. Gmina poinformowala, ze dtuznicy powodki zostali wpisani do rejestru wyrokdéw o eksmisje pod numerem
(...). Jednocze$nie pozwana wskazala, ze nie dysponuje zadnym wolnym lokalem mieszkalnym, ktéry moglby zostaé
przeznaczony na lokal socjalny. W piSmie z dnia 26 lipca 2011 r. Gmina wskazala lokal socjalny. Pismami z dnia 2
wrzeénia 2010 r., 1 marca 2011 r., 16 maja 2011 r. WAM wezwala Gmine do zaplaty odszkodowania za niedostarczenie
lokalu socjalnego. Powyzsze wezwania pozostaly bezskuteczne.

Wyrokiem z dnia 12 lipca 2010 r. w sprawie I C 82/10 Sad Rejonowy w Gizycku nakazat J. Z., L. Z. i M. Z. opr6znienie
i wydanie zajmowanego przez nich lokalu. Jednocze$nie Sad przyznal tym osobom prawo do lokalu socjalnego i
wstrzymal wykonanie orzeczenia do czasu zlozenia przez Gmine Miejska G. oferty najmu lokalu socjalnego. Wyrok
ten uprawomocnil sie w dniu 13 sierpnia 2010 r. (...) Oddzial (...) w O. pismem, ktére wplynelo do Gminy w dniu 22
pazdziernika 2010 r. wnidst o przyznanie uprawnionym lokalu socjalnego. W pi$mie z dnia 3 listopada 2010 r. Gmina
poinformowala, Ze dtuznicy powo6dki zostali wpisani do rejestru wyrokéw o eksmisje pod numerem (...). Jednoczeénie
pozwana wskazala, ze nie dysponuje zadnym wolnym lokalem mieszkalnym, ktéry moglby zosta¢ przeznaczony na
lokal socjalny. W piSmie z dnia 9 wrzeénia 2011 r. Gmina wskazala lokal socjalny. Pismami z dnia 3 marca 2011 r. i 20
grudnia 2011r. (...) Oddzial (...) w O. wezwala Gmine do zaplaty odszkodowania za niedostarczenie lokalu socjalnego.
Powyzsze wezwania pozostaly bezskuteczne.

W ocenie Sadu Rejonowego powddztwo bylo niezasadne. Sad dokonal materialnoprawnej oceny roszczen zgloszonych
przez powddke w oparciu o art. 29 b ust 4 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej (tj. Dz. U. z 2010, nr 206, poz. 1367). Przepis ten wszedl w Zycie 1 lipca 2010 r. Przed tg
data w sprawach o odszkodowanie za niedostarczenie lokalu socjalnego zastosowanie mial art. 18 ust. 5 ustawy z
dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
(Dz. U. z 2014 r., poz. 150). Oba powyzsze przepisy odsylaly do art. 417 k.c., jako podstawy odszkodowania od
Gminy. Sad Rejonowy przyjal, ze obowiazek dostarczenia lokali socjalnych ma charakter bezterminowy. Do swojego
zaktualizowania wymaga wezwania przez wierzyciela do jego wykonania. Zdaniem Sgdu pierwszej instancji nie spos6b
jednak przyjac¢, ze Gmina niezwlocznie po tym wezwaniu jest zobowigzania dostarczy¢ lokal socjalny uprawnionym.
Gmina nie dysponuje bowiem nieograniczong liczba lokali socjalnych i zwiazana jest kolejnoscia wptywu wnioskow o
ich przyznanie, co reguluja przepisy okreslajace tryb rozpoznawania i zalatwiania wnioskéw o najem lokali socjalnych.
Na wezwanie powddki pozwana odpowiadala. Informowata o ilo$ci 0sob oczekujacych na lokale socjalne i o braku
lokali socjalnych. Ostatecznie Gmina wywigzala sie z obowigzku po uplywie od 10 do 16 miesiecy od orzeczen. Powodka
nie wykazala nadto, ze pozwana naruszyta obowigzujacy tryb rozpoznawania i zalatwiania wnioskow o najem lokali
socjalnych i w poszczeg6lnych przypadkach doszlo do powstania szkody wyrzadzonej przez niezgodne z prawem
dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Zdaniem Sadu Rejonowego odpowiedzialno$é Gminy
w niniejszej sprawie nie polegala na matematycznym przeliczeniu czasu od wydania wyroku przyznajacego prawo do
lokalu socjalnego i wysokoSci nieuiszczonych przez dluznikéw oplat za lokal. Dlatego Sad pierwszej instancji uznat,
ze powodka nie udowodnila dochodzonego pozwem roszczenia co do zasady i powddztwo oddalil. O kosztach procesu
Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyta powbddka zarzucajgc w apelacji:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 417 k.c., poprzez jego niezastosowanie, albowiem pozwana
ponosi odpowiedzialno$é¢ z tytulu niedostarczenia lokali socjalnych osobom do nich uprawnionym na podstawie
prawomocnych wyrokéw orzekajacych o obowigzku oproznienia, opuszezenia i wydania lokali stanowiacych wlasno$é



powodki, co w konsekwencji skutkowalo koniecznoS$cig ponoszenia przez Agencje oplat z tytulu uzywania lokalu i optat
posrednich za lokatorow, ktorzy obowigzku tego nie wykonywali, a w stosunku do ktorych egzekucja przystugujacych
Agencji naleznosci byla bezskuteczna;

2. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 230 k.p.c., albowiem
pozwana w toku postepowania nie kwestionowata wysokosci dochodzonego roszczenia oraz faktu uiszczania przez
powodke oplat z tytulu uzywania lokalu i oplat posrednich, od ktorych zaplaty uchylali sie lokatorzy uprawnieni
do lokali socjalnych, ktérych dostarczenia zaniechala Gmina w okresie, za ktory zaplaty domaga sie powodka
skierowanym pozwem;

3. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tres§é rozstrzygniecia, tj. art. 98 § 1 k.p.c. poprzez
jego niezastosowanie, podczas gdy w $wietle przedstawionych okolicznosci faktycznych i prawnych niniejszej sprawy
roszczenie powddki winno zosta¢ uwzglednione w calo$ci, za§ Sad I instancji w wydanym rozstrzygnieciu winien
rozstrzygnaé o kosztach procesu w my$l zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy i zasadzié je od pozwanej na rzecz
powddki.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na rzecz
powddki kwoty 13 494,52 7z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot 10 491,64 zl od dnia 27 maja 2011 r. do dnia
zaplaty i od kwoty 3 002,88 zl od dnia 23 marca 2011 r. do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu za obie instancje
wedlug norm przepisanych. Ewentualnie pow6dka wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czesciowo zasadna.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo zauwazy¢, iz poza sporem w niniejszej sprawie pozostawala okoliczno$é, ze
odpowiedzialnoé¢ pozwanej powinna by¢ rozpatrywana w kontek$cie art. 417 k.c. Wynika to z art. 29b ust. 4 ustawy
z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz. U. z 2010, Nr 206, poz.
1367 z p6zn. zm.). Przepis ten stanowi, ze jezeli gmina nie wykonala wyroku sgdowego w zakresie dostarczenia lokalu
socjalnego osobie uprawnionej, Wojskowej Agencji Mieszkaniowej przystuguje roszczenie o odszkodowanie od gminy
na podstawie art. 417 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny.

Zgodnie z art. 417 k.c., za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy sprawowaniu
wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego.

Powodka wykazala przedtozonymi dowodami z dokumentdw, iz w zwiazku z niedostarczeniem przez pozwang
lokali socjalnych, poniosta szkode stanowigca sume nalezno$ci z tytulu oplat za uzywanie lokali i oplat posrednich
zwigzanych z lokalami. Jak slusznie zauwazyla skarzaca w apelacji, pozwana nie kwestionowala wysokosci
dochodzonego roszczenia wynikajacego z przedlozonych dokumentoéw ani faktu poniesienia tych oplat przez powodka.
Nie podwazyla réwniez wiarygodno$ci ztozonych dowodow.

Zaniechanie przez gmine wypelnienia obowigzku dostarczenia lokalu socjalnego osobie do tego uprawnionej
pozostaje przy tym w normalnym zwigzku przyczynowym ze strata wlasciciela lokalu mieszkalnego spowodowana
nieuiszczeniem przez bytego lokatora oplat za uzywanie zajmowanego lokalu. Zaden przepis nie uzaleznia uprawnienia
wlasciciela nieruchomosci do odszkodowania od realnych mozliwoéci dostarczenia przez gmine lokali socjalnych.
Obowiazek odszkodowawczy powstaje bowiem w zwigzku z niezlozeniem uprawnionym oferty zawarcia umowy najmu
lokalu socjalnego. Inne okolicznosci w tym realne mozliwosci dostarczenia lokalu, informowanie poszkodowanego
o kolejnoéci przyznawania lokali lub umieszczenie uprawnionych na liScie oczekujacych nie zwalniaja gminy z
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Roszezenie odszkodowawcze pozostaje bowiem w zwiazku z ograniczeniem
mozliwo$ci korzystania z wlasciciela z nieruchomoéci zajmowanej przez osoby, co do ktorych istnieje prawny
obowiazek gminy dostarczenia lokalu socjalnego. Gmina pozostajaca w zwloce z dostarczeniem lokalu od chwili



wezwania przez wlasciciela do spelnienia §wiadczenia, musi liczy¢ sie z koniecznoScia uiszczenia odszkodowania na
podstawie art. 417 k.c.

W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, iz powddka jest uprawniona do skutecznego zadania od Gminy Miejskiej G.
odszkodowania za niezlozenie uprawnionym ofert zawarcia uméw najmu lokali socjalnych.

W ocenie Sadu Okregowego zadanie powodki bylo zasadne w czeSci. Nalezy bowiem zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
Sadu Rejonowego, iz wlasciciel nieruchomos$ci winien wezwaé Gmine do wykonania bez nieuzasadnionej zwloki
cigzacego na niej obowiagzku. Okoliczno$é, iz pozwana byla zawiadomiona o toczacych sie sprawach o opréznienie
lokali mieszkalnych nie ma wplywu na termin speklienia zobowigzania. Nie mozna bowiem wykluczy¢ sytuacji, ze
sam wlaéciciel dostarczy uprawnionemu inny lokal, na ktéry ten wyrazi zgode, uprawniony dobrowolnie opusci
mieszkanie, czy tez zajda inne okoliczno$ci nie wymagajace ztozenia przez Gmine oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego. Dlatego niezbednym warunkiem do spelienia przez wlasciciela, aby mozna bylo méwié o zwloce Gminy,
jest wezwanie jej do spelnienia §wiadczenia, tj. zlozZenia takiej oferty. Tymczasem w pozwie powodka dochodzila
roszczen odszkodowawczych za okres wcze$niejszy, poprzedzajacy wezwanie do spelienia §wiadczenia, co nie
znajduje uzasadnienia w obowigzujgcych przepisach prawa.

W stosunku do lokalu polozonego przy ulicy (...) zadanie odszkodowania dotyczylo okresu od 1 lipca 2010 r. do 30
kwietnia 2011 r. Tymczasem wniosek o przyznanie uprawnionym lokalu socjalnego pozwana otrzymala 22 wrze$nia
2010 r. Tym samym Sad przyjal, iz odszkodowanie przystuguje powddce za okres od 1 pazdziernika 2010 r. do dnia
30 kwietnia 2011r. Uwzgledniajac, iz Srednia zadania odszkodowania za miesigc wynosila 484,18 zt (4 841,82z} : 10
miesiecy), to za wskazany okres siedmiu miesiecy powodce przystuguje odszkodowanie w wysokoéci 3 389,26 zl.

W odniesieniu do lokalu polozonego na ulicy (...) powbdka zadala odszkodowania za okres od dnia 1 marca 2010 r.
do dnia 31 grudnia 2010 r. w wysoko$ci 5.649,82 zl. Wniosek o przyznanie lokalu socjalnego uprawnionym zostal
skierowany juz 26 sierpnia 2009 r., a zatem poprzedzal okres zadania. Tym samym powddce nalezalo przyznac
odszkodowanie w pelnej dochodzonej wysokoéci.

W przypadku lokalu przy ulicy (...) powodka dochodzila odszkodowania za okres od dnia 1 sierpnia 2010 r. do dnia
31 stycznia 2011 r. w wysokoéci 3 002,88 zl. Wniosek o przyznanie lokalu socjalnego uprawnionym zostal zlozony
pozwanej 22 pazdziernika 2010 r. Tym samym nalezne odszkodowanie powinno obejmowac okres od 1 listopada 2010
r. Poniewaz §rednie miesieczne odszkodowanie zgloszone przez powodke wyniosto 500,48 z1 (3 002,88 z} : 6 miesiecy),
tym samym przypadajace powodce odszkodowanie za okres 3 miesiecy wynosi 1 501,44 zl.

W zwigzku z powyzszym powddce, na podstawie art. 417 k.c., przystugiwalo od pozwanej odszkodowanie w lacznej
wysoko$ci 10.540,52 zt z ustawowymi odsetkami zgodnie z zadaniem zgloszonym w pozwie (od daty wskazanej w
notach ksiegowych i wezwaniach do zaplaty doreczonych pozwanej).

Z uwagi na to, iz roszczenie powodki zostato uwzglednione jedynie w czeSci istnieja podstawy do zastosowania zasady
stosunkowego rozdzielenia kosztéw wynikajacej z art. 100 k.p.c.

Z kwoty 13 540,52 zl stanowigcej warto$¢ przedmiotu sporu, roszczenie powddki uwzglednione zostalo na kwote 10
540,52 zt. Zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu, strony powinny poniesc¢ jego koszty w takim
stopniu, w jakim przegraly sprawe, a zatem strona powodowa w 21,19 %, a strona pozwana w 78,10 %.

Powodka poniosla koszty procesu za I instancje w wysokos$ci 3 109 zt (oplata od pozwu 675 zl, wynagrodzenie radcy
prawnego 2 400 zt oraz oplaty skarbowe od pelnomocnictw 34 z1). Koszty pozwanej ograniczaly sie do kwoty 2 400
z} wynagrodzenia pelnomocnika.

Reasumujgc powbddka powinna zwrdcic¢ pozwanej 508,56 zl (2 400 zl x 21,19 %), za$ pozwana powodce kwote 2 428,12
71 (3 109 7t x 78,10 %). Wzajemna kompensacja obu roszczen prowadzi do zasadzenia od pozwanej na rzecz powo6dki
kwoty 1 919,56 zl.



Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okoliczno$ci Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl, jak w
wyroku.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. uwzgledniajac, iz apelacja powodki
zostala uwzgledniona jedynie w czeéci w jakiej zostalo uwzglednione roszczenie zgloszone w pozwie, a zatem w
stosunku 78,10 % do 21,19 %. Koszty poniesione przez powddke w postepowaniu przed Sadem Okregowym wyniosty
1 875 zl (675 zt oplaty od apelacji i 1 200 zt koszt wynagrodzenia pelnomocnika). Koszty pozwanej wyniosly 1 200
z} wynagrodzenia pelnomocnika. Tym samym uwzgledniajgc stosunek w jakim strony wygraly i przegraly sprawe
pozwana powinna zwr6ci¢ powodce koszty procesu za II instancje w wysoko$ci 1 210,09 zk.



