Sygn. akt IX Ca 856/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Jolanta Strumilo
SR del. Jacek Barczewski
Protokolant: sekr. sadowy Ewelina Gryn

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2014 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S.
przeciwko B. W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Mragowie

V Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w Biskupcu

z dnia 23 sierpnia 2013 r., sygn. akt V C 378/13,

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze zasadzona w punkcie 1 kwote obniza do kwoty 11.098,23 z} (jedenascie
tysiecy dziewiectdziesiat osiem zlotych i dwadzieScia trzy grosze) z ustawowymi odsetkami od dnia 10 listopada 2012
roku do dnia zaplaty oraz zasadzona w punkcie 2 kwote obniza do kwoty 266,40 zt (dwieécie sze$cdziesiat sze$¢ zlotych
i czterdziesci groszy), oddalajac powodztwo w pozostalej czesci,

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie,
III. nie obcigza pozwanej kosztami procesu na rzecz powddki za instancje odwotawcza.
Sygn. akt IX Ca 856/13

UZASADNIENIE

Powdd (...) Sp. z 0.0. w S. wnibsl o zasadzenie od pozwanej B. W. kwoty 15 179,63 zl z umownymi odsetkami w
wysokoSci czterokrotnosci stopy lombardowej w NBP od 19 lutego 2013 roku do dnia zaplaty wraz kosztami procesu.



W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz jest nabywca wierzytelnosSci wynikajacej z umowy pozyczki jaka zawart ze (...)Kasa
(...) w G.ojciec pozwanej. Pozyczka nie zostala splacona. Pozwana jest spadkobierca kredytobiorcy, ktora nie zlozyla
o$wiadczenia o ograniczeniu swojej odpowiedzialnos$ci za dtugi spadkowe.

Pozwana B. W. wniosta o oddalenie powo6dztwa. Podala, iz umowa pozyczki byla ubezpieczona i nie bylo mowy o
koniecznoSci jej splaty. Ponadto, kredytodawca poinformowal ja na piémie o umorzeniu pozyczki. Dokument o tej
tresci zostal jednak przez pozwang zagubiony w zwiazku z czym wystgpila o jego ponowne wydanie, ale nie otrzymala
odpowiedzi.

Wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2013 r. Sad Rejonowy w Mragowie V Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w
Biskupcu zasadzit od pozwanej B. W.na rzecz powoda (...) Spblka z ograniczong odpowiedzialnoSciaz siedziba w
S.kwote 15.179,63 zl z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego w Narodowym
Banku Polskim, za okres od dnia 19 lutego 2013 roku do dnia zaplaty. Zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote
2.633,70 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 2.400 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy ustalil, ze J. W.byl czlonkiem (...) Kasy (...)w G..

W dniu 10 lipca 2009 roku pomiedzy (...)Kasa (...)z siedziba w G.a J. W.zostala zawarta umowa pozyczki kwoty 16.340
z}.

Pozyczkobiorca zobowigzany byt do splaty pozyczki wraz z naleznymi odsetkami w terminie do dnia 10 lipca 2014
roku. Splata pozyczki miala nastepowaé zgodnie z planem splaty stanowiacym zalacznik nr 2 do umowy tj. w 60
miesiecznych ratach po 426,36 zl platnych bez wezwania (ust. 11 umowy). J. W. wraz z podpisaniem umowy pozyczki
zaakceptowal jednocze$nie regulamin udzielania kredytéw i pozyczek oraz wysoko$c¢ ich oprocentowania. (...) w
umowie zastrzegl sobie prawo do wypowiedzenia umowy z 30-dniowym terminem wypowiedzenia i postawienia calej
pozyczki wraz z odsetkami w stan natychmiastowej wymagalno$ci w przypadku stwierdzenia, ze warunki udzielania
pozyczki nie zostaly dotrzymane, a takze w przypadku gdy pozyczkobiorca nie zaplacil w terminach okre$lonych
w umowie pelnych rat pozyczki za co najmniej dwa okresy platnosci, po uprzednim wezwaniu pozyczkobiorcy
listem poleconym do zaplaty zaleglych rat w terminie nie krétszym niz 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem
wypowiedzenia umowy (ust.26 umowy). W przypadku nieterminowej splaty pozyczki nalezno$c¢ z tego tytulu
staje sie w dniu nastepnym nalezno$cia przeterminowana. Od niesplaconego w czeéci lub w caloéci kapitalu, a
od dnia wniesienia pow6dztwa od calosci zadluzenia, pobierane sg odsetki wedlug zmiennej stopy procentowej
wynoszacej czterokrotno$é stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego. W przypadku uchybienia
postanowieniom dotyczacym zasad i terminu splaty, pozyczkobiorca bedzie kazdorazowo zobowiazany do uiszczenia
na rzecz (...) oplat windykacyjnych z tytulu nastepujacych czynnoéci: a) zawiadomien, b)wezwan do zaplaty, c)
wypowiedzenia umowy, d) ustalenia adresow zamieszkania, e) monitéow telefonicznych w kwocie nie wiekszej niz
300 zL. W przypadku zlecenia podmiotowi zewnetrznemu podjecia dzialan windykacji terenowej (w szczego6lnosci
zmierzajacych do bezposredniego kontaktu z dluznikiem w miejscu zamieszkania lub pracy), pozyczkobiorca bedzie
kazdorazowo obciazony kosztami tych dzialan

Z dalszych ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze (...)Kasa (...) z siedziba w G.wyplacita J. W.przelewem kwote 16.340
z} tytulem udzielonej pozyczki.

Z uwagi na nieterminowe splaty pozyczki J. W. pismem z dnia 25.02.2010 r. zostal wezwany do zaplaty kwoty 462,81 z}
J. W. zmarl w dniu 6 sierpnia 2011 roku.

Postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2011 roku, w sprawie I Ns 212/11 Sad Rejonowy w Biskupcu stwierdzil, ze spadek
po J. W. zmarlym 6 sierpnia 2011 roku w catoéci nabyla corka B. W..



W dniu 31 stycznia 2013 roku zostala zawarta w formie aktu notarialnego pomiedzy (...)Kasg (...)(...) w G., a (...) Sp.
z 0.0.z siedziba w S.umowa cesji wierzytelnosci, w tym réwniez wierzytelnoSci wynikajacej z umowy pozyczki z dnia
10.07.2009r. nr (...).

Pismem z dnia 29.10.2012r. (...) sp. z 0.0. w S. wezwala B. W. do zaplaty kwoty 14.497,22 z} tytulem niesplaconego
kapitalu oraz odsetek karnych naliczonych od kwoty calego niesplaconego kapitalu pozyczki od dnia nastepujacego
po dniu wymagalno$ci umowy oraz poinformowano o cesji wierzytelno$ci. Pismo zostalo odebrane przez B. W. w dniu
02.11.2012r.

Do dnia zamkniecia rozprawy pozwana nie uregulowata nalezno$ci dochodzonej pozwem.

W ocenie Sadu Rejonowego roszczenie powoda zasluguje na uwzglednienie w caloSci. Pozwana jest jedynym
spadkobierca J. W. i w zwigzku z tym jest zobowigzana do zaplaty przedmiotowego dlugu. Pozwana nie kwestionowala
wysokosci i zasadnosci roszczenia gléwnego oraz odsetek. Twierdzenia powoda zostaly wykazane zlozonymi do akt
sprawy dokumentami. Przy czym Sad Rejonowy podkreélil, iz pozwana nie wykazala by powdd umorzyl rzeczony diug.

Powyzszy wyrok zaskarzyla apelacja pozwana domagajac sie uchylenia wyroku.

Wskazala w uzasadnieniu, iz pozyczka zostala splacona przez spadkodawce w kwocie 10 659 zt. Pozyczkodawca zostal
poinformowany o $émierci pozyczkodawcy. W zwiazku z tym pozostala do splaty cze$¢ pozyczki zostala umorzona o
czym pozwana zostala poinformowana na pismie, ktore jednak zaginelo. Skarzaca zaproponowala, iz moglaby sptacic
kwote 4 000 zt w ratach po 100 zl miesiecznie jednak bez odsetek. Ponadto pozwana wskazala na swoja trudna sytuacje
materialna.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie, wskazujac w uzasadnieniu na trafno$c¢ orzeczenia Sadu
Rejonowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest w czesci zasadna.

Sad I instancji zasadzajac cala kwote dochodzong pozwem pominal fakt, iz stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym
kredytobiorcy przez pozwana nastapilo w dniu 16 wrze$nia 2011 r., natomiast pozew w niniejszej sprawie zostal
wniesiony w dniu 21 lutego 2013 r. Zatem powod zwlekal z dochodzeniem swojej naleznoéci przez blisko potora roku,
co spowodowalo, iz kwota odsetek karnych znacznie wzrosta. Nie bylto przeszkdd by powdd wystapit z przedmiotowym
roszczeniem do pozwanej znacznie wezeéniej. Tak sie jednak nie stalo. Takie zachowanie powoda nie moze zastugiwac
na aprobate i korzysta¢ z ochrony prawnej, bowiem jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego (art. 5 k.c.).
Klauzule — spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa i zasad wspoétzycia spolecznego — ujete w art. 5 k.c., nalezy
traktowaé jako normy spoleczne ogoblne, odnoszace sie do wszystkich mozliwych przypadkow, gdy powolywanie sie
na prawo podmiotowe nie stanowi jego wykonywania lecz jego naduzywanie, ktore nie jest spolecznie aprobowane w
zwiazku z tym nie korzysta z ochrony.

W zwigzku z powyzszym nie bylo, w ocenie Sadu, zasadne Zadanie powoda zaplaty odsetek karnych od kwoty
zaciagnietego kredytu.

W rezultacie zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda podlegala kwota kapitatu gléwnego (11.098,23 zl, zgodnie z
wysokoScia zadtuzenia —k.64v). Od tej kwoty powodowi naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie w zaplacie od chwili
wyznaczenia pozwanej przez powoda terminu zaplaty pozyczki, a zatem od dnia 10 listopada 2012 r.

W pozostalej czesci apelacja podlegala oddaleniu. Pozwana nie wykazala, iz powod zwolnil ja lub jej poprzednika
prawnego z dlugu. Pozwana nie przedstawila zadnego dowodu, ktéry mialby wskazywaé na te okoliczno$é,
poprzestajac jedynie na golostlownych twierdzeniach. Powdd zaprzeczyt aby bylo zlozone oswiadczenia o zwolnieniu z
dlugu pozwanej i zadne pismo o tej treéci nie byto rowniez przestane do pozwanej. Tak wiec okolicznosé ta byta sporna.



W tej sytuacji pozwana zobowigzana byla te okolicznosé udowodni¢. Zgodnie bowiem z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Wobec zaprzeczeniom powoda o zwolnieniu
pozwanej z dlugu nie byly wiarygodne zeznania pozwanej, iz zdarzenie to mialo miejsce, a jedynie dowod tego zaginal.
W zwigzku z tym twierdzenie to nie moglo stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych sprawy i prowadzi¢ do oddalenia
powddztwa.

Stosownie do zmiany wyroku w czeSci rozstrzygajacej o roszczeniu gldbwnym zmieniono postanowienie o kosztach
procesu za pierwszg instancje, stosunkowo rozdzielajac te koszty.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku na podstawie art. 386 § 11 art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. uznajac, iz pozwana nie zawinita
w powstaniu zobowiazania i w ramach swoich mozliwosSci finansowych byla gotowa do splaty czeSci zobowiazania.



