Sygn. akt VII Ka 95/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2022 .

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Tymosiewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Piotra Miszczaka
po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2022 r.

sprawy: T. M. (1), ur. (...) w M., syna J.i A. z domu L.

oskarzonego z art. 35 ust. 1 w zb. z art. 35 ust. 1 a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat w zw. z art.
1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Rejonowego w M. z dnia 19 listopada 2021 r., sygn. akt(...)
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w M. przekazuje.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 95/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w M.z dnia 19 listopada 2021 r. w sprawie (...)




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego T. M. (1)

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1/ bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za postawe orzeczenia,
ktéory mial wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia, poprzez niewlasciwe
przyjecie przez Sad orzekajacy, iz

oskarzonemu w dacie popekliania

czynu mozna przypisaé wine
umy$lng i zamiar bezpoSredni,
podczas gdy analiza zebranego

w sprawie materialu dowodowego
prowadzi do
czynu

przekonania, iz
dokonano w  sposo6b
albowiem sprawca
mial jego
a zaistnialy skutek
psa,
niezachowania

nieumyslny,
czynu nie zamiaru
popehienia,
w  postaci uSmiercenia
byt  wynikiem
ostrozno$ci wymaganej w danych

okoliczno$ciach,

2/  obrazy
materialnego, tj.
poprzez brak zakwalifikowania
dzialania oskarzonego jako
dzialajacego w usprawiedliwionym
blednym przekonaniu, ze zachodzi
okoliczno$é wylaczajgca
bezprawno$¢ czynu,

przepisbw  prawa
art. 29 kk

3/ bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za postawe orzeczenia,
ktéory mial wplyw na tresé tego
orzeczenia, poprzez
przyjecie przez Sad, iz oskarzony

niewlasciwe

dopuscit sie znecania nad psem

W rozumieniu art. 35 ust. 1 a
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r
o ochronie zwierzat, w sposob
umySlny dzialajac z zamiarem
bezposérednim,

4/ obrazy przepisow prawa
materialnego, tj. art. 53 5 2

kk. poprzez brak uwzglednienia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przy wymierzaniu kary okoliczno$ci
zwiazanych z zachowaniem sie
pokrzywdzonego, staran
oskarzonego o naprawienie szkody
jako okoliczno$ci majacych wplyw
na tre$¢ wyroku.

oraz

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja jest zasadna w
takim zakresie w jakim
podniesione w niej zarzuty a
przede wszystkim okolicznosci

wynikajgce z  zebranego
dotychczas materialu
dowodowego nakazywaly
uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

W tym miejscu nalezy takze wskazaé
1 to, ze wobec zaskarzenia wyroku
jedvnie na korzy$¢ oskarzonego

konieczne jest przy ponownym

rozpoznaniu sprawy baczenie aby

nie zapadlo orzeczenie surowsze niz
to wynikajace z wyroku z dnia 19
listopada 2021 r.- art.443 kpk.

W  ocenie Sadu Okregowego
konieczne jest ponowne
przeprowadzenie przewodu
sadowego w calosci oraz

dopuszczenie kolejnych dowodow
celem prawidlowego
ustalenia stanu faktycznego.
Dopiero bowiem po dokonaniu
takich ustalen mozliwe bedzie
okres$lenie kwestii
odpowiedzialnosci T. M. =za

a to

zarzucany mu czyn. Tymczasem
lektura uzasadnienia zaskarzonego
wyroku zdaje sie wskazywac na to, ze
Sad I instancji stan faktyczny opart
na niedostatecznie wnikliwej ocenie
dowodow, ktore pozostajg ze sobg w
sprzeczno$ci.




Wskaza¢  bowiem nalezy, ze
oskarzonego uznano za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu
dokonanego z winy umy$lne;j.
Jednocze$nie w ustaleniach
faktycznych przyjeto, ze T. M.
nie upewnil si¢ co do gatunku
obserwowanego zwierzecia, do

ktérego oddal z pewnej odleglosci
strzal — k.218, co przy takim
ustaleniu zdaje sie $wiadczy¢ o
nieumyS$lnoSci. Wreszcie nie dano
mu wiary w takim zakresie w jakim
twierdzil, ze byt przekonany, iz
strzela do dzika- k.222. Nie bez
znaczenia jest i to, ze faktycznie
Sad Rejonowy miedzy innymi
podzielil takze wnioski plynace z
ekspertyzy kryminalistycznej, ktora
wykluczyla postrzelenie psa z
dalszej odleglosci.

Tym samym podkreslié nalezy,
ze w istocie zachodza ewidentne
sprzeczno$ci pomiedzy wnioskami
plynacymi z ekspertyzy jak na
k.150-155 a opinia  bieglego
weterynarza F. K.. Co istotne,
ten ostatni na rozprawie w dniu
8 listopada 2021 r wskazal, ze
#to jest jego pierwsza sprawa
zwigzana z postrzeleniem zwierzat”
a wymieniony nie byl w stanie
kategorycznie wypowiedzie¢ sie co
do wszystkich obrazenn badanego
zwierzecia, w tym mechanizmu ich
powstania oraz czy sie one ,nalozyly”
—k.205-207.

W orzeczeniu lekarsko-
weterynaryjnym jak na k. 35
stwierdzono 2 rany polozone w
jednej osi a takze zlamanie koSci
udowej oraz kregoslupa w odcinku

ledzwiowym.

Wobec takim obrazen biegly J.
K. zauwazyl, ze w jego ocenie
pies husky zostal prawdopodobnie
potracony przez samochdéd a




nastepnie oddano do niego strzal
»Z przytozenia” - k. 155. W
tym kontekScie odwola¢ sie nalezy
do korespondujacych z takimi
wnioskami zeznan pokrzywdzonej
albowiem J. M. podala, ze po tym
jak wypuscila na zewnatrz swoje psy
wpierw uslyszala skowyt a nastepnie
jeden strzal- k. 5. Natomiast z
zeznan P. K., ktory towarzyszyl
oskarzonemu zdaje sie wynikaé, ze
oskarzony po wyjéciu z samochodu
miat oddac strzatl i potem powiedzial
mu, iz strzelil do dzika a sam $wiadek
uslyszal skomlenie psa - k. 27 odw.,
k.191.

Zaakcentowania wymaga réwniez i
to, ze niezyjacy juz $wiadek Z. W.
poczatkowo przedstawil taka wersje
zdarzenia, zgodnie z kt6ra oskarzony
mial mu moéwié, iz mial strzelaé
dwukrotnie do psa goniacego sarne,
poczatkowo go ranigc a nastepnie
ponownie strzelajac do niego celem
ukrécenia cierpien. — k.41 odw.

Wobec tych okoliczno$ci  Sad
I instancji winien  dokonac
szczegblowej oraz bardzo wnikliwej
analizy i oceny wszystkich dowodow,
w tym przedstawionych powyzej.

Ponadto =zasadnym wydaje sie
dopuszczenie kolejnej opinii
bieglego z zakresu medycyny
weterynaryjnej a to celem
pewnego i1 jasnego ustalenia
mechanizmu powstania
obrazen u psa husky
i skonfrontowanie uzyskanych
wnioskéw z tezami wynikajacymi z
ekspertyzy kryminalistyczne;j.

Przeprowadzenie wskazanych
czynnoéci winno pozwolié na
prawidlowe ustalenie stanu
faktycznego oraz na okreélenie
odpowiedzialnosci T. M., w
tym w zakresie tego czy w
ramach wyznaczonych treScia aktu




oskarzenia, takze poprzez tres¢ art.6
ust.1 ustawy o ochronie zwierzat
moze on odpowiadac tak za znecanie
sie nad zwierzeciem jaki i zarazem za
jego zabicie.

Whniosek

zmiane  zaskarzonego  wyroku | # zasadny
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego aktem oskarzenia
czynu; ewentualnie o warunkowe

} . # niezasadny
umorzenie postepowania.

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wniosek o zmiane wyroku w
kierunku  postulowanym  przez
obrofice z przyczyn wskazanych
powyzej nie okazal sie zasadny .

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy




5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwi ez le o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Wyrok Sqdu Rejonowego w M.
z dnia 19 listopada 2021 r.,
sygn. (...) (...)uchylono i sprawe
do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w M. przekazano

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

W sprawie zachodzi konieczno$c
przeprowadzenia w calosci

przewodu sadowego

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia




4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Sad I instancji winien dokonac
szczegbdlowej oraz bardzo wnikliwej
analizy i oceny  wszystkich
dowodow, w tym przedstawionych
powyzej; zasadnym wydaje sie
dopuszczenie kolejnej opinii
biegtego z zakresu medycyny
weterynaryjnej a to celem
pewnego i jasnego ustalenia
mechanizmu powstania
obrazen u psa husky
i skonfrontowanie uzyskanych
wnioskéw z tezami wynikajacymi
z ekspertyzy kryminalistycznej;
przeprowadzenie wskazanych
czynnoéci winno pozwoli¢ na
prawidlowe ustalenie stanu
faktycznego oraz na okreSlenie
odpowiedzialnosci T. M., w
tym w zakresie tego czy w
ramach wyznaczonych tre$cia aktu
oskarzenia, takze poprzez tres¢ art.6
ust.1 ustawy o ochronie zwierzat
moze on odpowiadac tak za znecanie
sie nad zwierzeciem jaki i zarazem za
jego zabicie.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalgcznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego T.
apelacje M. (1)

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w M. z dnia 19 listopada

2021 1. w sprawie (...)

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

zarzuty

# na korzysé # w calosci
# na niekorzysé
# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




