Sygn. akt VII Ka 835/18
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 wrzeénia 2018 roku
Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Remigiusz Chmielewski
Sedziowie: SO Karol Radaszkiewicz
SO Leszek Wojgienica (spr.)
Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Serafinska
przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Anny Winogrodzkiej — Miszczak

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2018 roku sprawy J. G., syna J.iS. z d. R., urodzonego (...) w P., skazanego z art.
279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i in., na skutek apelacji obroncy skazanego od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w
P. z dnia 29 czerwca 2018 roku, w sprawie (...)

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
II. Zwalnia skazanego od wydatkow postepowania odwolawczego;

III. Zasadza od Skarbu na rzecz adwokata T. K. za obrone skazanego J. G., wykonywang z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, oplate w kwocie 120 (stu dwudziestu) zlotych, powiekszona o kwote 27,60 (dwadzieScia siedem
60/100) zl podatku od towaréw i ustug.

VII Ka 835/18

UZASADNIENIE

J. G. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. lgcznym Sadu Rejonowego w P. z dnia 30.03.2017 r w sprawie sygn. (...), ktorym orzeczono kare taczna 4 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci; kare te skazany rozpoczat odbywaé dn. 30 czerwca 2016 roku; koniec kary przypada
na dzien 30 sierpnia 2020 roku;

2. Sadu Rejonowego w P. z dnia 19.03.2018 r w sprawie sygn. (...) za czyn z art.279 § 1 kk w zw. z art.12 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk popelmiony w blizej nieustalonym dniu w okresie od 08 sierpnia 2015 r do dnia 05 wrzeénia 2015 r na
kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci; orzeczona kare skazany rozpocznie odbywac¢ w dniu 30 sierpnia 2020
roku; koniec kary przypada na dzieh 29 pazdziernika 2021 roku.

Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w P. z dnia 29 czerwca 2018 roku, w sprawie (...):

I. na podstawie art. 85 § 11 2 kk, art.86 § 1i 4 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk orzeczong wobec skazanego J. G. wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w P. w sprawie sygn. (...) kare lgczng pozbawienia wolnosci polaczono z kara pozbawienia
wolno$ci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w P. sygn. (...) i wymierzono kare laczna 5 (pieciu) lat i 2 (dwobch)
miesiecy pozbawienia wolnosci ;



II. na podstawie art. 576 § 1 kpk pozostale rozstrzygniecia zawarte w potaczonych wyrokach, a nie objete wyrokiem
lacznym pozostawiono do odrebnego wykonania;

ITI. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary tacznej zaliczono okresy dotychczas odbytych kar z wyrokow
podlegajacych polaczeniu w tym od 17.06.2015 — 19.06.2015 T, 04.09.2015 r — 06.09.2015 I',11.11.2015 I -03.03.2016
r.

IV. na podstawie § 2 pkt 1, § 4 ust. 3 oraz 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 03 pazdziernika
2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 roku poz. 1714) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. K. oplate w wysokosci
120 (stu dwudziestu) zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT za wykonywana z urzedu obrone skazanego;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca skazanego, ktory na podstawie art. 425 § 11 2 kpk w zw. z art. 444 kpk
zaskarzyl go w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze (pkt I), na podstawie art. 438 pkt 2 i 4 kpk w zw. z art. 427
§ 2 kpk zarzucajac:

I. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk
oraz art. 410 kpk poprzez naruszenie zasady obiektywizmu, przejawiajace sie w nieuwzglednieniu okolicznosci
przemawiajacych na korzy$¢ skazanego, jak rowniez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonych dowodow
zgromadzonych w sprawie, poprzez wybidrcza analize materialu dowodowego, polegajaca w szczego6lnos$ci na
pominieciu pozytywnej opinii z jednostki penitencjarnej o skazanym oraz tresci jego wyjasnien i deklaracji o
pomySlnym przebiegu resocjalizacji;

II. razaca niewspdimiernoé¢ orzeczonej wzgledem skazanego kary poprzez wymierzenie nieadekwatnie surowej w
kontekscie warunkow i wlasciwosci osobistych skazanego w sytuacji, gdy dzialania za ktére wymierzone zostaly kary
jednostkowe podejmowane byly w bliskich odstepach czasu, ktora to okoliczno$é winna przemawiac za wymierzeniem
lagodniejszej kary lacznej.

Podnoszac tak sformulowane zarzuty autor apelacji zlozyt wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wymierzenie skazanemu kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a wiec w oparciu o zasade absorpcji.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przewidziana w przepisie art. 85 kk, po dwdch nowelizacjach (z dnia 20 lutego 2015 roku i 11 marca 2016 roku),
skonstrukcja kary lacznej, a w konsekwencji model wymiaru kary lgcznej, rozni sie zasadniczo od rozwiazan przyjetych
pierwotnie w kodeksie karnym z 1997 r., nawigzujacych do konstrukeji i modelu wymiaru kary lacznej znanej
polskiemu ustawodawstwu od kodeksu karnego z 1932 roku” (Piotr Kardas, Kodeks karny komentarz; Wydawnictwo
LEX). Zawiera ona rozwigzanie odbiegajacego do konstrukcji realnego zbiegu przestepstw znanego polskiemu
ustawodawstwo do 1 lipca 2015 roku, umozliwiajgce laczenie nie tylko kar jednostkowych, ale réwniez kar lacznych
o ile tylko zostana spelnione $ci$le okre$lone przestanki pozytywne wymienione w przepisie art. 85 kk i nie wystapig
przestanki negatywne. Do przeslanek pozytywnych zaliczy¢ nalezy: popelnienie przez sprawce dwoch lub wiecej
przestepstw pozostajacych w realnym zbiegu, wymierzenie za te przestepstwa kar, w tym kar lacznych tego samego
rodzaju lub kar podlegajacych laczeniu, spelniajacych nadto warunek wykonalno$ci (choéby w czeSci; wyjatek stanowi
kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ktora rowniez podlega laczeniu mimo
niespelnienia warunku wykonalnoéci). Mozliwo$¢ laczenia nie tylko kar jednostkowych, ale réwniez kar lacznych, czy
to tych orzeczonych w wyrokach jednostkowych, czy tez w wyrokach lgcznych spowodowala, ze w procesie laczenia kar
w ostatnim wyroku lacznym moze dojéc¢ do istotnego ostabienia szeregu okoliczno$ci, w pierwotnym wyrokowaniu, czy
tez wyrokowaniu lacznym poprzedzajacym wydanie ostatniego wyroku lacznego majacych znaczenie istotne, tudziez



bardzo istotne (zbiezno$¢ czasowa, tozsamos¢ rodzajowa czyn6éw). Wniosek taki jest uzasadniony w szczegdlnoSci
w sytuacji, w ktorej w procesie laczenia kar lgcznych, podlegajacych laczeniu w ramach ostatniego wyrokowania
lacznego, zastosowanie znajdzie zasada asperacji, bedaca podstawa orzekania w przypadku konkretnych kar (w tym
lacznych) podlegajacych laczeniu. Gdy spojrzeé na sytuacje skazanego z tej perspektywy, jakze odmiennej od tej sprzed
nowelizacji kodeksu karnego okazuje sie, ze podlegajaca wykonaniu kara lgczna wynikajgca z prawomocnego wyroku
lacznego Sadu Rejonowego w P. z dnia 30 marca 2017 roku, wyeliminowala poza nawias pewien zakres przypisanej mu
odpowiedzialnoS$ci karnej za popelnione przestepstwa. Nie doé¢ na tym, tymze wyrokiem lacznym potaczone zostaly
kara lgczna wymierzona innym wyrokiem lacznym ( z dnia 21 czerwca 2016 roku, w sprawie (...)) w wymiarze 4 lati 2
miesiecy oraz kara jednostkowa 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Te ostatnig kare wymierzono skazanemu w zwigzku
z popeklnieniem przez niego czynu osadzonego wyrokiem Sadu Rejonowego w P. w sprawie (...), przy czym — co wymaga
szczego6lnego podkreslenia - czyn ten zostal popelniony w nowym stanie prawnym, juz po wydaniu wyroku lacznego w
sprawie (...) SR w P., a przed jego uprawomocnieniem. Tak wiec w czasie, kiedy toczylo sie postepowanie odwolawcze
zmierzajace do uprawomocnienia wyroku tacznego SR w P. w sprawie (...) skazany popekil kolejne przestepstwo, nie
dostrzegajac powoddéw do zmiany swojej postawy wobec obowigzujacego porzadku prawnego.

Zasadnie zauwazyl autor apelacji, ze czyn, za ktory wymierzono skazanemu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci w sprawie (...) Sadu Rejonowego w P. zostal popelniony miedzy 8 sierpnia i 5 wrzeénia 2015 roku, a wiec
w czasie zblizonym do daty, w ktérej zostal popeliony czyn, za ktéry wymierzono wyrokiem Sadu Rejonowego w P.
z dnia 01 sierpnia 2016 roku, w sprawie (...) kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, objeta wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w P. z dnia 30 marca 2017 roku, w sprawie (...), a wiec tym wyrokiem w ktérym orzeczono kare laczna 4 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, objeta aktualnie zaskarzonym wyrokiem lacznym. Tyle, ze okoliczno$¢ powyzsza
wzmacnia jedynie teze o wyjatkowej niepoprawnoéci skazanego, konczaca wywod akapitu poprzedzajgcego niniejszy.

Nie sposoéb tez przyjacé zarzutu apelacji kwestionujgcego kompletno$é poddanego przez sad materialu dowodowego,
istotnego dla wyrokowania lacznego w perspektywie treSci przepisu art. 85a kk. I to juz chocby z tego powodu, ze
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przeanalizowany zostat caly ujawniony material dowodowy, ktéry z kolei w
zakresie wyeksponowanym w apelacji, zostal zinterpretowany w sposob nazbyt dla skazanego sprzyjajacy. Wszak z
opinii o skazanym w trakcie odbywania kary wcale nie wynika by mogla by¢ ona uznana za pozytywna w stopniu
sugerowanym w apelacji. Faktem, Zze z opinii tej wynika szereg okolicznoéci stawiajacych proces resocjalizacji z
oczekiwanym spolecznie $wietle. Tyle, ze skazany byl tez kilkakrotnie karany dyscyplinarnie, choéby z uwagi na
obecno$¢ w jego organizmie Srodkéw odurzajacych, a postepy w procesie resocjalizacji oceniono ostatecznie jako
umiarkowane. Wynikiem powyzszych rozwazan jest wniosek, ze kara laczna wymierzona zaskarzonym wyrokiem,
nieznacznie ukierunkowana kumulacyjnie, nie nosi cechy razacej surowosci, za$§ postulat by ostatnia kara laczna
pochlonela w caloéci kare wymierzona wobec skazanego wyrokiem wydanym w sprawie (...) Sadu Rejonowego w P.,
pomija niestety okolicznoSci, ktérych oczywisto$¢ potwierdzona zostala w niniejszym uzasadnieniu.

Skonstatowa¢ ostatecznie nalezy, ze sad wyrokujacy w pierwszej instancji w sposéb nie uchybiajacy zasadzie wyrazonej
w art. 7 kpk ocenil tre$¢ opinii o skazanym w trakcie odbywania kary, a ostateczny wniosek wynikajacy z analizy
przytoczonych w niej okolicznoSci nie pozwala na uznanie wymierzonej kary lgcznej za surowa niewspotmiernie, w
stopniu razaco odbiegajacym od celéw ustawowych. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze ustawodawca postawil w procesie
wyrokowania lacznego kilka celéw, spoérdd ktorych cel wychowawczy nie jest weale najwazniejszy, o czym $wiadezy
tre§¢ art. 85a kk. Badanie spelnienia przestanek do warunkowego przedterminowego zwolnienia nie miesci sie
natomiast w zakresie kognicji sadu odwolawczego w postepowaniu o wydanie wyroku lgcznego.

W uwzglednieniu powyzszych uwag, nie dostrzegajac mozliwosci uwzglednienia stawianych w apelacji zarzutow,
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 i 4 kpk).

Majac na uwadze trudna sytuacje materialng skazanego zostal on zwolniony od kosztéw sadowych postepowania
odwolawczego (art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk), w sprawach o wydanie wyroku lacznego ograniczonych do
wydatkéw postepowania.



Poniewaz skazany korzystal w postepowaniu odwolawczym z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu, przeto
zasadzono na rzecz tego obroncy optate w kwocie 120 zti kwote 27,60 zl tytulem podatku od towaréw i ustug, stosownie
do tresci art. 618 § 1 pkt 11 kpk oraz § 4 ust, 1, 21 3, § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1715 z 2016 roku).



