Sygn. akt VII Ka 625/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2017 .

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.),

Sedziowie: SO Karol Radaszkiewicz,

SO Magdalena Chudy,

Protokolant: stazysta Malgorzata Serafinska

przy udziale funkcjonariusza celnego Warminsko Mazurskiego Urzedu Celno-Skarbowego w Olsztynie Katarzyny
Szlachtowicz

po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2017 r.
sprawy A. S.,ur. (...)wA., syna H.iL.zdomu K.
oskarzonego z art. 91 § 11 4 kks w zb. z art. 65 § 11 3 kks w zb. z art. 54 § 11 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks, art. 9482 kks
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt Il K 437/15
I utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,
IT zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt VII Ka 625/17
UZASADNIENIE
A. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 20 lipca 2015 r. na rynku w B. nabyl od nieznajomych oséb narodowosci polskiej i bialoruskiej, a nastepnie
w dniu 20 lipca 2015 r. na drodze krajowej (...) w poblizu miejscowoéci O. przewozil pojazdem ciezarowym marki O.
(...) o nr rej. (...) wyroby akcyzowe importowane w postaci 7009 paczek po 20 sztuk papierosow

roznych marek bez wymaganych znakéw akcyzy i bez oznaczenia jednostkowa cena detaliczng, czym narazono na
uszczuplenie clo w kwocie 5.838 zl, podatek akcyzowy w wysoko$ci 113,893 zl oraz podatek Vat w kwocie 29.869 zl,

Y. o przestepstwo skarbowe zart. 91 §1i 4 k.k.s. wzb.zart. 65 §1i 3 k.k.s.wzb.zart.548§112
k.k.s.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s.,

II. w dniu 20 lipca 2015 r. utrudnial osobom uprawnionym do przeprowadzenia czynnosSci kontrolnych wykonanie
czynnosci stuzbowych poprzez nie zatrzymanie sie pojazdem ciezarowym marki O. (...) o nr rej. (...) do kontroli na
drodze krajowej nr (...) w poblizu miejscowosci O. oraz ucieczke z miejsca kontroli,



- Y. o przestepstwo skarbowe z art. 94 § 2 k.k.s.
Sad Rejonowy w Bartoszycach wyrokiem z dnia 9 marca 2017 r. w sprawie II K 437/15 orzekt:
I. oskarzonego A. S. uznal za winnego popehienia czynu:

a) opisanego w pkt I i za to, na podstawie art. 91 § 11 4 k.k.s. wzb. zart. 65§ 1i 3 kk.s. wzb. zart. 54 § 1i 2 kk.s.
w zw. z art. 7 § 1 k.k.s., skazal go, zas na podstawie art. 65 § 1i 3 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 120
stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 70 zl,

b) w ramach czynu z pkt II tego, ze w dniu 20 lipca 2015 r. utrudnial osobom uprawnionym do przeprowadzenia
czynno$ci kontrolnych wykonanie czynnoéci stuzbowych poprzez niezatrzymanie sie pojazdem ciezarkowym marki O.
(...) onrrej. (...) do kontroli na drodze krajowej nr (...) i za to na podstawie art. 94 § 2 k.k.s. skazal go i wymierzyt mu
kare 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na 70 zl,

IL. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k,, art. 85 a k.k.iart. 86 § 1i 3 kk. wzw. z art. 39 § 1 k.k. polaczyl oskarzonemu
jednostkowe kary grzywny i wymierzyl mu kare laczna 150 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
na 70 zl,

III. na podstawie art. 29 ust. 1 k.k.s., art. 30 § 11 2 k.k.s. i art. 31 § 6 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panhstwa
dowodow rzeczowych w postaci 3000 paczek po 20 sztuk papieroséw M., 4000 pacek po 20 sztuk papierosow A., 9
paczek po 20 sztuk papierosé6w J. L. przechowywanych w magazynie depozytowym (...)w O. (...) i zarzadzil zniszczenie
wyrobow tytoniowych,

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zw. z art. 113 § 1 k.k.s. orzekl zwrot interwenientowi S. S. dowodu rzeczowego
w postaci samochodu osobowego marki O. (...) nr rej. (...) wraz z dowodem rejestracyjnym (...) (...), kluczykiem do
pojazdu - 1 sztuka, powierzonego interwenientowi jako osobie godnej zaufania do przechowania,

V. na podstawie art. 32 § 1 k.k.s. w zw. z art. 31 § la k.k.s. orzekl Sciagniecie od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa
rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotu w kwocie 33.100 zlotych odpowiadajacej wartosci pojazdu, ktory
podlega zwrotowi na rzecz interwenienta;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. i art. 31 § 7 k.k.s. a contrario zwolnil oskarzonego w calosci
od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego w czesci tj. w zakresie:

- punktu Ia orzeczenia do wymierzonej w tym zakresie niewspotmiernej kary grzywny w kwocie 120 stawek dziennych
przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 70 zt.

- punktu Ib orzeczenia co do wyczerpania przez oskarzonego znamion czynu, o ktérym mowa wart. 94 § 2 k.k.s.;

- punktu II orzeczenia - w konsekwencji zaskarzenia pkt Ia i b wyroku - co do wysoko$ci wymierzonej oskarzonemu
kary;

- punktu V orzeczenia - co do zasadnoS$ci orzeczenia przepadku przedmiotu shizacego do popehlienia czynu
zabronionego, a w konsekwencji uwzglednienia interwencji - co do niewspdlmiernoéci orzeczonej ré6wnowartosci
pienieznej przepadku przedmiotu do wagi popelnionego przestepstwa

1 orzeczeniu zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ tego orzeczenia
(art. 438 pkt 3 k.p.k.), polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, iz oskarzony utrudnial osobom uprawnionym



do przeprowadzenia czynnoSci kontrolnych wykonanie czynnosci stuzbowych, podczas gdy do utrudniania dojsé nie
moglo z tego wzgledu, ze kontrola w ogble nie miala miejsca;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 94 § 2 k.k.s. przez jego niewla$ciwe zastosowanie polegajace na wadliwym
uznaniu, ze ustalony w sprawie stan faktyczny odpowiada hipotezie wskazanej normy prawnej, podczas gdy w
przedmiotowej sprawie nie zostalo wyczerpane znamie czasownikowe utrudniania;

3. obraze przepisdOw postepowania, tj. art. 424 § 1 k.p.k. przez sporzadzenie przez Sad uzasadnienia wyroku w sposéb
przeciwny zasadom statuowanym we wspomnianej wyzej regulacji w zakresie braku wskazania podstaw obliczenia
wysoko$ci nalezno$ci publicznoprawnej narazonej przez oskarzonego na uszczuplenie oraz zaniechaniu podania
przyczyn orzeczenia przepadku przedmiotu, ktory stuzyl do popehienia czynu zabronionego, w sytuacji, gdy jego
orzeczenie mialo charakter fakultatywny, a w konsekwencji koniecznosci orzeczenia przepadku rownowartosci tego
przedmiotu;

4. razgcg niewspolmiernosé kary (art. 438 pkt 4 k.p.k. oraz art. 12 § 2 k.k.s.) przez orzeczenie wobec oskarzonego kary
grzywny w razgco nadmiernej wysoko$ci, z naruszeniem zasad zaré6wno prewencji ogdlnej, jak i szczegoblnej, a nadto
nie uwzgledniajacej nalezycie stopnia zawinienia sprawcy, jak i jego postawy po popelnieniu przestepstwa (przyznanie
sie do winy) oraz w toku postepowania przygotowawczego i sadowego;

5. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 424 § 1 k.p.k przez sporzadzenie przez Sad uzasadnienia wyroku w spos6b
przeciwny zasadom statuowanym we wspomnianej wyzej regulacji w zakresie braku wskazania podstaw obliczenia
wysoko$ci nalezno$ci publicznoprawnej narazonej przez oskarzonego na uszczuplenie oraz zaniechaniu podania
przyczyn orzeczenia przepadku przedmiotu, ktéry stuzyl do popelienia czynu zabronionego, w sytuacji, gdy jego
orzeczenie mialo charakter fakultatywny, a w konsekwencji konieczno$ci orzeczenia przepadku rownowartoéci tego
przedmiotu;

6. razaca niewspoOlmierno$¢ Srodka karnego (art. 438 pkt 4 k.p.k oraz art. 12 § 2 kk.s.) w postaci przepadku
réwnowarto$ci przedmiotu przeznaczonego do popehlienia przestepstwa w sytuacji gdy zachodzila przestanka, o
ktbérej mowa wart. 31 § 3 pkt 1 k.k.s..

W oparciu o powyzsze skarzay wni6st o zmiane zaskarzonego orzeczenia przez obnizenie wysokoéci orzeczonej
kary grzywny, przy czym wniost o wymierzenie oskarzonemu kary w wysoko$ci 100 stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ stawki dziennej w kwocie 50 zl; uznanie oskarzonego za niewinnego popelienia czynu opisanego w
pkt II aktu oskarzenia (pkt Ib wyroku); odstapienie od Sciagniecia od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
rownowartoSci pienieznej przepadku przedmiotu; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na podzielenie.

Zgromadzone w sprawie dowody Sad I instancji poddal wszechstronnej analizie i ocenie, zgodnie z dyrektywami
okreslonymi w art. 4 k.p.k. Takze przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne z
przestankami wynikajacymi z art. 7 k.p.k. i przekonujaco uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.
Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji wnikliwe zweryfikowal
tezy aktu oskarzenia w granicach niezbednych dla ustalenia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia winy A. S..
Stad tez odnoszac sie do podnoszonych przez skarzacego zarzutéw nalezy stwierdzié, ze sa one chybione. Zauwazy¢
trzeba, ze podnoszac tego rodzaju zarzuty obronca faktycznie polemizuje z ustaleniami Sgdu I instancji. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynikaja powody rozstrzygniecia o sprawstwie oskarzonego, a Sad Okregowy w pelni podziela
przedstawiong tam argumentacje. Apelacja w istocie nie wskazuje na takie okolicznoéci, ktore nie bylyby przedmiotem
uwagi Sadu Rejonowego i nie zawiera tez takiej argumentacji, ktéra wnioski tego Sadu moglaby skutecznie podwazy¢.
W tej sytuacji nie ma potrzeby ponownego przytaczania caloéci argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego



wyroku, ktéra Sad Okregowy podziela i nalezy jedynie zaakcentowac niektore elementy, ktore przemawiaja za odmowa
podzielenia stanowiska skarzacego.

Co do zarzutu dotyczacego tego, ze w sprawie nie zostaly rozstrzygniete wszystkie watpliwoSci odnos$nie czynu z
punktu IT aktu oskarzenia wskazaé nalezy, ze material dowodowy zebrany w sprawie pozwalal w spos6b jednoznaczny
stwierdzic¢, ze oskarzony dopuscil sie tego czynu. Zeznania funkcjonariuszy celnych J. U., R. S., R. R. (1) i R. W. bez
zadnych watpliwosci wskazywaly, ze oskarzony nie zatrzymat sie do kontroli na drodze krajowej nr (...) w poblizu
miejscowodci O. oraz uciekl z miejsca kontroli czym utrudnial osobom uprawnionym do przeprowadzenia czynno$ci
kontrolnych wykonanie czynno$ci stuzbowych.

Z zeznan J. U. wynikalo, ze pojazd kierowany przez oskarzonego zblizajac sie do niej zwolnil chcac sie zatrzymac.
Dal sygnal kierunkowskazem, ze zjezdza na pobocze. W momencie gdy byl blizej niej ruszyl gwaltowanie w jej
kierunku i oddalil sie z miejsca. Ona musiata gwaltowanie odskoczy¢, aby nie zostata potracona. Krzykneta do drugiego
funkcjonariusza R. S. aby podazal za busem. Funkcjonariusze celni zatrzymali oskarzonego dopiero okolo 2 kilometry
od tego miejsca. Swiadek podala, ze w trakcie zatrzymywania oskarzonego byla ubrana w mundur i kamizelke
odblaskowa i zatrzymywala pojazd tarcza czyli ,lizakiem”. Stala obok pojazdu oznakowanego. Swiadek podata, ze
samochod $cigajacy busa mial wlaczone sygnat $wietlne i dZwiekowe.

Zeznania te potwierdzil §wiadek R. S., ktéry tego dnia pelnit stuzbe razem z J. U.. Swiadek ten zeznal, ze oskarzony
zblizajac sie do patrolu specjalnie zwolnil, gdyz chcial aby on wysiadl z samochodu co op6znitoby poscig. Oskarzony
zamarkowal zatrzymanie, w pewnym momencie dodal gazu i odjechal. Swiadek dodal, Ze poécig za oskarzonym
prowadzily dwa samochody oznakowany i nieoznakowany. Obydwa mialy wlaczona sygnalizacje $wietlna i dzwiekowa.
Poscig trwal okolo 3 kilometrow. Udalo mu sie wyprzedzi¢ samochod oskarzonego i zajecha¢ mu droge. Drugi z
pojazdéw funkcjonariuszy zagrodzit oskarzonemu tyt i doszlo do zatrzymania. Swiadek zeznal, ze w trakcie po$cigu
zréwnal sie z pojazdem oskarzonego i pokazywal mu, ze ma sie zatrzymaé, ale on kontynuowal ucieczke. Nadmienit,
ze wszyscy czterej funkcjonariusze bioracy udzial w interwencji byli umundurowani.

Powyzsze zeznania potwierdzil §wiadek R. R. (2), ktory tego dnia pelnil shuzbe w pojezdzie nieoznakowanym. Swiadek
ten rowniez bral udzial w poécigu za oskarzonym. Widzial, ze oskarzony uciekl podczas proby zatrzymania przez J.
U.. Wtedy on wraz z funkcjonariuszem W. ruszyl za oskarzonym w poScig. Wlaczyt sygnalizacje §wietlng i dZwiekowa.
Oskarzony nie zatrzymywal sie. Do zatrzymania pojazdy oskarzonego doszlo dopiero po 2 — 3 kilometrach, gdy
funkcjonariusz R. S., jadacy drugim samochodem oznakowanym, zajechal mu droge.

Wersje te potwierdzil réwniez §wiadek R. W.. Swiadek zeznal, ze oskarzony w trakcie poscigu zatrzymat sie dopiero
wtedy, gdy R. S. jadacy samochodem oznakowanym zajechal mu droge. Dodal, ze samoché6d oznakowany zrownatl sie
z samochodem oskarzonego jeszcze na drodze (...). Oskarzony doskonale widzial samoch6d oznakowany przy drodze.

Podkreslié nalezy, ze peliacy tego dnia shuzbe funkcjonariusze celni byli $wiadkami obiektywnymi, nie mieli zadnych
powodow, aby swoimi zeznaniami bezpodstawnie obcigza¢ oskarzonego. Sa to osoby dla niego zupelie obce.
Funkcjonariusze ci nigdy wczes$niej nie mieli styczno$ci z oskarzonym.

W $wietle powyzszych dowodoéw wyjasnienia oskarzonego odno$nie czynu z punktu II aktu oskarzenia nie mogly
sie osta¢. Twierdzenia oskarzonego, ze obawial sie on zatrzymania przez osoby nie bedace funkcjonariuszami
panstwowymi i ewentualnego porwania nie zastugiwaly na wiare. Oskarzony nie zatrzymal samochodu w miejscu
bardziej ruchliwym tj. na drodze krajowej nr (...), kontynuowal ucieczke, mimo, ze goniacy go funkcjonariusze
poruszali sie samochodami z wlaczong sygnalizacja $wietlng i dZzwiekowa a Swiadek R. S. poruszal sie samochodem
oznakowanym. Znamienne jest przy tym i to, ze oskarzony w toku postepowania przygotowawczego wprost stwierdzil,
Ze nie zatrzymal sie do kontroli albowiem przewozil ,nielegalne papierosy” — k.11. W konsekwencji trafnie Sad I
instancji odrzucit zmieniona wersje, dla ktorej oskarzony nie zatrzymat sie do kontroli i co istotne zasadnie wskazal
na odmienne okoliczno$ci niniejszego zdarzenia i zdarzenia wynikajacego z ustalenn poczynionych w wyroku Sadu
Okregowego w E. k323.



Majac powyzsze na uwadze uznac nalezalo, ze Sad Rejonowy stusznie przyjal, iz oskarzony dopuscit sie rowniez czynu
z punktu IT aktu oskarzonego, tj. przestepstwa z art. 94 §2 k.k.s.

Zgodnie z art. 6 PrCel, uprawnienia organéw celnych do wykonywania czynno$ci w ramach dozoru celnego (kontrola
celna) oraz zakres tych czynnosci okresla ustawa o Stuzbie Celnej. Ogoblnie natomiast WKC stanowi, ze zgodnie z
warunkami okre$lonymi obowiazujacymi przepisami, organy celne moga przeprowadzi¢ wszystkie kontrole, ktére
uznaja za niezbedne do prawidlowego stosowania przepiséw celnych. Kazda za$ osoba posrednio lub bezposrednio
uczestniczgca w operacjach dokonywanych w ramach wymiany towarowej do celéw stosowania przepiséw prawa
celnego dostarcza organom celnym, na ich zgdanie i, w ewentualnie wyznaczonym terminie wszelkie dokumenty i
informacje, w jakiejkolwiek formie, jak rowniez udziela im wszelkiej niezbednej pomocy (art. 13 i 14 WKC). Ustawa o
Stuzbie Celnej reguluje problematyke kontroli celnej w rozdziale 3, noszacym tytut: "Kontrola celna wykonywana przez
Stuzbe Celng". Organ celny moze w ramach tej kontroli zada¢ udostepnienia dokumentéw zwigzanych z przedmiotem
kontroli, ustalaé¢ tozsamos$¢ osob, dokonywac ogledzin towardw, kontrolowa¢ ksiegowo$¢, badaé towary i pobierac
ich probki, przeprowadzaé rewizje celna, zatrzymywac i kontrolowa¢ Srodki transportu, przeszukiwaé _osoby i
pomieszczenia. Szczegolowe warunki wykonywania czynnosci kontroli celnej okreslaja rozporzadzenia
wykonawcze. _Kontrolowany, osoba upowazniona do jego reprezentowania lub prowadzenia jego spraw, a takze
pracownik lub osoba wspoldzialajaca z kontrolowanym _sa obowigzani umozliwi¢ wykonywanie czynno$ci kontroli
celnej, w szczegbdlnoSci udostepnié towary, dokumenty, $rodki transportu, zapewnié¢ dostep do pomieszczen i innych
miejsc bedacych przedmiotem kontroli, umozliwi¢ pobranie préobek towaru, zapewnié¢ wglad w dokumenty, nawet
jezeli maja charakter poufny, umozliwi¢ sporzadzenie z nich kopii, a takze szkicow, filmowania, fotografowania,
nagrywania, przeprowadzi¢ na zadanie kontrolujacego inwentaryzacje w zakresie niezbednym na potrzeby kontroli,
wydaé za pokwitowaniem towary lub dokumenty do dalszej analizy lub dokladniejszej kontroli, udostepni¢ w
niezbednym zakresie $rodki laczno$ci i inne urzadzenia niezbedne do wykonywania kontroli, udzieli¢ niezbedne;j
pomocy technicznej, jezeli dokumenty lub ewidencje zostaly sporzadzone z zastosowaniem technik elektronicznych,
przedstawi¢ na zadanie kontrolujacemu urzedowe tlumaczenia dokumentéw, zapewni¢ warunki do pracy, w tym

w miare mozliwoSci samodzielne pomieszczenie i miejsce przechowywania dokumentéw. Ponadto, kontrolowany
jest obowiazany udzieli¢ wszelkich wyja$nienn w sprawach objetych zakresem kontroli celnej, podobnie jak jego
reprezentanci, zastepcy, pracownicy lub osoby wspdldzialajace w zakresie ich czynnosci lub zadan (Komentarz do art.
94 kks Wilk 2016, Kodeks karny skarbowy).

Oskarzony jest osoba dorosla, posiadajaca odpowiedni poziom do$§wiadczenia zyciowego i wyksztalcenia. Zna wiec
obowigzujace normy prawne i konsekwencje ich nieprzestrzegania. Czyny mu przypisane majg prosty charakter
ze spotecznego punktu widzenia. Mozna wiec przyjaé bez zadnych zastrzezen, ze oskarzony rozumial znaczenie
swoich czynow i mogl wlasciwie pokierowaé swoim postepowaniem. Ponadto oskarzony, w ocenie Sadu, miat pelng
Swiadomos¢ tego, iz ma do czynienia z kontrola celng. Funkcjonariusz celny stal na drodze krajowej, do$¢ czesto
uczeszcezanej, w samo poltudnie , stal umundurowany i na tle stuzbowego oznakowanego samochodu. Trudo uznac,
majac na uwadze nawet wczeSniejszej doSwiadczenia zyciowe oskarzonego, iz nie mial on Swiadomosci, ze jest
zatrzymywany przez funkcjonariuszy dokonujacej kontroli celnej. Ponadto nawet dalej, juz na drodze krajowej nr
(...) czyli drodze szybkiego ruchu, nie zatrzymal sie on do kontroli, utrudniajac jej przeprowadzenie i zmuszajac
funkcjonariuszy do narazenia wlasnego bezpieczenstwa poprzez zmuszenie go do zajechania mu drogi i zatrzymania.

W tych okoliczno$ciach, w ocenie Sadu Okregowego, wina oskarzonego nie budzi watpliwosci.

Dokonujac prawidlowych ustalen w sprawie Sad Rejonowy takze prawidlowo rozstrzygnal w kwestii wymierzonej
oskarzonemu kary. Nalezy podkresli¢, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad meriti trafnie wskazal okolicznosci
majace wplyw na wymiar kary: wysoko$¢ uszczuplen celnych i podatkowych i sposob ich dokonania. Sad wzial pod
uwage takze okoliczno$ci dotyczace sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste.



System wymiaru grzywny jest dwustopniowy - po pierwsze oznacza sie ilo§¢ stawek i tutaj podstawa wnioskowania jest
poziom bezprawno$ci czynu i jego waga, w drugiej kolejnoéci okresla sie wysoko$c jednej stawki dziennej, wyznaczajac
ja na podstawie okolicznoS$ci dotyczacych sytuacji majatkowej sprawcy.

Rodzaj i stopien naruszenia cigzacego na sprawcy obowigzku finansowego, jego motywacja i sposob zachowania sie
byly okoliczno$ciami przemawiajacymi za zaostrzeniem odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego. Nie ma watpliwosci,
ze dzialal w zamiarze bezposrednim kierunkowym, a stopien naruszenia obowigzku finansowego byl znaczny -
zmierzal w istocie do unikniecia zaplaty jakichkolwiek nalezno$ci publicznoprawnych. Zdaniem Sadu jego wyjasnienia
w powigzaniu z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego wskazujg w stopniu oczywistym, ze przewozone papierosy
mialy trafi¢ na nielegalny rynek W zakresie wymiaru kary wzieto takze pod uwage, ze przestepstwa i wykroczenia
skarbowe polegajgce na przemycie celno-akcyzowym sg obecnie nagminne i zdarzaja sie niezwykle czesto w praktyce
sadow i organ6w $cigania - szczegolnie tych, na ktérych obszarze dzialania

znajduja sie zewnetrzne przejécia graniczne. Juz ze wzgledu na czestotliwo$¢, czynom takim nalezy sie w
spos6b stanowczy przeciwstawi¢ odpowiednio uksztaltowang reakcja karng. Kwestia nagminnos$ci dopuszczania sie
podobnych czynéw zabronionych, co prawda nie jest okolicznoScia, ktéra moze by¢ brana pod uwage przy ocenie
stopnia ich spolecznej szkodliwoéci, nie oznacza to jednak, ze jest calkowicie obojetna dla wymiaru kary. Wszak
jednym z celdw, ktory ma osiagnac kara - wskazanym wart. 53 § 1 kk (art. 12 § 2 k.k.s.) - jest zapobieganie popelianiu
przestepstw, zwlaszcza tych nagminnych (por. postanowienie SN z 28 listopada 2008 r. V KK 161/08, Biul.PK
2009/1/83). W opinii Sadu II instancji wymierzona grzywna w wysokosci 250 stawek jest adekwatna w poréwnaniu
do wskazanych wyzej nalezno$ci publicznoprawnych. Taka sankcja stanowi wystarczajace minimum reakcji karno-
skarbowej ze wzgledu na prewencyjny charakter kary.

Okolicznos$cia obciazajaca przy wymiarze kary byla znaczna iloé¢ papieroséw zakwestionowanych u oskarzonego,
znaczna ich szacunkowa warto$¢ oraz znaczna wysoko$¢ narazonych na uszczuplenie podatkow - akcyzowego i
VAT. Ponadto, przy okresleniu wagi czynu w przedmiotowej sprawie, szczegdlng uwage nalezy zwro6ci¢ na sposob i
okoliczno$ci

popelnienia przestepstwa oraz posta¢ zamiaru. Oskarzony z pelna §wiadomo$cia nie zatrzymatl sie do kontroli, czym
wymusit poScig trzech funkcjonariuszy dwoma samochodami za nim, jednego prawie wrzucajac do rowu, czym
niewatpliwie spowodowal zagrozenie w ruchu drogowym na do$¢ czesto uczeszczanej drodze krajowej. Oskarzony
zatem w pelni $wiadomie i z premedytacja dazyl do uniemozliwienia wykrycia przez funkcjonariuszy celnych
przewozonych przez niego wyrobow akcyzowych.

Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawiala takze jego wezeéniejsza wielokrotna karalno$¢, w tym za przestepstwa karno-
skarbowe.

Natomiast Sad Rejonowy shusznie jako okolicznos$ci lagodzace uznat czeSciowe

przyznanie sie oskarzonego do winy oraz to, iz faktycznie wczeéniejsze zyciowe doswiadczenie oskarzonego mogto
spowodowac u niego obawe przed zatrzymaniem pojazdu. Z opinii psychiatrycznej oskarzonego wynika, iz cierpi on
na zaburzenia depresyjne spowodowane kumulacjg negatywnych do$wiadczen zyciowych. Jednakze na uwadze nalezy
miec takze to, iz z opinii wynika, iz zaburzenia depresyjne sa wynikiem probleméw finansowych toczacej sie sprawy
karnej a nie porwaniem w 2012 r. Biegli wprost podali, iz

motywy dzialania oskarzonego upatrywac nalezy w pobudkach czysto finansowych, a motywami czynu z pkt II byla
che¢ unikniecia odpowiedzialnos$ci karne;j.

Stad tez w ocenie Sadu Okregowego wymiar kary zostal wyznaczony na tle przedmiotowej sprawy w sposob
jak najbardziej prawidlowy, uwzgledniajacy wszelkie dyrektywy i zasady wymiaru kary oraz cele indywidualno- i
generalno- prewencyjne.

Wreszcie na uwzglednienie nie zastugiwal rowniez zarzut niezasadnosci orzeczenia przepadku przedmiotu stluzacego
do popehienia czynu zabronionego, a w konsekwencji uwzglednienia interwencji - co do niewspoélmierno$ci
orzeczonej rownowartoS$ci pienieznej przepadku przedmiotu do wagi popelionego przestepstwa.



Zgodnie z art. 32 § 1 k.k.s. w razie niemoznosci orzeczenia w caloéci albo w czeSci przepadku, o ktérym mowa wart.
29 k.k.s., gdy - miedzy innymi - z innych przyczyn faktycznych lub prawnych nie moze by¢ objety w posiadanie, sad
orzeka $rodek karny Sciagniecia rGwnowartoSci pienieznej przepadku przedmiotow. W przedmiotowej sprawie mamy
do czynienia z taka sytuacja, a mianowicie z uwagi na konieczno$¢ zwrotu

interwenientowi zatrzymanego przedmiotu sluzacego do popelnienia przestepstwa, powstala prawna przyczyna
uniemozliwiajaca objecie w posiadanie samochodu. Dlatego tez Sad meriti mial obowigzek nalozy¢ na oskarzonego
Srodek karny $ciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotoéw, o czym orzeczono w punkcie V wyroku.
W ocenie Sadu, w

sprawie niniejszej nie mozna mowié¢ o niewspdétmiernoéci przepadku do wagi popelionego przestepstwa. Warto$c
pojazdu, ktorego przepadek orzeczono, na date czynu wynosila 33.100 zlotych. Przy rozstrzyganiu kwestii
niewspolmierno$ci przepadku do wagi popelnionego przestepstwa skarbowego pomocny jest stopien spotecznej
szkodliwosci czynu, przy

ktorego ocenie nalezy bra¢ pod uwage rodzaj i charakter zagrozonego lub naruszonego dobra, wage naruszonego przez
sprawce obowigzku finansowego, wysoko$¢ uszczuplonej lub narazonej na uszczuplenie naleznos$ci publicznoprawne;j,
sposoéb i okoliczno$ci popelienia czynu zabronionego, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj
naruszonych regul ostroznoS$ci i stopien ich naruszenia (Kodeks karny skarbowy. Komentarz, B. Kurzepa, W.
Kotowski, Warszawa 2005, str. 504). Przy okreleniu wagi czynu sprawcy bierze sie pod uwage m.in. warto$¢
naleznoSci uszczuplonej lub narazonej na uszczuplenie lub warto$¢ przedmiotu czynu. Narazone na uszczuplenie
nalezno$ci wynosily tacznie ponad 140.000 zk. Nawet wiec przy samym poréwnaniu warto$ci samochodu do wysokosci
nalezno$ci publicznoprawnych narazonych na uszczuplenie, nie zachodzi sytuacja niewsp6lmierno$ci przepadku do
wagi popelnionego czynu.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok jako prawidlowy utrzymano w mocy- art.437 § 1 k.p.k.

Uznajac, ze oskarzony nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze na podstawie art.624
§ 1 k.p.k. zwolniono go z obowiazku ich poniesienia.



