Sygn. akt VII Ka 267/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2017 1.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Marzena Wach

przy udziale Prokuratora Rejonowego Daniela Brodowskiego

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2017 .

sprawy P. K., ur. (...) w N., syna W.i A. zdomu C.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 27 stycznia 2017 r., sygn. akt VII K 858/16
I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oskarzonego P. K. uniewinnia od popekienia zarzucanego mu czynu,
IT koszty procesu w sprawie ponosi Skarb Panstwa,

III zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata A. U. kwote 420 ( czterysta dwadzieScia ) zl tytulem oplaty za obrone
z urzedu oskarzonego P. K. wykonywanej w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 96,60 (dziewieédziesiat sze$c
zlotych i sze$cdziesiat groszy ) zl tytulem podatku od towardw i ustug od tej oplaty.

Sygn. akt VII Ka 267/17

UZASADNIENIE

P. K. zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia 09 stycznia 2015 r. do dnia 12 stycznia 2015 r. w O. przy ul. (...)
na terenie sklepow (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu ze z gory powzietym zamiarze, dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia artykulow spozywcezych i chemicznych o lacznej wartosci 1274,44 zt na szkode (...) S.A.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k;
Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 27 stycznia 2017 r. w sprawie VII K 858/16 orzekt:

I oskarzonego P. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z
art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (w brzmieniu ustawy obowiazujacym w okresie popelnienia zarzucanego czynu),
opierajac wymiar kary na art. 278 § 1 k.k., skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IT na podstawie art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. kwoty 937,16 zk;



III na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres
jego zatrzymania od 12 stycznia 2015 r. do 13 stycznia 2015 r.;

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obrofica oskarzonego zaskarzajgc go w calosci i orzeczeniu zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na
nieslusznym uznaniu, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie daje podstawy do przyjecia, ze oskarzony P.
K. dopuscit sie zarzucanego mu czynu z art. 278 §1 k.k., w sytuacji gdy caloksztalt zebranego w sprawie materialu
dowodowego nie pozwala na przyjecie takich ustalen;

- naruszenie przepisdbw postepowania tj. art, 7 k.p.k, w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez przyjecie wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, ze zeznania Swiadkow sa w pelni wiarygodne.

W oparciu o powyzsze wniost o zmiane wyroku Sadu Rejonowego i uniewinnienie oskarzonego od stawianego mu
zarzutu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna i jako taka zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego pomimo ponownego rozpoznania sprawy brak jest w niej wystarczajacych dowodéw do
uznania winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze P. K. nie zostal zatrzymany podczas zadnego ze zdarzen objetych zarzutem.
Natomiast przestuchani w sprawie Swiadkowie rozpoznali w nim sprawce kradziezy dokonywanych na terenie
sklep6w (...) jedynie na podstawie zapiséw monitoringu lub na podstawie zdje¢, ktore na podstawie tego zapisu mialy
powstaé i mialy by¢ im przedstawione.

W szczegblnoSci dowodem obcigzajacych oskarzonego nie moga byé zeznania M. S.. Wskaza¢ bowiem nalezy,
7e w istocie wymieniony nie byl bezpoérednim éwiadkiem zdarzenia. Swiadek ten wiedze na temat przebiegu
zdarzenia posiadl jedynie na podstawie relacji innych oséb oraz zapiséw monitoringu ze sklepu przy ul. (...) z dnia
9 stycznia 2015 r. Tymczasem na nagraniu tym widaé jedynie mezczyzne w kapturze, ktory wychodzi
ze sklepu, nie placac za zabrany towar. Podkresli¢c przy tym nalezy, ze na nagraniu tym nie wida¢ wyraZznie
twarzy tego mezczyzny. Nie sposob zatem na tej podstawie przyjaé, ze P. K. widoczny jest na powyzszym zapisie
obrazu. Zestawiajac powyzsze z tre$cig opinii z zakresu badan antroposkopijnych (k. 58-64), z ktérej wynikato,
ze jako$c¢ techniczna i wizualna materialu wizyjnego przestanego do badan na plycie (...) marki V. — nie pozwala
na przeprowadzenie badan identyfikacyjnych wskazanej osoby, uznaé¢ nalezalo ze zaznania M. S. nie pozwalaly na
przypisanie oskarzonemu sprawstwa zarzucanego mu czynu. Podkresli¢ nalezy, ze w ocenie Sadu, powyzsza opinia
z zakresu badan antroposkopijnych jako pelna i jasna, byla w pelni wiarygodna. Wobec powyzszego podzielenie
relacji M. S. w istocie prowadziloby do zanegowania profesjonalnej opinii wydanej przez bieglego laboratorium
kryminalistycznego. Ponadto stwierdzi¢ nalezy, ze w istocie rola M. S. faktycznie sprowadzala sie do bycia swoistego
rodzaju ekspertem oceniajacym material dowodowy w postaci nagrania z monitoringu a przeciez nie jest to prawnie
dopuszczalne. Co rowniez w sprawie jest znamienne, M. S. mial przestaé¢ do sklepow z sieci Biedronka zdjecie sprawcy

zaboru mienia wykonane na podstawie przedmiotowego nagrania z monitoringu. Tymczasem w toku postepowania
nie zdotano uzyskacé takich zdjeé. Co wiecej, podkresli¢ nalezy, ze robwniez i to, ze faktycznie w sprawie nie ma drugiego

nagrania z dnia 10 stycznia 2015 r.- poréwnaj informacje co do materialu dowodowego jak na k.59 odw.

W konsekwencji nie moga by¢ uznane za wiarygodne twierdzenia wskazanego $wiadka co do tego, ze rzekomo
rozpoznal on oskarzonego jako sprawce kradziezy po okazaniu mu wizerunkéw czterech mezczyzn jak na k.9 skoro M.
S. wistocie nie widzial zadnego ze zdarzen. Na marginesie wskazac takze nalezy, ze i dokonana przez Sad Okregowego



orzekajacy w niniejszej sprawie analiza zdje¢ ja na k. 9 oraz na k.63-64 oraz zapisu calego nagrania z dnia 9 stycznia
2015 r. nie pozwala na wysnucie wniosku co do tozsamosci lub nawet podobienstwa P. K. do nagranego mezczyzny.

Rowniez zeznania $§wiadka R. C. nie byly wystarczajace do uznania, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu
czynu. Swiadek ten obserwowat zdarzenie jakie mialo miejsce w sklepie przy ul. (...) w O. jedynie za po$rednictwem
monitoringu. Z zeznan tego Swiadka wynikalo, ze widzial twarz sprawcy, ktéra zastaniala czapka. Dalej zeznal,
ze widzial jedynie dolna cze$é twarzy i, ze nie jest na sto procent pewny, iz byl to oskarzony. Podczas zeznan
w postepowaniu przygotowawczym podal, ze nie wie czy bylby w stanie rozpozna¢ sprawce. Nie rozpoznal tez
oskarzonego na okazanych mu wizerunkach. Zatem zeznan tego Swiadka nie mozna bylo uznac za pewne i pozwalajace
na skazanie oskarzonego za zarzucany mu czyn. Co rowniez w sprawie jest istotne, R. C. podal, mial ,posiada¢ od
szefa” zdjecie ,,sprawcy” w czapeczce- k.28 odw. Tymczasem co jeszcze raz nalezy podkreslic, szef czyli M. S.
mial wykonaé zdjecie przesylane nastepnie do sklepéw na podstawie zapisu monitoringu, ale na jedynym

nagraniu sprawca jest w kapturze a nie w czapeczce.

Wreszcie i zeznania $wiadka A. F. nie pozwalaly na przypisanie oskarzonemu zarzucanego mu czynu. Zauwazyé
nalezy, ze Swiadek ten pracowal w innych sklepach sieci Biedronka, niz te wskazane w zarzucie. Widzial on jedynie
jak mezczyzna z tatuazem pod prawym uchem usilowal dokonaé¢ kradziezy w sklepie przy ul. (...). Przy czym wzoru
tego tatuazu nie pamietal. Nastepnie, pracujac w sklepie przy ul. (...) rozpoznal oskarzonego na podstawie zdjecia z
monitoringu i zatrzymal go. Zatem i na podstawie zeznan tego $§wiadka nie mozna ustalié, ze oskarzony dopuscil sie
kradziezy objetych zarzutem. Istotne jest przy tym i to, ze takze i ten §wiadek mial sam wykonac zdjecie z monitoringu
ale takowego nie uzyskano.

Majac powyzsze na uwadze w ocenie Sadu Okregowego zebrane dowody nie maja takiej mocy, aby mozliwe bylo
przypisanie oskarzonemu popelnienia zarzucanego mu czynu obejmujacego dokonanie czterech zabor6w mienia.
Nie wydaje sie bowiem przekonujace stanowisko Sadu Rejonowego co do wyciagania okreslonych wnioskow
w zakresie przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu. Tym samym przedstawione okolicznoéci musialy
prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego od zarzuconego mu czynu. Wyrok uniewinniajqgcy oskarzonego jest
wydawany zaro6wno wtedy, gdy wykazana zostala jego niewinno$¢, jak i wtedy, kiedy wprawdzie nie zostanie
udowodniona jego niewinnosé, ale réwniez nie zostanie udowodniona jego wina.

Sad Okregowy orzekajacy w niniejszym skladzie ustalil i przyjal, ze w przedmiotowej sprawie wyczerpano mozliwos$ci
dowodowe, a mimo tego pozostaly niewyjasnione okolicznosci, ktore nalezalo rozstrzygnac zgodnie z wyzej powolang
zasadag.

Tym samym podzieli¢ nalezalo zarzut apelacji co do tego, ze dowolnym bylo przypisanie oskarzonemu zachowania
opisanego w akcie oskarzenia albowiem w sprawie brak bowiem bylo do tego pewnych i jednoznacznych dowodow.
Zaden z przestuchanych w sprawie §wiadkow nie widzial jak oskarzony dokonuje kradziezy w sklepach wskazanych w
zarzucie, za$ material dowodowy w postaci nagran monitoringu i zdje¢ powstalych na podstawie tych nagran byt tak
niewyrazny, ze nie pozwalal w spos6b pewny wskazaé P. K. jako sprawce tych kradziezy.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ poprzez uniewinnienie P. K. od zarzucanego mu czynu
- art.43782 k.p.k., art.438 pkt 2-3 k.p.k.

Na podstawie art.632 § 2 k.p.k. koszty postepowania w sprawie ponosi Skarb Panstwa.

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu wykonang w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714).



