Sygn. akt VII Ka 374/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Sedziowie SSO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

SSO Remigiusz Chmielewski

Protokolant st.sekr.sagdowy Monika Tymosiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Janusza Plonskiego i funkcjonariusza celnego Wojciecha
Piatkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2014r.

sprawy S. Y.

oskarzonego o czyn z art. 5483kks w zb. z art. 6583kks w zb. z art. 9184kk w zw. z art. 781Kkks, art. 5483kks

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego- Urzad Celny w Olsztynie

od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z/s w Lidzbarku Warminhskim
z dnia 17 lutego 2014r. sygn. akt VII K 477/13

I. wyrok w zaskarzonej cze$ci zmienia w ten sposob, ze uchyla orzeczenie zawarte w pkt. ITI i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Rejonowemu w Bartoszycach VII Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu z siedzibga w Lidzbarku
Warminskim do ponownego jej rozpoznania;

II. w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy;

III. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

S. Y. oskarzony zostal m.in. o to, ze w dniu 2 lipca 2013r. w gospodarstwie rolnym (...) przechowywal
wyroby akcyzowe importowane bez przedstawienia organowi celnemu, bez uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy
w postaci : 8 butelek o nazwie ‘W. R.” o poj.1 litra alkoholu kazda oraz 1390 paczek papieroséw ré6znych marek po 20
sztuk, od ktéorych narazona na uszczuplenie naleznosé¢ celna wynosi 852 zk nalezny podatek akcyzowy wynosi 19662
zh.oraz podatek VAT wynosi 5082zl

-tj. o przestepstwo skarbowe z art. 54 & 3 kks w zb. z art. 65 & 3 kks w zb.z art. 91 & 4 kk w zw. z art. 7 kks.

Sad Rejonowy w Bartoszycach VII Zamiejscowy Wuydzial Karny z siedziba w Lidzbarku
Warminskim w sprawie VIIK 477/13 orzekl m.in :




I. oskarzonego S. Y. uniewinnil od popelnienia czynu zarzuconego mu w pkt. I aktu oskarzenia;

III. na mocy art. 230 & 2 kpk w zw. z art. 113 & 1 kks nakazatl zwr6ci¢ oskarzonemu dowody rzeczowe wymienione w
postanowieniu w przedmiocie dowoddéw rzeczowych z dnia 10 lipca 2013r. pod poz.1-3;

IV. ustalil, iz koszty procesu w czeéci uniewinniajacej ponosi Skarb Panhstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost oskarzyciel publiczny-Urzad Celny w Olsztynie ,zaskarzajac
przedmiotowe orzeczenie w czeSci dotyczacej uniewinnienia od popehienia zarzuconego czynu w pkt. I wyroku oraz
pkt. III na niekorzy$¢ oskarzonego.

Wyrokowi temu skarzacy zarzucit :

1.obraze przepisow prawa materialnego polegajaca na blednej wykladni przepisu art. 65 kks poprzez zastosowanie
literalnego brzmienia znamion czasownikowych czynu zabronionego polegajacego na przechowywaniu wyrobow
akcyzowych a nie zastosowanie wykladni celowoSciowej czy funkcjonalnej paserstwa akcyzowego/celnego w $wietle
przepiséw ustawy Kodeks Karny Skarbowy;

2.obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez nie zastosowanie art. 399 kpk,
a tym samym nie dokonanie niewielkiej zmiany opisu czynu-czasu popelienia przestepstwa skarbowego, nie
naruszajac przy tym identyczno$ci czynu;

3.obraze przepiséw prawa materialnego okreslonego w art. 15 & 4 kks poprzez jego niezastosowanie a w konsekwencji
nakazanie zwrot oskarzonemu dowodéw rzeczowych wymienionych w postanowieniu o dowodach rzeczowych z dnia
10 lipca 2013r. poz.1-3.

Stawiajac te zarzuty skarzacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja zasluguje na uwzglednienie jedynie w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o dowodach rzeczowych, w
pozostalej czeSci jest ona niezasadna.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. I aktu oskarzenia Sad Rejonowy dokonat
prawidlowych ustalen zar6wno w aspekcie okolicznosci stanu faktycznego, kwestii winy oskarzonego, jak i kwalifikacji
prawnej oraz znamion zarzuconego mu czynu. Dokonana w tym zakresie analiza materialu dowodowego jest
wnikliwa i jasna, w pelni odpowiada dyrektywom okre§lonym w art.4 kpk a przeprowadzone w oparciu o te analize
wnioskowanie jest logiczne, zgodne z przestankami wynikajacymi z art. 7 kpk i przekonujgco uzasadnione.

Apelacja w tym zakresie nie wskazuje na zadne okolicznoéci, ktore nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu Rejonowego
inie zawiera tez takiej, merytorycznej argumentacji, ktéra wnioski tego Sadu moglaby skutecznie podwazy¢.

Odnoszac sie do zarzutow zawartych w apelacji przede wszystkim nie sposob zgodzié sie ze skarzacym jakoby Sad I-
szej instancji dopuscil sie naruszenia przepisOw prawa materialnego poprzez dokonanie blednej — gdyz opartej na
literalnym brzmieniu - wykladni przepisu art. 65 kks podczas gdy, w ocenie, skarzacego nalezalo zastosowac¢ w tym
wzgledzie wykladnie celowo$ciowa badz tez funkcjonalng.

Z jakich wzgledow wykladnia celowo$ciowa lub funkcjonalna mialaby by¢ wykladnia bardziej wlasciwa od wykladni
sopartej na literalnym brzmieniu” tekstu prawnego i dlaczego stosowanie wlaénie tych wykladni mialoby by¢ w
analizowanej sprawie obowigzkiem Sadu - trudno dociec gdyz tezy tej skarzacy w apelacji blizej nie uzasadnia. Poglad
powyzszy trudno byloby zresztg i uzasadnié gdyz pozostaje on w oczywistej sprzecznoéci z podstawowymi regutami
wykladni.



Nie wchodzac w szczeg6ly zagadnien interpretacyjnych przypomniec jedynie nalezy, iz w zaleznoéci od tego, jaki
podmiot i do jakich celéw dokonuje wykladni prawa, mozna wyr6znic¢ wykladnie operatywna, gdy jest ona niezbedna
do rozstrzygniecia okreSlonej sprawy, albo wykladnie legalng lub tez wykladnie doktrynalng, ktéra dokonywana
jest w celu systematyzacji, analizy i budowy aparatu pojeciowego okreslonej galezi prawa . Wyrodznia sie przy tym
trzy podstawowe grupy dyrektyw interpretacyjnych wykladni prawa: jezykowe, systemowe i funkcjonalne, jako
dyrektywy interpretacyjne pierwszego stopnia, oraz dyrektywy interpretacyjne drugiego stopnia, wyznaczajace sposob
postugiwania sie dyrektywami interpretacyjnymi stopnia pierwszego, a w szczegblnosci kolejnoéc¢ postugiwania
sie nimi (dyrektywy proceduralne) oraz wyboér znaczenia przypisywanego interpretowanemu tekstowi prawnemu
wowczas, gdy jego znaczenie ustalone na podstawie dyrektyw stopnia pierwszego jest rozbiezne (dyrektywy
preferencyjne). W zwiazku z trzema kontekstami normy prawnej i odpowiadajacymi im grupami dyrektyw
interpretacyjnych wyrdznia sie trzy rodzaje wykladni prawa: jezykowa, systemowa i funkcjonalng. Ustawodawca
przyznaje dyrektywie jezykowej priorytet w kolejno$ci zastosowania, za$§ wyktadnie rozszerzajaca (lub zawezajaca)
w stosunku do znaczenia literalnego dopuszcza dopiero po zastosowaniu dyrektyw pozajezykowych i to wowczas,
gdy rezultat uzycia dyrektyw jezykowych prowadzi do razaco niesprawiedliwych, nieracjonalnych lub absurdalnych
rozstrzygnie¢ z punktu widzenia spotecznego lub ekonomicznego badz jest oczywidcie sprzeczny z fundamentalnymi
warto$ciami konstytucyjnymi.

Przepis art. 65 kks jest klarowny w swej warstwie jezykowej i jego tre§¢ zadnych watpliwoSci interpretacyjnych nie
budzi.

Niezaleznie jednakze od uwag powyzszych, analizowany zarzut jest nie tylko niezasadny w kontekscie wymienionych
regul interpretacyjnych ale wrecz jawi sie on jako absurdalny w $wietle elementarnych zasad i standardéw polskiego
procesu karnego. Zdaje sie on bowiem opiera¢ na zalozeniu, ze skoro oskarzonemu postawiono zarzut popelnienia
paserstwa skarbowego, to bez wzgledu na to, jakie konkretnie czynnosci sprawcze oskarzyciel zarzucil oskarzonemu
i jaka mialaby by¢ data popelnienia owego czynu, Sad winien skazaé go za czyn z art. 65 kks jesli w toku procesu
okazaloby sie, ze oskarzony ten paserem jest. Tymczasem, zgodnie z art. 332 & 1 pkt. 2 kpk oskarzyciel obowigzany
jest w akcie oskarzenia wskaza¢ dokladne okreSlenie zarzucanego oskarzonemu czynu ze wskazaniem m.in.
czasu, miejsca , sposobu i okolicznosci jego popelnienia . Regulacja powyzsza — co oczywiste - ma na
celu urzeczywistnienie standardéw rzetelnego procesu, a przede wszystkim zagwarantowanie oskarzonemu realnego
prawa do obrony. Z punktu widzenia pozycji oskarzonego to, czy zarzuca mu sie ,ze dany towar nabyl czy przechowywal
i czy mialo to miejsce 2.07.2013r. czy tez w blizej nieokreSlonej przeszlosci, ma fundamentalne znaczenie dla jego
obrony.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, iz w ramach czynu pierwotnie zarzuconego oskarzonemu Sad moze dokonaé
modyfikacji jego opisu, jednakze, co podkresli¢ trzeba, owa zmiana musi mie$ci¢ sie w granicach podmiotowo-
przedmiotowych owego czynu pierwotnego. Jesli zmiana ta mialaby dotyczy¢ tak fundamentalnych aspektow, jak
data popelnienia czynu oraz charakter czynno$ci wykonawczych zarzuconych sprawcy, to nie sposéb uznaé, aby
granice przedmiotowe czynu zostaly zachowane. Trudno przy tym zgodzi¢ sie z twierdzeniami skarzacego, ze zmiana
w powyzszym zakresie jest jedynie zmiang ,,drobng” gdyz dotyczy ona istoty przestepstwa zarzucanego S.Y..

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz gdyby podzieli¢ poglad skarzacego zawarty w apelacji, to nalezaloby dojs¢ do
paradoksalnego wniosku, ze oskarzyciel w zasadzie zadnego blizszego opisu czynu przedstawiac nie musi —wystarcza
tylko, ze wskaze kwalifikacje prawng, okresli towar i dane personalne oskarzonego. Wszystko inne tj. date czynu i
czynno$ci wykonawcze Sad okresli¢ winien sobie sam przy czym zalozenia te winien modyfikowac jesli w toku procesu
okazaloby sie, ze nie znajduja one potwierdzenia w gromadzonych dowodach.

Taki model procesu nie wystepuje w zadnej europejskiej procedurze karne;j.

Apelacja oskarzyciela publicznego zasluguje na uwzglednienie jedynie w zakresie zawartego w niej zarzutu
dotyczacego dowodow rzeczowych. Kontrola instancyjna w zakresie przedmiotowego rozstrzygniecia nie jest jednakze
mozliwa w aktualnym stanie sprawy , gdyz uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera w tej kwestii zadnej



argumentacji. Jakie wzgledy legly u podstaw podjecia przez Sad Rejonowy decyzji o zwrocie zabezpieczonych
dowodo6w oskarzonemu nie wiadomo, gdyz stanowiska swojego Sad Iszej instancji nie uzasadnil. Jesli weZzmie sie
pod uwage fakt, iz dowodami zabezpieczonymi w sprawie sa papierosy oraz alkohol bez znakow skarbowych akcyzy,
zawarte w uzasadnieniu stwierdzenie, ze o dowodach rzeczowych Sad orzekl stosowanie do brzmienia art. 230 & 2
kpk w zw. z art. 113 & 1 kks niczego nie wyjas$nia.

Maja zatem powyzsze na uwadze, zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ w zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt.
IIT i w tej czedci sprawe przekazac¢ Sadowi Rejonowemu do ponownego jej rozpoznania. W pozostalym za$ zakresie,
nie powielajac przekonujacej argumentacji Sadu Rejonowego jednoznacznie prowadzacej do wniosku, iz S.Y. w dniu
2.07.2013r. nie przechowywatl (jak glosi akt oskarzenia) wymienionych w zarzucie wyrobow akcyzowych, orzeczenie
to jako prawidlowe utrzymano w mocy (art. 437 & 1 kpk).

Wobec nie uwzglednienia apelacji wniesionej co do istoty wylgcznie na niekorzy$é oskarzonego i utrzymanie w mocy
wyroku uniewinniajacego, kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciazono Skarb Panstwa.



