Sygn. akt VII Ka 1297/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Remigiusz Chmielewski,

Sedziowie: SO Dariusz Firkowski (spr.),

SO Malgorzata Tomkiewicz,

Protokolant st. sekr. sadowy Marta Borowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marii Kuleszy Chaleckiej
po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2014r.

sprawy D. D.iT.S.

oskarzonych o przestepstwo z art. 6382 i 6 kks w zb. z art. 6581 i 3 kks w zb. z art. 86811 4 kks w zw. z art. 781 kks
w zw. z art. 682 kks 1 inne

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika interwenienta oraz obroncy oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku V Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Wegorzewie z dnia 7
pazdziernika 2013r., sygn. akt VK 16/13

I zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze oskarzonych D. D. i T. S. uznaje za winnych tego, ze w dniu 8 sierpnia 2012
r. poprzez przejscie graniczne w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu sprowadzili zza granicy z terenu Federacji
Rosyjskiej na terytorium RP, nie dopelniajac obowigzku celnego, bez przedstawienia organowi celnemu wyroby
tytoniowe bez ich uprzedniego oznaczenia wymaganymi znakami skarbowymi akcyzy przy pomocy samochodu
osobowego marki M. (...) typu (...) onrrej. (...) wilo$ci 5210 paczek po 20 sztuk w jednej paczce papieroséw marki (...)
oraz 8,5 litra alkoholu 40%, nie dopetniajac ciazacego na nich obowiazku celnego i podatkowego, przez co uszczuplili
nalezne clo w kwocie 2401 zl, podatek akcyzowy w kwocie 67118 zl, przy czym D. D. zarzucanego mu czynu dopuscil sie
bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo skarbowe na kare grzywny w ciagu 5 lat po uiszczeniu grzywny
wynoszacej co najmniej 120 stawek dziennych popekiaja¢ umyslne przestepstwo skarbowe tego samego rodzaju tj.
czynu z art. 63821 6 kks w zb. z art. 86811 4 kks w zw. z art. 781 kks w zw. z art. 68216 kks i art.3781pkt.4 kks w stosunku
do D. D. oraz z art. 6382 i 6 kks w zb. z art. 8681 i 4 kks w zw. z art. 781 kks w zw. z art. 6§2i6 kks w stosunku do
T.S.izato:

- na podstawie art.6386 kks w zw. z art.782 kks w zw. z art.3881 pkt.2 kks wymierza D. D. kare 6 ( szeSciu ) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny 150 ( sto pieédziesigt ) stawek dziennych ustalajac wysokos$é jednej stawki
na 50 ( piecdziesiat ) zl,

- na podstawie art.63§6 kks w zw. z art.7§2 kks wymierza T. S. kare grzywny 150 ( sto pieé¢dziesiat ) stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 ( piec¢dziesiat ) zl,,



- na podstawie art.6981i2 kk, art.70§1pkt.1 kk w zw. z art.20§2 kks wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
oskarzonemu D. D. warunkowo zawiesza tytutem proby na okres 3 ( trzech ) lat,

- w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
IT zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt VII Ka 1297/13

UZASADNIENIE

D. M. i T. S. zostali oskarzeni o to, ze w dniach od 03.08.2012 r. oraz w dniu 08.08.2012 r. poprzez przejcie
graniczne w G., oraz w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego
samego zamiaru, dwukrotnie sprowadzili zza granicy, z terenu Federacji Rosyjskiej na terytorium RP przez przejScie
graniczne w G., nie dopelniajac obowigzku celnego, bez przedstawienia organowi celnemu, wyroby tytoniowe bez ich
uprzedniego oznaczenia wymaganymi znakami skarbowymi akcyzy, przy pomocy samochodu osobowego marki M.
(...) typu (...) o nr rej (...), w iloSci nie mniejszej niz 10.210 paczek po 20 sztuk w jednej paczce, papieroséw marki
(...) wtym w dniu 08.08.2012r. 5.210 paczek oraz 8,5 litra alkoholu 40%, ktore to wyroby tytoniowe przechowywali, a
nastepnie sprzedali, nie dopelniajac ciazacego na nich obowigzku celnego i podatkowego, przez co uszczuplili nalezne
clo w kwocie 4 705z, podatek akcyzowy w kwocie 131 368 zl, czynigc sobie z popelienia przestepstw skarbowych
stale zrodlo dochodu, przy czym D. D. zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazanym za umys$lne
przestepstwa skarbowe na kare grzywny, w ciagu 5 lat po uiszczeniu grzywny wynoszacej co najmniej 120 stawek
dziennych popelnil umyélne przestepstwo skarbowe tego samego rodzaju

tj. oczyn z art. 63 § 21 6 kks w zb. z art. 65 §11 3 kks w zb. z art. 86 § 11 4 kks w zw. z art.7§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2
kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks, za§ D. D. o czyn z art.63 § 21 6 kks w zb. z art 65 § 11 3 kks w zb. z art. 86 § 1i 4 kks
wzw. z art. 7§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 4 kks.

Sad Rejonowy w Gizycku VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg Wegorzewie wyrokiem z dnia
7 pazdziernika 2013 r. w sprawie VI K 16/13

I oskarzonych D. D. i T. S. uznal za winnych popelnienia zarzucanego im czynu z tym, ze przyjal, iz czynu dopuécili
sie przy pomocy samochodu osobowego marki M. (...) typu (...) o nr rej (...) i kwalifikuje go z art. 63§ 21 6 kks w zb.
z art. 868 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i 4 kks - w stosunku do D. D.
oraz z art. 638 2 i1 6 kks w zb. z art. 86§ 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2
kks - w stosunku do T. S. i za to ich skazal, zaé na podstawie art. 63§ 6 kks w zw. z art. 7§2 kks w zw. z art. 38§ 1 pkt
2 kks w zw. z art. 2381 i 3 kks wymierzyl im kary:

- po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci i

- po 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat)
zlotych.

IT na podstawie art. 69811 2 Kk, art. 70§ 1 pkt 1 kk zw. z art. 20 § 2 kks wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego T.
S. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem préby na okres 3 (trzy) lat.

III na podstawie art. 29 pkt 1 i 2 kks w zw. z art. 30 § 1i 2 kks w zw. z art. 31 § 1, 1 a i 6 kks orzekl wobec
oskarzonych $rodek kamy - przepadek przedmiotéw w postaci 200 paczek papieroséw po 20 sztuk papieroséow w
kazdej paczce marki ,V. (...)”, 10 paczek papierosé6w po 20 sztuk papierosé6w w kazdej paczce marki ,V. (...)”, 4500
paczek papieroséw po 20 sztuk papieroséw w kazdej paczce marki ,V. (...)”, 500 paczek papieroséw po 20 sztuk
papierosow w kazdej paczce marki ,,V. (...)”, 8 szklanych butelek o poj. 0,51 z bezbarwng ciecza 7 szklanych butelek
0 Poj. 0,51 z bezbarwna ciecza- 2 szklanych butelek o poj. 0,51 z bezbarwna ciecza z etykietami (...)- zarzadzajac ich



zniszczenie oraz samochodu kempingowego marki D. (...) onrrej. (...), dowodu rejestracyjnego serii (...) wystawionego
na nazwisko Z. K., jednego kompletu kluczykéw do samochodu kempingowego marki D. (...) o nr rej. (...).

IV na podstawie art. 23082 kpk dowo6d rzeczowy w postaci umowy kupna- sprzedazy samochodu z dnia 3.05.2012r.
zwrocit L. U.,

V na podstawie art. 231 § 1 kpk dowdd rzeczowy w postaci tablic rejestracyjnych o nr (...) do depozytu sadowego.
Powyzszy wyrok zaskarzyla obronca oskarzonych i pelnomocnik interwenienta.

Pelnomocnik interwenienta Z. K. powyzszy zaskarzyl w czeéci dotyczacej pkt.3 tj, orzeczenia $§rodka karnego w
postaci przepadku samochodu kempingowego marki D. (...) nr rej. (...) wraz z dowodem rejestracyjnym i kluczykami
stanowigcego wlasno$é Z. K. i wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy na nia wplyw poprzez orzeczenie fakultatywnego $§rodka karnego w postaci przepadku samochodu M. (...)
typu camper poprzez niestuszne przyjecie, ze Z. K. wiedzac o przerdbkach pojazdu mial §wiadomos$é, ze pojazd
ten wykorzystywany jest do przekraczania granicy i wykorzystywany do przemytu towar6w akcyzowych bez znakow
skarbowych akcyzy.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt.3 przez odstapienie od orzekania
przepadku samochodu kempingowego marki M. (...) typu (...) lub ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych zaskarzyla powyzszy wyrok w stosunku do oskarzonych w caloéci na ich korzys¢ i zarzucila mu:

I blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcych wplyw na jego tre$c przez ustalenie na
podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze osk. M. D. i T. S. dokonali czynu z art. 6382 i 6 kks w zb z art.868l i 4
kks mimo istnienia powaznych watpliwo$ci w tym zakresie a w szczego6lnosci polegajacych na :

- bezpodstawnej dyskwalifikacji wyjasnien oskarzonych
oraz zeznan $wiadkow B. 0., D.I.i L. U,,

- calkowicie bezpodstawnego przyjecia, ze oskarzeni dokonali w dniu 3 sierpnia 2012r. przez przejécie graniczne w
G. przemytu 5.000 paczek po 20 szt papieroséw marki (...) mimo braku jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych
ten fakt.

II obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia a polegajacego na:

- naruszeniu przepisu art.4 kpk poprzez niezachowanie zasady obiektywizmu, bowiem w skarzonym orzeczeniu Sad
uwzglednil tylko dowody dla oskarzonego niekorzystne pomijajac calkowicie wszystkie inne dowody

- art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny zgromadzonego materiatu dowodowego w sposob jednostronny, wybidrezy i
dowolny,

III razaca niewspOlmierno$é wymierzonej D. D. bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci i obydwu oskarzonym kary
grzywny w rozmiarze 300 stawek po 50 zl w stosunku do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwosci czynu.

Wskazujac na powyzsze skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyrok i uniewinnienie oskarzonych, lub ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonych jest cze$ciowo zasadna. Natomiast nie zastuguje na podzielenie apelacja pelnomocnika
interwenienta.



Wobec podniesionych zarzutow w pierwszej kolejnosci odnie$é sie nalezy do apelacji obroncy oskarzonych.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen w sprawie w zakresie zachowan
oskarzonych zwigzanych z ich postepowaniem w dniu 8 sierpnia 2013 r. opierajac je w tym zakresie o trafna
analize materialu dowodowego, ktéra nie zawiera bledow natury logicznej czy tez faktycznej. Analiza zebranego w
sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji wnikliwe zweryfikowal tezy aktu oskarzenia
w granicach niezbednych dla ustalenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia winy i kwalifikacji prawnej tego
zachowania. Odnoszac sie do zatem do podnoszonych przez skarzaca zarzutéw nalezy stwierdzic, ze sa one w tym
zakresie chybione. Zauwazy¢ trzeba, ze podnoszac tego rodzaju zarzuty skarzaca jedynie polemizuje z ustaleniami
Sadu I instancji. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynikaja powody rozstrzygniecia o sprawstwie oskarzonych co

do przypisanego im czynu popelionego w dniu 8 sierpnia 20013 r. a Sad Okregowy w pelni podziela przedstawiong
tam argumentacje. Apelacja w istocie nie wskazuje na takie okoliczno$ci, ktore nie bylyby przedmiotem uwagi
Sadu Rejonowego i nie zawiera tez takiej argumentacji, ktéra wnioski tego Sadu moglaby skutecznie podwazy¢. W
tej sytuacji nie ma potrzeby ponownego przytaczania caloéci argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ktéra Sad Okregowy podziela i nalezy jedynie zaakcentowac niektore elementy, ktore przemawiaja za odmowa
podzielania stanowiska skarzacej w zakresie domagania sie uniewinnienia oskarzonych czy tez uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania takze i w zakresie wskazanego wystepku.

Podnie$¢ zatem nalezy, ze w $wietle przeprowadzonych dowodow nie budzi watpliwo$ci, ze oskarzeni samochodem
nalezacym do interwenienta w nocy na 8 sierpnia 2013 r. przekroczyli granice i z Federacji Rosyjskiej wjechali do
Polski. Nastepnie wymienieni, jak to sami przyznali w swoich wyjaénieniach udali sie do pomieszczen magazynowych
wynajmowanych przez T. S. od M. O. a polozonych w W.. W pomieszczeniu tym pozostat pojazd marki M. (...) o nr
rej. (...), ktory posiadal skrytki umozliwiajace umieszczenie w nich 548 pakietow papieroséw. Co wiecej po wejsciu
w dniu 8 sierpnia 2013 r. do wnetrza tego pomieszczenia, funkcjonariusze celni i straznicy graniczni zastali tam
miedzy innymi oskarzonego D. D. a ponadto ujawniono tam papierosy w iloéci 5210 paczek po 20 sztuk w jednej
paczce papierosoOw marki (...) oraz 8,5 litra alkoholu 40%. W éwietle tych okolicznosci podzieli¢ nalezalo stanowisko
Sadu I instancji co do tego, Ze wyjasnienia oskarzonych, iz przedmioty te mialy naleze¢ do blizej nieznanego im
mezczyzny, ktory wpuszezony zostal do magazynu przez B. O., nalezalo uznaé za jedynie majace na celu unikniecie
odpowiedzialnoSci za popelniony czyn. Relacja ta wprawdzie zostala potwierdzona przez wymienionego Swiadka
jednakze wrecz razi naiwnoécig o ile zwazy sie na okolicznosci i powody w jakich rzekomo ta osoba w $rodku
nocy miala prosi¢ o przechowanie foliowych workow. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze gdy funkcjonariusze weszli do
magazynu, _to worki te lezaly na windzie pojazdu ciezarowego marki D. a obok niego stal zaparkowany pojazd
M. (...), ktory byt zwrécony do niego czeécia mieszkalng. Tym samym absolutnie nie mogla polegaé na prawdzie
wersja o przechowywaniu workéw z papierosami dla Rosjanina o imieniu W.. Zwréci¢é wreszcie uwage nalezy na
trafnie podkreslong przez Sad I instancji okolicznoéé zwigzang z nawigzaniem korespondencji sms przez T. S. z M. O.
bezposrednio po wejéciu do magazynu celnikéw i straznikow a majacej na celu stwierdzenia przez tego ostatniego, ze

nie pamieta z kim ma zawarta umowe na wynajem magazynu- k.12640dwq.-1265.

Wobec powyzszego nie budzi watpliwo$ci fakt przywozu przez oskarzonych w dniu 8 sierpnia 2013 r. na polski obszar
celny wyrobdw akcyzowych w iloéci 5210 paczek po 20 sztuk w jednej paczce papieroséw marki (...) oraz 8,5 litra
alkoholu 40%.

Natomiast wobec okoliczno$ci wynikajacych z akt sprawy oraz podniesionych w apelacji obroncy zarzutow nie jest
mozliwe podzielenie stanowiska Sadu I instancji co do tego, ze oskarzeni analogicznego zachowania dopuscili sie takze
juz uprzednio tj. w dniu 3 sierpnia 2013 r. Powyzsze stanowisko nie znajduje bowiem oparcia w dowodach i oparte
jest jedynie na przypuszczeniach. Podnie$¢ wprawdzie nalezy, ze w dniu 3 sierpnia 2013 r. oskarzeni przekraczali
granice z Federacja Rosyjska pojazdem marki M. (...), ktory byt wprowadzony do magazynu przy ul. (...) w W., to
jednakze pomimo prowadzonej obserwacji nie ujawniono przedmiotu przestepstwa jakim jest towar akcyzowy. Tym
samym brak jest wystarczajacych podstaw aby przypisa¢ oskarzonym zachowanie polegajace na sprowadzeniu nie
mniej niz 5000 paczek papieroséw albowiem fakt, ze taka ilo§¢ papieroséw moglaby sie znalez¢ w skrytkach sam przez



sie nie pozwala na stwierdzenie z calg pewnoécia tego, ze faktycznie do takiego zachowania doszlo. Konsekwencjg
powyzszego byla zmiana opisu czynu przypisanego oskarzonym polegajaca na uznaniu, ze przemyt dotyczyl jedynie
towaru faktycznie ujawnionego w magazynie w dniu 8 sierpnia 2013 r.

Ponadto z opisu czynu wyeliminowano sformulowanie dotyczace tego, ze oskarzeni z popelnienia przestepstw
skarbowych uczynili sobie stale zrodlo dochodéw. Takze i to ustalenie oparte jest na przypuszczeniach. Wprawdzie
co do oskarzonych ustalono, ze wielokrotnie przekraczali oni punkt graniczny czy to jako jadacy M. (...) czy tez jako
pasazerowie autobusu zarejestrowanym na konkubine D. D., to jednakze zauwazy¢ nalezy, ze sam fakt przekraczania
przez nich granicy w okoliczno$ciach wskazanych jak na k.1262 nie wiazal sie z ustaleniem, ze woéwczas dopuszczali
sie oni czynéw zabronionych. Co istotne z karty karnej wynika jedynie uprzednia jednokrotna karalno$é D. D. za
przestepstwo karno-skarbowe oraz niekaralnoéé¢ za takie czyny T. S.. Tym samym konieczne bylo wyeliminowanie w
stosunku do obu oskarzonych dyspozycji a art.37§1pkt.2 kks.

Odnoénie apelacji interwenienta, to podniesione w niej zarzuty nie moga spowodowaé podzielenia stanowiska, ze
Z. K. nie wiedzial w jakim celu bedzie mogl by¢ uzyty nalezacy do niego pojazd. W tym zakresie zatem nalezy w
pelni podzieli¢ argumentacje wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jak na k.1266 odw. Oczywistym jest, ze
wymieniony pomimo zaprzeczenia posiadal wiedze o przerébkach dokonanych w jego samochodzie- k.797-832 oraz
wiedzial o przekraczaniu granicy przez D. D.. Podkre§lenia przy tym wymaga fakt, ze to cho¢ od D. D. interwenient
nabyl przedmiotowy pojazd, to faktycznie w dalszym uzytkowaniu mial go wskazany oskarzony. Co wiecej Z. K.
byl takze zorientowany co do tego, kto przebywa i korzysta z magazynu polozonego przy ul.(...)-k.599-603, k.1265.
Wreszcie zostalo wykazane przeprowadzonymi dowodami, ze w dniu 8 sierpnia 2013 r. przedmiotowy pojazd stuzyt
do przemytu papieroséw i alkoholu. Wskazane okoliczno$é zatem bez watpienia §wiadcza o tym, Ze interwenient
przewidywal wykorzystywanie samochodu do przemytu towaréw akcyzowych. Tym samym co do Z. K. zachodzila
dyspozycja art.3181a kks pozwalajgca na orzeczenie fakultatywnego przepadku pojazdu M. (...).

Omoéwione okoliczno$ci nakazywaly w konsekwencji takze zlagodzenie kar w stosunku do obu oskarzonych. Wobec
zmiany opisu czynu i wyeliminowania z jego treSci zachowania z dnia 3 sierpnia 2013 r. a takze art.3781pkt.2 kks
w ocenie Sadu Okregowego nalezalo zltagodzié o polowe liczby stawek wymiar kar grzywny. Ponadto w takim stanie
faktycznym i prawnym uznano, ze nie bylo podstaw do orzekania w stosunku do T. S. kary pozbawienia wolnosci.
Wreszcie z uwagi na to, ze wyrok w sprawie (...) co do D. D. zapadt dopiero po popehieniu czynu z dnia 8 sierpnia
2013 r. uznano za mozliwe warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienie wolno$ci wynikajacej z obostrzenia
z art.3781pkt.4 kks, ktore jest konsekwencja skazania w sprawie (...) i wykonania orzeczonej tam kary 150 stawek
dziennych grzywny. Wprawdzie w zaden sposéb nie mozna usprawiedliwi¢ zachowania tego oskarzonego, to jednakze
kara pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym bytaby razaco surowa.

Tym samym wymierzone oskarzonym kary winny odpowiadac¢ stopniowi spolecznej szkodliwoéci przypisanego D. D.
i T. S. czynu oraz stopniowi ich zawinienia, a takze spelni¢ cele w zakresie prewencji generalnej i indywidualne;.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok zmieniono w ten sposoéb, ze oskarzonych D. D.iT. S. uznano za winnych
tego, ze w dniu 8 sierpnia 2012 r. poprzez przejscie graniczne w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu sprowadzili
zza granicy z terenu Federacji Rosyjskiej na terytorium RP, nie dopelniajac obowiazku celnego, bez przedstawienia
organowi celnemu wyroby tytoniowe bez ich uprzedniego oznaczenia wymaganymi znakami skarbowymi akcyzy przy
pomocy samochodu osobowego marki M. (...) typu (...) o nr rej. (...) w iloSci 5210 paczek po 20 sztuk w jednej
paczce papierosow marki (...) oraz 8,5 litra alkoholu 40%, nie dopelniajac cigzacego na nich obowiazku celnego i
podatkowego, przez co uszczuplili nalezne clo w kwocie 2401 zl, podatek akcyzowy w kwocie 67118 zl, przy czym D. D.
zarzucanego mu czynu dopuscit sie bedac uprzednio skazanym za umy$lne przestepstwo skarbowe na kare grzywny
w ciagu 5 lat po uiszczeniu grzywny wynoszacej co najmniej 120 stawek dziennych popelniajac umyélne przestepstwo
skarbowe tego samego rodzaju tj. czynu z art. 6382 i 6 kks w zb. z art. 8681 i 4 kks w zw. z art. 781 kks w zw. z art.
68216 kks i art.3781pkt.4 kks w stosunku do D. D. oraz z art. 6382 i 6 kks w zb. z art. 8681 i 4 kks w zw. z art. 781 kks
w zw. z art. 6§2i6 kks w stosunku do T. S. i za to:



- na podstawie art.63§6 kks w zw. z art.78§2 kks w zw. z art.3881 pkt.2 kks wymierzyl D. D. kare 6 ( szeSciu ) miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny 150 ( sto pieédziesiat ) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki
na 50 ( piecdziesiat ) zl,

- na podstawie art.63§6 kks w zw. z art.7§2 kks wymierzyl T. S. kare grzywny 150 ( sto pieédziesiat ) stawek dziennych
ustalajac wysokos¢ jednej stawki na 50 ( pieédziesiat ) zl,,

- na podstawie art.6981i2 kk, art.70§1pkt.1 kk w zw. z art.20§2 kks wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
oskarzonemu D. D. warunkowo zawiesza tytutem proby na okres 3 ( trzech ) lat,

- w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy —art.43782 kpk, art.438pkt.1-4 kpk.

Na podstawie art.6248§1 kpk zwolniono oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze albowiem
przemawialy za tym wzgledy stusznosci.



