Sygn. akt VII Ka 803/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Gérczynska (spr.)

Sedziowie SO Magdalena Chudy

SO Malgorzata Tomkiewicz

Protokolant sekr.sadowy Elzbieta Lotowska

przy udziale oskarzyciela publicznego funkcjonariusza celnego Michala Macocha

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2013r.

sprawy C. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 5483 kks w zb z art. 6584 kks w zb z art. 91§84 kks w zw z art. 781 kks
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z/s w Lidzbarku Warminskim
z dnia 18 czerwca 2013r. sygn. akt VII W 272/13

I. zaskarzony wyrok zmienia w punkcie II w ten sposob, ze na podstawie art.230 § 2 kpk w zw. z art.113 §1 kksiart.29
pkt 1 kks a contrario dowod rzeczowy w postaci 1 butelki z zawartoScia 0,5 litra alkoholu o mocy 41,21% ,opisany za
poz.3 w postanowieniu z dnia 31.10.2012r. o dowodach rzeczowych zwraca oskarzonemu C. K.;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

C. K. zostal oskarzony o to, ze:

dniu 24.10.2012 r. przechowywal w mieszkaniu w miejscowoéci L. przy ul. (...) wyroby akcyzowe importowane,
bez uprzedniego oznaczenia znakami skarbowymi akcyzy, bez przedstawienia organowi celnemu oraz nieoznaczone
jednostkowa ceng detaliczng w postaci: paczek papieroséw po 20 sztuk réoznych marek oraz 1 butelki o pojemnoéci
0,5 litra zawierajacej alkohol o mocy 37%, od ktorego to towaru nalezne bylo clto: w kwocie 3,00 zl, podatek akcyzowy
w kwocie 99,00 z} i podatek VAT w kwocie 27, 00 zl, tj. o wykroczenie skarbowe z art. 54 § 3 k.k.s. w zb. z art. 65 §
4kks.wzb.z6584kks. wzw.zart. 7§ 1kk.s.

Sad Rejonowy w Bartoszycach, w VII Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibq w L., wyrokiem
z dnia 18 czerwca 2013r., sygn. akt VII W 272/13:



I. oskarzonego C. K. w ramach zarzucanego mu czynu uznat za winnego tego, ze w dniu 24.10.2012 r. przechowywat
w mieszkaniu miejscowoSci L. przy ul. (...) wyroby akcyzowe importowane, bez uprzedniego oznaczenia znakami
skarbowymi akcyzy, bez przedstawienia organowi celnemu oraz nieoznaczone jednostkowa cena detaliczna w postaci
7 paczek papieros6w po 20 sztuk réoznych marek, od ktdrego to towaru nalezne bylo clo w kwocie 3,00 zl, podatek
akcyzowy w kwocie 90,00 zt i podatek VAT w kwocie 23, 00 zt to jest popehienia czynu z art. 54 § 3 k.k.s. wzb. z art.
65 § 4 kk.s. wzb. z art.o1 § 4 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. i za to z mocy art. 54 § 3 k.k.s wzb. z art. 65 § 4 kks. w
zb. z art.91 § 4 k.k.s. w zw. z art. 7 §1 k.k.s., opierajac wymiar kary o art. 54 § 3 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. skazal
go na kare 200, 00 zlotych grzywny;

II. na podstawie art. 29 pkt 1 k.k.s., art. 30 § 1 k.k.s., art. 31 § 11 6 k.k.s. wzw. z art. 49 § 1, 21 3 k.k.s. orzekl przepadek
dowodow rzeczowych wymienionych w postanowieniu w przedmiocie dowodow rzeczowych z dnia 31 pazdziernika
2012 r. przechowywanych w magazynie depozytowym Urzedu Celnego i O. poprzez ich zniszczenie ustalajac, ze koszty
zniszczenia przedmiotéw ponosi oskarzony,

ITI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sadowych

Apelacgje od powyzszego wyroku zlozyl oskarzony, zaskarzajac orzeczenie w czeSci dotyczacej przepadku
dowodow rzeczowych wymienionych w postanowieniu w przedmiocie dowodéw rzeczowych z dnia 31 pazdziernika
2012 r. przechowywanych w magazynie depozytowym Urzedu Celnego i O. poprzez ich zniszczenie. Skarzacy wskazal,
ze rozstrzygniecie Sadu I instancji jest dla niego krzywdzace, gdyz orzeczenie przez Sad przepadku réwniez jednej
butelki z alkoholem, pozostaje w sprzecznosci z jego wyjasnieniami o legalnym pochodzeniu wskazanego alkoholu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje na uwzglednienie. Zaskarzone orzeczenie w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia
w przedmiocie dowoddéw rzeczowych, a w szczego6lnosci objecia tym $rodkiem karnym rowniez butelki z zawartoSci
0,5 litra alkoholu o mocy 41,21 % przypisanego do pozycji 3 postanowienia z dnia 31 pazdziernika 2012r. budzi
watpliwoéci nie tyle w kontekscie sugerowanej przez obrone niestuszno$ci zastosowanego Srodka karnego, co w
pierwszej kolejnoéci w zakresie jego poprawnosSci materialne;j.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze na aprobate zasluguje poczyniona przez Sad Rejonowy ocena dowodoéw i oparte
na jej podstawie wnioski, ktére doprowadzily do uznania, ze oskarzony popehit przypisany mu czyn polegajacy na
przechowywaniu- w miejscu i w czasie opisanym w zarzucie- wyrobow akcyzowych importowanych, bez uprzedniego
oznaczenia znakami skarbowymi akcyzy, bez przedstawienia organowi celnemu oraz nieoznaczone jednostkowa cena
detaliczng w postaci 7 paczek papierosow po 20 sztuk réznych marek, od ktorego to towaru nalezne bylo clo w kwocie
3,00 zl, podatek akcyzowy w kwocie 90,00 z} i podatek VAT w kwocie 23, 00 zl. Jednocze$nie z prawidlowym ustalen
faktycznych - a istotnych w kontek$cie niniejszych rozwazan- wynika, ze zabezpieczony alkohol zakupit w sposéb
legalny, co w konsekwencji skutkowalo stosowng modyfikacja opisu czynu zaproponowanego przez oskarzyciela
publicznego, poprzez wyeliminowanie butelki o pojemnosci 0,5 litra zawierajacej alkohol o mocy 37% jako przedmiotu
przypisanego oskarzonemu wykroczenia skarbowego. Taki ksztalt wyroku skazujacego pozostaje w sprzecznoéci z
orzeczonym w punkecie II Srodkiem karnym, ktérego podstawa prawna Sad I instancji uczynil przepisy art. 29 pkt 2
kk.s.,art. 308 1kk.s.iart.318§1i6 kks.wzw.zart. 4981, 2i3 kk.s.

Jak wynika bowiem z dyspozycji art. 49 § 2 k.k.s. w wypadkach okre§lonych w art. 54 § 3, art. 55 § 3, art. 56 § 3, art. 63
§7,art. 64 § 7, art. 66 § 2, art. 67§ 4, art. 68 § 3, art. 69a § 2, art. 70 § 5, art. 73 § 2, art. 73a § 3, art. 86 § 4, art. 87§ 4,
art. 88 § 3, art. 89 § 3, art. 9o § 3, art. 107 § 4 oraz art. 107a § 2 mozna orzec przepadek przedmiotéw okre§lonych w § 1.

Tres$¢ przywolanego przepisu nie pozostawia najmniejszej watpliwoSci, ze punktem wyjscia do czynienia rozwazan
w kontekécie zasadnoSci orzekania przepadku wymienionych w art. 29 pkt 1- 4 k.k.s. przedmiotow, jest istnienie
rozstrzygniecia skazujacego sprawce za jeden z czyndw enumeratywnie wymienionych w cytowanym przepisie.



Wszak orzeczenie Srodka karnego, podobnie zreszta jak i innych kar ma charakter zindywidualizowany i pozostaje
zawsze w zwiazku z konkretnym czynem oskarzonego. Przy czym nie ulega watpliwoSci, ze nie mozna na
zasadzie automatyzmu zasadno$¢ orzeczenia przepadku rozstrzygaé w kontekScie podstawy prawnej skazania, ale
robwniez nalezy zwazy¢ na opis przypisanego oskarzonemu czynu. Tymczasem w realiach niniejszej sprawy, z
uwagi na wyeliminowanie z opisu czynu butelki o pojemnoSci 0,5 litra zawierajacej alkohol o mocy 37%, jako
przedmiotu przestepstwa okreslonego w art. 54 § 3 k.k.s. powoduje, ze orzeczenie wskazanego $rodka nie tylko byto
nieuzasadnione, ale sprzeczne z tre$cig normatywna przywolanego przepisu.

W tym stanie rzeczy, podzielajac wywody apelacji, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na
podstawie art.230 § 2 k.p.k. w zw. z art.113 §1 k.k.s. i art.29 pkt 1 k.k.s. a contrario dowod rzeczowy w postaci 1
butelki z zawartoScig 0,5 litra alkoholu o mocy 41,21%, opisany pod poz.3 w postanowieniu z dnia 31.10.2012r. 0
dowodach rzeczowych zwrécil oskarzonemu C. K.. W pozostalym zakresie Sad Okregowy wyrok jako stuszny utrzymat
w mocy (art. 437 § 11 2 k.p.k.). Sad Odwolawczy, z urzedu nie znalazl podstaw do kwestionowania rozstrzygniecia
Sadu Rejonowego w zakresie orzeczonej wobec obwinionego kary grzywny. Jest ona adekwatna do stopnia zawinienia
i stopnia spolecznej szkodliwos$ci popelnionego przez niego czynu i w konsekwencji w pelni oddaje jego zawartosé
kryminologiczna a takze uwzglednia- zgodnie z art. 48 § 4 k.k.s. - mozliwos$ci zarobkowe wymienionego i jego warunki
rodzinne.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 634 § 1 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 2
k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s., w konsekwencji obciazajac nimi Skarb Panhstwa.



