Sygn. akt VII Ka 757/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie, w VII Wydziale Karnym Odwolawczym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Lutostanska (spr.),

Sedziowie: SO Danuta Hryniewicz,

SO Dariusz Firkowski,

Protokolant: st. sekr. sadowy Rafal Banaszewski,

przy udziale funkcjonariusza celnego Tomasza Farelnika,

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2013r.,

sprawy A. F.,

oskarzonego o czyn z art. 54 § 11 3 kks wzb. z art. 65 § 11 3 kks wzb. z art. 91 § 1i 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks,
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie,

z dnia 3 czerwca 2013r., sygn. akt II K 299/13,

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze czyn oskarzonego kwalifikuje z art. 54 § 3 kks i art. 65 § 3 kks i art. 91
§ 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i za to na podstawie art. art. 54 § 3 kksiart. 65§ 3 kksiart. 91§ 4 kkswzw. zart. 7§ 1
kks skazuje oskarzonego, za$ na podstawie art. 65 § 3 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierza mu kare 70 (siedemdziesigt)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 60 (szeSédziesiat) zlotych,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci,

III. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

A. F. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 19.12.2012 r. przechowywal w O. w pomieszczeniach mieszkalnych przy ul. (...) oraz w samochodzie marki
V. (...) nr rej (...) zaparkowanym przy ul. (...), wyroby akcyzowe importowane, bez uprzedniego oznaczenia znakami
skarbowymi akcyzy, bez przedstawienia organowi celnemu oraz nieoznaczone jednostkowa cena detaliczng, w
postaci : 760 paczek papierosow po 20 sztuk réznych marek, od ktorego to towaru nalezne bylo clo w kwocie 350,00
zl, podatek akcyzowy w kwocie 9766,00 zl i podatek VAT w kwocie 2467,00 zl, tj. o przestepstwo skarbowe okreslone
wart.548§1i3wzb.zart.6581i3wzb.zart.918§1i4 wzw.zart. 7§ 1 k.k.s.

Sad Rejonowy w Olsztynie, wyrokiem z dnia 03 czerwca 2013r., sygn. akt Il K 299/13:

I. oskarzonego A. F. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, z tym ustaleniem, iz czyn ten kwalifikuje z
art. 54 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i za to na mocy z art. 54 § 3 kks w zb. z



art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 65 § 1 kks w zw.
z art. 7 § 2 kks skazuje go na kare grzywny w wymiarze 130 ( stu trzydziestu ) stawek dziennych okreslajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na 60 ( sze$édziesiat ) zlotych,

II. na podstawie art. 30 § 11 2 kks w zw. z art. 29 § 1 kks orzekl Srodek karny przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
dowoddw rzeczowych w postaci 760 paczek papieroséw roznych marek bez polskich znakéw akeyzy przechowywanych
w magazynie depozytowym Urzedu Celnego w O.;

ITII. na postawie art. 31 § 6 kks zarzadzit ich zniszczenie;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sagdowych w caloSci, w tym od kosztéw zniszczenia wyrobow tytoniowych.

Apelacgje od powyzszego wyroku ztozyl oskarzony, zaskarzajac orzeczenie w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze. Apelujacy wyrokowi zarzucil razaca niewspolmiernos¢ orzeczonej wobec mnie kary - 130 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 60 zl, - przy naruszeniu dyrektyw wymiaru kary
wynikajacych z art. 12 i 13 k.k.s. i nie wziecie pod uwage przy wymierzeniu jej w podanej wysoko$ci, okolicznoSci
podmiotowych, w szczegolno$ci uprzedniej niekaralnoSci za przestepstwo skarbowe, trudnej sytuacji finansowej i nie
posiadania wystarczajacego majatku ani dochodéw, z ktoérych ; moglby uisci¢ zasadzona grzywne. Skarzacy wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie mu kary w lagodniejszym wymiarze, niz zostalo to orzeczone w
wyroku z dnia 3 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego, ponoszgca zarzut razacej niewspotmiernoéci kary i sugerujaca w zwigzku z tym konieczno$c
dokonania korekty zaskarzonego wyroku zastuguje na uwzglednienie. Dodatkowo Sad Odwolawczy, z urzedu dostrzegl
materialnoprawna wade zaskarzonego orzeczenia w zakresie przyjetej przez Sad I instancji kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego, a w konsekwencji w podstawie skazania i wymiaru kary.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy po dokonaniu prawidlowej, zgodnej z trescig art. 7 k.p.k. oceny dowodow
i opartych na niej, a stanowiacych podstawe rozstrzygniecia o istocie sprawy ustalen - nie kwestionowanych zreszta
przez oskarzonego - w pelni zasadnie przyjat za udowodnione sprawstwo A. F.. Nie ulega bowiem watpliwosci fakt,
ze oskarzony w miejscu i w czasie przyjetym przez Sad I instancji przechowywal wyroby akcyzowe importowane,
bez uprzedniego oznaczenia znakami skarbowymi akcyzy, bez przedstawienia organowi celnemu oraz nieoznaczone
jednostkowa ceng detaliczng, w postaci: 760 paczek papieroséw po 20 sztuk réznych marek, od ktérego to towaru
nalezne bylo clo w kwocie 350,00 zl, podatek akcyzowy w kwocie 9766,00 zl i podatek VAT w kwocie 2467,00 zt.

Z ustaleniami tymi korespondowala zaproponowana przez oskarzyciela publicznego w akcie oskarzenia kwalifikacja
prawna czynu oskarzonego z art. 54 § 1i3wzb.zart. 658§ 1i3wzb.zart. 91§ 1i4 wzw. z art. 7 § 1 kks.
Tymeczasem Sad I instancji redagujgc tre$¢ dyspozycyjna zaskarzonego wyroku, ujat zachowanie oskarzonego w ramy
kwalifikacji prawnej z art. 54 § 3 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 91 § 4 kk.s. wzw. z art. 7§ 1 kks. i
za to na mocy z art. 54 § 3 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zb. z art. 91 § 4 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. skazal
go, przyjmujac jednocze$nie- jak wynika z jego pisemnych motywow-, ze w odniesieniu do ustalonej kwoty podatku
akcyzowego doszlo do przekroczenia progu przestepstwa skarbowego, i z uwagi na powyzsze w kwalifikacji powinien
zosta¢ wskazany przepis art. 65 § 3 k.k.s. (k.82).

Wskazany przez Sad meriti w czeSci dyspozycyjnej orzeczenia przepis art. 65 § 1 k.k.s. penalizuje zachowanie
sprawcy polegajace na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu, przesylaniu lub przenosi wyrobow akcyzowych
stanowigcych przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63, art. 64 lub art. 73 lub pomocy w ich zbyciu albo
przyjmowaniu tych wyrobow lub pomocy w ich ukryciu. § 3 cytowanego przepisu stanowi, ze jezeli kwota podatku
narazonego na uszczuplenie jest malej wartosci, sprawca czynu zabronionego okreslonego w § 1 podlega karze grzywny
do 720 stawek dziennych.



W tym zakresie nalezy odwola¢ sie do definicji okres$lonej w art. 53 § 14 k.k.s. W $wietle przywolanego przepisu
mala warto$¢ jest to warto$¢, ktéra w czasie popelnienia czynu zabronionego nie przekracza dwustukrotnej wysokoéci
minimalnego wynagrodzenia. Zauwazy¢ nalezy, ze na dzien 19 lipca 2012r. obowigzywalo Rozporzadzenie Ministra
Rady Ministrow z dnia 13 wrzeSnia 2011r., wskazujace, ze od dnia 01 stycznia 2012r. ustala sie minimalne
wynagrodzenie za prace w wysokosci 1.500 zlotych. Powyzsze prowadzi do konstatacji, ze na dzien popelnienia przez
oskarzonego zarzucanego mu czynu mala warto$¢ wynosila 300000 zlotych (kwota ta pochodzi z iloczynu 1.500
zlotych x 200). W konsekwencji stwierdzié¢ nalezy, ze uszczuplona przez oskarzonego kwota podatku akcyzowego
w wysokosci 9766,00 zlotych, nie przekracza malej warto$ci ustalanej na dzieh popelnienia przestepstwa, a zatem
zachowanie oskarzonego w tym zakresie powinno by¢ penalizowane z art. 65 § 3 k.k.s., nie za$- jak przyjal to Sad
meriti w czesci dyspozycyjnej orzeczenia- z art. 65 § 1 k.k.s.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, iz czyn oskarzonego
zakwalifikowal z art. 54 § 3 k.k.s.iart. 65 § 3 k.k.s.iart. 91§ 4 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.i za to na podstawie art. art.
54 § 3k.k.s.iart. 65§ 3 k.k.s.iart. 91 § 4 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. skazal oskarzonego. Sad Okregowy podzielajac
co do zasady argumentacje skarzacego, wskazujgca na razacg surowo$c orzeczonej kary grzywny, na podstawie art. 65
§ 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzyl mu kare 70 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 60 zlotych.

Stwierdzié¢ nalezy, ze orzeczona przez Sad I instancji kara 130 stawek dziennych grzywny, przy okresleniu jednej stawki
na 60 zlotych co prawda mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia jednak w spos6b wilasciwy,
dyrektyw wymiaru kary sformulowanych w art. 12 § 2 k.k.s. Odnoszac sie do omawianej kwestii nalezy zauwazy¢, ze
przepis stanowigcy podstawe wymiaru kary wobec oskarzonego zagrozony jest kara grzywny do 720 stawek dziennych.
Tak uksztaltowana w przepisie sankcja karna pozwala na odpowiednie sankcjonowanie bezprawnych zachowan, w
ten sposéb by czyny o mniejszym stopniu spolecznej szkodliwosci i winy zostaly odréznione od powaznych. W ocenie
Sadu odwolawczego, orzeczona przez Sad meriti ilosé stawek dziennych grzywny nie jest adekwatna do zawartosci
kryminogennej popelnionego przez oskarzonego czynu. Stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony w odniesieniu do czynu
polegajacego na narazeniu na uszczuplenie podatku akcyzowego minimalnie przekroczyl ustawowy prog wykroczenia
(ktéry na dzien popelnienia przez niego czynu wynosit 7500 zlotych), a kwota narazonego na uszczuplenie podatku
byla stosunkowo nieznaczna, co rowniez ma wplyw na ocene bezprawnosci przypisanego mu czynu. Zauwazy¢ wypada,
ze z informacji o karalnoéci wynika, ze wymieniony nie byl uprzednio karany za przestepstwa skarbowe, co rowniez
pozwalala przyja¢, ze kara grzywny w wysoko$ci 70 stawek dziennych grzywny w wystarczajacym stopniu ugruntuje w
oskarzonym postawe poszanowania dla norm prawnych. Wprawdzie z zawartej w aktach sprawy informacji wynika,
ze A. F. byl w przeszlo$ci wielokrotnie karany mandatem karnym- to jednak okoliczno$¢ ta nie moze mieé¢ znaczenia
przesadzajacego dla oceny jego zachowania w realiach niniejszej sprawy, nie moze przewyzszaé swoja dolegliwo$cia
ladunku kryminogennego czynu popelnionego przez Sad. Kara 70 stawek dziennych grzywny- przy zachowaniu
ustalonej przez Sad meriti wartoéci jednej stawki- uwzglednia wszystkie aspekty czynu oskarzonego, nie tracac przy
tym z pola widzenia caloksztaltu towarzyszacych mu okolicznoéci, a nadto spelni ona wobec oskarzonego swoje
cele, w szczegblnosci wychowawcze. Kara ta uwzglednia przy tym sposéb zachowanie oskarzonego po popelnieniu
przedmiotowego czynu, tj. fakt przyznania sie A. F. do jego popelnienia.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w powyzej opisany sposéb, w pozostalym
zakresie orzeczenie jako shuszne utrzymujac w mocy (art. 437 § 1i 2 k.p.k.).

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 624 §1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.,
gdyz za zwolnieniem oskarzonego od uiszczenia kosztoéw sadowych przemawiaja zasady slusznosci. Postepowanie
odwolawcze i korekta wyroku Sadu I instancji nastapila na skutek zainicjowania postepowania odwolawczego przez
oskarzonego.



