Sygn. akt VII Ka 391/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2013 .

Sad Okregowy w Olsztynie, w VII Wydziale Karnym Odwolawczym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Lutostanska (spr.),

Sedziowie: SO Remigiusz Chmielewski,

SO Leszek Wojgienica,

Protokolant: st. sekr. sadowy Marzena Wach,

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marii Kuleszy-Chaleckiej i oskarzyciela publicznego Marcina
Rurysa,

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013r.
sprawy M. K. (1),

oskarzonego o przestepstwa skarbowe z art. 56 § 1 kks w zb z art. 61 § 1 kks i art. 62 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
iart. 7§ 1Kkks,

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego Urzad Kontroli Skarbowej w Olsztynie i obronice
oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie,
z dnia 24 stycznia 2013r., sygn. akt II K 16/12,
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

- w pkt I ppkt b ilo§¢ stawek dziennych orzeczonej w tym miejscu jednostkowej kary grzywny ustala na 150 (sto
piecdziesiat),

- w pkt IT ilo$¢ stawek dziennych orzeczonej w tym miejscu kary lacznej grzywny ustala na 200 (dwieécie),
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci,

ITI. obciaza oskarzonego kosztami procesu za postepowanie odwolawcze, za wyjatkiem oplaty sadowe;j.

UZASADNIENIE

M. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 25 marca 2002 r. do 27 stycznia 2003 r. w O., prowadzac pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwg (...) Grupa (...), w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu tego samego zamiaru, z naruszeniem art. 19 ust.
11 2 oraz art. 27 ust. 4 ustawy z dnia 8 stycznia 1993 roku o podatku od towaréw oraz o podatku akcyzowym [Dz.
U. Nr 11, poz. 50 ze zm.], a takze §50 ust. 4 pkt 5 lit a. rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 grudnia 1999 r.
w sprawie wykonania niektérych przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug [Dz. U. Nr 109 poz. 1245 ze zm.] i
§ 48 ust. 4 pkt 5 lit. a rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 marca 2002 r. w sprawie wykonania niektorych



przepisow ustawy o podatku od towaréow i ustug [Dz. U. nr 27, poz. 268 ze zm.] w zlozonych do Urzedu Skarbowego
w O.deklaracjach dla podatku od towaréw i ustug VAT -7 za miesiace od lutego do grudnia 2002 r. podal nieprawde
w ten sposoéb, ze bedac zobowigzanym do prowadzenia ewidencji zakupow dla potrzeb podatku od towaréw i ustug
zawierajacych dane stuzace do prawidlowego sporzadzania deklaracji VAT-7, ewidencje te prowadzil nierzetelnie,
bowiem zaewidencjonowal w niej 29 faktur VAT wystawionych przez Zaklad Ustugowo — Handlowy (...)E. B.z siedziba
w O.przy ul. (...)o nr: (...)z dnia 26.02.2002 ., (...)z dnia 27.02.2002 ., (...)z dnia 28.03.2002 ., (...)z dnia 3.04.2002
r., (...)z dnia 12.04.2002 r., (...)z dnia 16.04.2002 r., (...)z dnia 20.04.2002 r., (...)z dnia 23.04.2002 r., (...)z dnia
30.04,2002T., (...)z dnia 5.05.2002r., (...)z dnia 21.05.2002r., (...)z dnia 14.08.2002r., (...)z dnia 21.08.2002 ., (...)Z
dnia 30.08.2002r., (...)z dnia 6.09.2002 ., (...)z dnia 12.09. 2002 ., (...)z dnia 20.09.2002 r., (...)z dnia 30.09.2002
r., (...)z dnia 14.10.2002 r., (...)z dnia 22.10.2002 r., 21/10 z dnia 29.10.2002 r., (...)z dnia 30.10.2002 r., (...)z dnia
28.11.2002 1., (...)z dnia 14.11.2002 r., (...)z dnia 22.11.2002 r., (...)z dnia 29.11.2002 r., (...)z dnia 9.12.2002 1., (...)z
dnia 19.12.2002 1., (...)z dnia 30.12.2002 r., dokumentujacych wykonanie prac betonowych i dylatacyjnych, ktére nie
zostaly wykonane, a nastepnie kwoty wynikajace z tych faktur o lacznej warto$ci netto 840.600,00 z} i podatku od
towarow i ustug wlacznej kwocie 170982,00 zl, wykazat w zlozonych do Urzedu Skarbowego w O.deklaracjach VAT-7,
zawyzajac podatek naliczony do odliczenia ogblem o laczng kwote 170982,00 z w tym za m-ce 2002 r.: luty 0 16060,00
z}, marzec 0 4.620,00 zl, kwiecien o 21.470,00 zl, maj 0 14300,00 zl, sierpien o 25.080,00 zl, wrzesien 0 17.820,00
z} pazdziernik o 21.802,00 zl, listopad o0 14.850,00 zl, grudzieni o0 34.980,00 zl, w konsekwencji uszczuplajac podatek
od towardow i ustug za m-ce 2002 r.: czerwiec o 12.036,00 zl, lipiec 0 745,00 zl, sierpien o 8.150,00 zl, wrzesien o
48.828,00 zl, listopad 0 66.243,00 zl, grudzien o 34.980,00 z} ogétem 0 170.982,00 z}

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 61 § 1 k.k.s.iart. 62 § 2 kk.s. oraz w zw. z art. 6 § 2 k.k.s.
iart.781kks.;

II. w dniu 30.04.2003 r. w O. prowadzac pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) Grupa (...) i z
tego tytulu bedac zobowigzanym do prawidlowego rozliczania i deklarowania zobowigzan podatkowych oraz do
rzetelnego sprawdzenia podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw, w zlozonym do Urzedu Skarbowego w O.
zeznaniu podatkowym PIT-36 o wysokoSci osiggnietego dochodu w roku podatkowym 2002 z naruszeniem przepiséw
art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych [j.t. Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz.
176 ze zm.] oraz § 11 ust. 11 4 pkt 1 oraz ust 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 15 grudnia 2000 r. w sprawie
prowadzenia podatkowej ksiegi przychodéw i rozchod6éw [Dz. U. Nr 116, poz. 1222 ze zm.] w zw. z art. 24a ust 77 cyt.
ustawy o podatku dochodowym, podatl nieprawde o kosztach uzyskanych przychodéw, zawyzajac je o 840.600 zt w
ten sposdb, ze prowadzil nierzetelnie podatkowa ksiege przychodéow i rozchodéw, ewidencjonujac w niej 29 faktur
VAT wystawionych w sposob nierzetelny przez Zaktad Ustugowo — Handlowy (...) E. B. z siedziba w O. przy ul. (...) o
nr: (...)zdnia 26.02.2002r., (...) zdnia 27.02.2002r., (...) zdnia 28.03.2002 ., (...) Zdnia 3.04.2002r., (...) z dnia
12.04.2002r., (...) zdnia 16.04.2002 ., (...) zdnia 20.04.2002 ., (...) z dnia 23.04.2002r., (...) z dnia 30.04,2002
r., (...) z dnia 5.05.2002r., (...) zdnia 21.05.2002 ., (...) z dnia 14.08.2002 ., (...) z dnia 21.08.2002 ., (...) z dnia
30.08.2002r., (...) zdnia 6.09.2002r., (...) zdnia 12.09. 2002 ., (...) z dnia 20.09.2002r., (...) z dnia 30.09.2002
r., (...)zdnia 14.10.2002r., (...) z dnia 22.10.2002 ., 21/10 z dnia 29.10.2002 ., (...) zdnia 30.10.2002r., (...) zdnia
28.11.2002r., (...)zdnia 14.11.2002r., (...) zdnia 22.11.2002r., (...) zdnia 29.11.2002T., (...) zdnia 9.12.2002Tr., (...)
z dnia 19.12.2002 1., (...) z dnia 30.12.2002 r., dokumentujacych wykonanie prac betonowych i dylatacyjnych, ktore
nie zostaly wykonane, a w konsekwencji zanizajac doch4d do opodatkowania z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
0 840.600 zl, uszczuplil podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za 2002 r. 0 336.240,00 zi

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. wzb. z art. 61 § 1 k.k.s.iart. 62 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s.
Sad Rejonowy w Olsztynie, wyrokiem z dnia 24 stycznia 2013r., sygn. akt I K 16/12:

I. oskarzonego M. K. (1) uznal za winnego popelienia zarzucanych mu przestepstw, z tym ustaleniem, ze
sformulowanie ,ktore nie zostaly wykonane” uzupehit o zdanie ,,w sposéb opisany w wymienionych fakturach” i za to:



a) za czyn opisany w pkt I z mocy art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 61 § 1 k.k.s.iart. 62 § 2 k.k.s. oraz w zw. z art. 6 § 2
k.k.s.iart. 7§ 1 kk.s. skazal go, a na podstawie art.5681 k.k.s. w zw. z art.7 § 2 k.k.s. wymierzyl mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na 100 (sto) zlotych;

b) za czyn opisany w pkt II z mocy art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 61 § 1 k.k.s.iart. 62 § 2 kk.s. oraz wzw. z art. 6 § 2
k.k.s.iart. 7 § 1k.k.s. skazal go, a na podstawie art.5681 k.k.s. w zw. z art.7§2 k.k.s. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w rozmiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki na 100(sto) zlotych;

II. na podstawie art.20 § 2 k.k.s. w zw. z art.85 k.k., art.86§2 k.k. w zw. z art.3981 k.k.s. wymierzone w pkt I kary
pozbawienia wolnosci i kary grzywien polaczyl i wymierzyl oskarzonemu M. K. (1) kare laczng 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoSci i kare grzywny w rozmiarze 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki na 100 (sto) zlotych;

III. na podstawie art. 20§2 k.k.s. w zw. z art.6981 i 2 k.k. i art.708§1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej w pkt II kary
lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby 3(trzech) lat;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art.62481 k.p.k. w zw. z art.17 ust.1 Ustawy z dnia 23.06.1973r. (DZ.U. z 1983r.
Nr 49, poz.223 z p6zn. zm.) o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe czeSciowo, a mianowicie wydatki, zwolnil za$ od oplaty.

Apelacje od powyziszego wyroku zltozyl prokurator i obronca oskarzonego.

Prokurator zaskarzyl orzeczenie w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze lgcznej grzywny na niekorzy$c
oskarzonego M. K. (1), zarzucajac obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 39 §1 kks, polegajaca na
wymierzeniu wymienionemu kary lgcznej grzywny w rozmiarze 150 stawek dziennych po 100 zl kazda, w sytuacji
wymierzenia kar jednostkowych w rozmiarze 100 stawek dziennych po 100 zl kazda za czyn I aktu oskarzenia oraz 200
stawek dziennych po 100 zt kazda za czyn II aktu oskarzenia podczas, gdy sad I instancji winien byl wymierzy¢ kara
laczng grzywny w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegoblne przestepstwa skarbowe do ich sumy.

W oparciu o powyzszy zarzut skarzqcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie kar
jednostkowych w rozmiarze 200 stawek dziennych po 60 zt kazda za czyn I aktu oskarzenia oraz 300 stawek dziennych
po 60 zl kazda za czyn II aktu oskarzenia i wymierzenie kary tacznej grzywny w rozmiarze 400 stawek dziennych po
60 zl kazda.

Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci, zarzucajac mu obraze przepiséw postepowania, ktora mialta
wplyw na tresé:

-art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez dowolne przyjecie, iz oskarzony M. K. (1) w roku 2002 dysponowat
odpowiednia liczba os6b do wykonania i sam w ramach prowadzonego przedsiebiorstwa (...) wykonal wszystkie
zadania realizowane w 2002r., objete aktem oskarzenia, oraz sam zatrudnial pracownikdéw niewykwalifikowanych, nie
realizowal jednak tych zadan z udzialem E. B. za$ rozliczone przez niego faktury kosztowe na laczng kwote 840.600
zl wystawione przez (...) E. B. sa fikcyjne, pomimo braku dowod6w potwierdzajacych ustalenia Sadu, w szczeg6lnoéci
pomimo braku podstaw do przyjecia zeznan E. B. za wiarygodne,

-art. 42481 k.p.k. poprzez nierozwazenie i nieujawnienie w uzasadnieniu wyroku argumentéw przemawiajacych za
uznaniem, Ze M. K. (1)poza stalymi pracownikami nie korzystal z pomocy podwykonawcy tj. przedsiebiorstwa (...)w
trakcie realizacji zadan polegajacych na wykonywaniu posadzek betonowych, pomimo, Ze uznania faktu obecnosci na
budowach E. B.i §wiadczenia przez niego ustug na rzecz M. K. (1),



-art. 7 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$c
faktycznej mozliwo$ci wykonania przez M. K. (1)w ramach prowadzonego przedsiebiorstwa samodzielnie wszystkich
kontraktow realizowanych w 2002r., co skutkowato przyjeciem, ze wykonanie samodzielnie wszystkich zadan jest
okoliczno$cig $§wiadczacg na niekorzysé oskarzonego M. K. (1).

Podnoszac powyzszy zarzut, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M.
K. (1)od popelnienia zarzucanych mu czynéw, wzglednie o uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze z wywiedzionych §rodkdéw odwolawczych jedynie
apelacja prokuratora okazala sie skuteczna. Sformulowane za$ przez obronce oskarzonego zarzuty natury procesowe;j
na uwzglednienie nie zasluguja.

W pierwszej kolejnosci- przed ustosunkowaniem sie do rozwazan zawartych w apelacjach- zauwazy¢ nalezy, ze na
rozprawie odwolawczej obronca oskarzonego sygnalizowal dodatkowe uchybienia natury procesowej, ktore nie zostaly
podniesione w apelacji. W wypadku jednak wniesienia apelacji na korzy$¢ oskarzonego sad odwolawczy nie jest
zwigzany granicami podniesionych w niej zarzutdw, co oznacza, ze w granicach zaskarzenia powinien skontrolowaé
wyrok pod katem wszystkich przyczyn odwolawczych okreslonych w art. 438 k.p.k.

W konsekwencji, po uplywie terminu do zlozenia apelacji, mozna podnosi¢ dodatkowe zarzuty odwolawcze w
granicach zaskarzenia lub wskazywac¢ na uchybienia podlegajace uwzglednieniu z urzedu, ktére sad odwolawczy
powinien rozpozna¢ i ustosunkowa¢é sie do nich w uzasadnieniu wyroku. Stwierdzi¢ nalezy, ze przywolywane przez
obronce fakty procesowe, z ktérymi to obrona wiaze uchybienia art. 404 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 304 k.p.k. w
rzeczywisto$ci mialy miejsce. Istotnie bowiem na rozprawie w dniu 22 sierpnia 2012r., Sad I instancji kontynuowat
jej prowadzenie, bez wydania formalnego postanowienie o jej prowadzeniu w dalszym ciggu pomimo, ze byla ona
uprzednio odroczona- z uwagi na urlop sedziego (k.1150). Uchybienie przepisowi art. 410 k.p.k. skarzacy laczy z
okoliczno$cig nieujawnienia przy ponownym rozpoznaniu sprawy przez Sad Rejonowy zlozonych przez E. B. na
etapie postepowania przygotowawczego w dniu 5 sierpnia 2005r. zeznan — k.130-131, a takze w dniu 01 kwietnia
2010r. (k.630) i w dniu 06 maja 2010r. jego wyjasnien, pomimo, ze stanowily one podstawe do czynienia ustalen
faktycznych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Natomiast uchybienie art. 394 k.p.k. obrona wywodzi
z faktu uznania za ujawnione na rozprawie w dniu 13 grudnia 2012r. dowodéw zawartych w aktach sprawy, przy
czym strony nie zajely stanowiska co ich ujawnienia (k.1194). Przychylajac do pogladu obroncy oskarzonego, ze we
wskazanym zakresie doszlo w pierwszej instancji do naruszenia prawa procesowego, nalezy jednocze$nie podkreslié,
ze wszystkie sugerowane przez skarzacego uchybienia naleza do tzw. wzglednych podstaw odwolawczych okreslonych
w art. 438 pkt 2 k.p.k. Skuteczno$c¢ zarzutu o jakim mowa w przepisie art. 438 pkt 2 k.p.k., jest wynikiem nie tylko
stwierdzenia naruszenia prawa procesowego przez sad, ale i mozliwoS$ci jego wplywu na tre$é orzeczenia tego sadu.
O istotnym wplywie obrazy przepisow postepowania na tre$¢ orzeczenia mozna méwié dopiero wtedy, gdy zasadnie
wykaze sie, iz kwestionowane rozstrzygniecie byloby w istotny sposéb odmienne od tego, ktére w sprawie zapadlo
(vide postan. SN z 18 marca 2003 r., IV KKN 332/00, LEX nr 77447). W niniejszej sprawie sytuacja taka jednak nie
zachodzi. Skarzacy nie wykazal poza samymi faktami procesowymi, z ktérymi zwigzane sa poszczeg6élne uchybienia,
aby mialy one wplyw na stan sprawy w stopniu dyskwalifikujacym zaskarzone orzeczenia.

Z treSci art. 404 § 2 kpk wynika, ze od zasady prowadzenia rozprawy odroczonej w nowym terminie od poczatku
przewidziano wyjatek dla sytuacji, gdy sklad sadu nie ulegl zmianie, za$ strony nie zglosily sprzeciwu. Poniewaz
woéwcezas prowadzenie rozprawy w dalszym ciggu moze nastapi¢ wyjatkowo, do oceny sadu nalezy, czy - mimo
braku sprzeciwu stron - rozprawy nie nalezy jednak prowadzi¢ od poczatku. Dokonanie przez sad trafnej w tym
przedmiocie oceny ma zatem decydujace znaczenie dla prawidlowego przebiegu procesu z uwzglednieniem zasady
cigglosci rozprawy, za$ konstatacje te nalezy odnie$c¢ rowniez do sytuacji, gdy - dla wykorzystania przystlugujacego
uprawnienia w celu niemajacym $cislego zwiazku z celem procesu - sprzeciw zostal zgloszony (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2002 r., V KKN 256/01).



W niniejszej sprawie skarzacy, wskazujac na obraze przepisu art. 404 § 2 k.p.k., nie przedstawil argumentow
przekonujacych o mozliwoéci niekorzystnego dla oskarzonego wplywu tego uchybienia na tre$¢ wyroku. Zauwazyc
przy tym trzeba, ze skoro zadna ze stron nie zglosila w toku postepowania pierwszoinstancyjnego odpowiedniego
wniosku i nie dala wyrazu swojej dezaprobacie dla kontynuowania rozprawy, (a wrecz jak wynika z protokotu rozprawy
strony zgodnie wnosily o prowadzenie rozprawy w dalszym ciagu- k. 1150), to wnioskowa¢ nalezy, ze zar6wno
strony, jak i Sad Rejonowy w realiach faktycznych niniejszej sprawy, nie znalazly powodéw przemawiajacych za
konieczno$cig rozpoznania sprawy od poczatku. Brak formalnego postanowienia potwierdzajacego stanowisko Sadu
Rejonowego w kwestii kontynuowania rozprawy odroczonej w takiej sytuacji nie moze mie¢ zatem zasadniczego
znaczenia procesowego(por. takze: postanowienie SN z dnia 1.07.2010r. w sprawie IV KK 150/10).

Przyznajac racje obroncy oskarzonego, ze naruszenie przepisu art. 410 k.p.k. nalezy do kategorii powaznych
uchybien procesowych, wskaza¢ jednak trzeba, iz samo stwierdzenie powyzszego nie przesadza o koniecznoSci
ponowienia postepowania dotknietego tym uchybieniem. Obronca w zaden zatem sposéb nie wykazal, by fakt
przytoczenia w podstawie ustalefi nieujawnionych na rozprawie glownej zeznan E. B. moégl mieé jakikolwiek
wplyw na przeprowadzona przez Sad meriti ocene wiarygodnoSci tego dowodu, a co za tym idzie, na ustalenia o
odpowiedzialnoéci karnoskarbowej oskarzonego. Ograniczajac sie do ogélnikowych postulatow dotyczacych obrazy
przywolanego przepisu, obrona pominela calkowicie warstwe merytoryczng tych zeznan. Wszak jak wynika z
protokolu rozprawy z dnia 08 wrzeénia 2011r., Sad I instancji odczytal na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. zeznania
E. B. zlozone podczas pierwszego rozpoznania sprawy w dniu 29 grudnia 2010r. (k.819-829) i w dniu 07 lutego
2011r. (k.839-840). Dostrzegajac przy tym fakt, ze relacje wskazanego §wiadka ulegaly w toku postepowania istotnym
modyfikacjom w odniesieniu do pierwszych jego zeznan zlozonych w dniu 5 sierpnia 2005r., stwierdzi¢ nalezy,
ze odczytane przez Sad Rejonowy- przy ponownym rozpoznaniu sprawy zeznania $wiadka zlozone w dniu o7
lutego 2011r.-, stanowily szczegolowe ustosunkowanie sie do wszystkich jego depozycji, réwniez tych jakoSciowo
odmiennych. W sytuacji, gdy Sad I instancji de facto wprowadzil do procesu wszystkie relacje $wiadka-ktory rowniez
umotywowal powody zmiany swojej wersji zdarzen-, a nastepnie wykorzystal je w pisemnych motywach zaskarzonym
wyroku, o istotnym wplywie obrazy art. 410 k.p.k. na tre$¢ orzeczenia nie moze by¢ mowy.

Rowniez zarzut obrazy art. 394 k.p.k. nie moze byé¢ skuteczny. Sam fakt, ze w postanowieniu Sad I instancji
zawarl stwierdzenie o ,ujawnieniu wszystkich dowodéw bez ich odczytywania znajdujacych sie w aktach sprawy”
bez uzyskania stanowiska stron co do koniecznosci ich odczytania na rozprawie, nie moze stanowi¢ podstawy do
uchylenia zaskarzonego wyroku. Jak wynika bowiem z pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia, a takze z akt
sprawy, Sad Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy procedowal w oparciu o material dowodowy o charakterze
materialnym znany stronom juz przy pierwszym rozpoznaniu sprawy. Postepowanie dowodowe zostalo uzupelnione
o dowody osobowe w postaci zeznan §wiadkéw i opinie bieglych z zakresu budownictwa, ktérych ujawnianie rzadzi
sie odrebnymi zasadami. W takiej sytuacji brak pozyskania stanowiska stron co do ,ujawnienia bez odczytywania
wszystkich dowod6w znajdujacych sie w aktach sprawy” nie mogt wplynaé na tres¢ wyroku.

Przechodzac w tym miejscu do analizy rozwazan zawartych w apelacji obroncy oskarzonego stwierdzi¢ nalezy, ze
sformutowane zarzuty sprowadzaja sie do zanegowania dokonanej przez Sad I instancji analizy zeznan E. B., ktory
to Swiadek w ocenie skarzacej jest niewiarygodny, bezpodstawnie kieruje podejrzenie popelnienia przestepstwa
skarbowego na oskarzonego z racji osobistego interesu w obciazaniu M. K. (1). Zauwazy¢ nalezy, ze jako zasadniczy
motyw do skladania zeznan obcigzajacych oskarzonego, skarzaca wskazywala na grozaca mu odpowiedzialnoéé
podatkowa z tytulu nieodprowadzenia naleznego podatku, od ,faktur” dokumentujacych wykonane w rzeczywistosci
prace wylewkowe. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze dopatrywanie sie¢ w powotanej okoliczno$ci motywu wiodacego dla
skladania depozycji w swej treSci niekorzystnych dla oskarzonego jest daleko niewystarczajace. Skarzacy pomija
bowiem, ze E. B. ujawniajac szczegoly wspolpracy z oskarzonym, jednoczesnie nie ekskulpowal swojej osoby, szczerze
ujawniajac swoja role w przestepczym procederze, za ktora poniost adekwatng odpowiedzialnosé karna i skarbowa.
Sugestie skarzacego o bardziej oplacalnym, jednak niezgodnym z rzeczywisto$cia- w kontekscie odpowiedzialnos$ci
skarbowej- zadenuncjowaniu oskarzonego sa pozbawione jakichkolwiek racjonalnych podstaw i oparte sg na hipotezie
oderwanej od przeprowadzonych w sprawie dowodéw. Hipoteza ta nie wyjasnia bowiem nasuwajacych sie watpliwo$ci



co do sposobu dokumentowania rzekomo przeprowadzonych transakcji. Wszak- jak prawidlowo ustalil to Sad I
instancji- dokumentacja tych transakcji w tym umowy i zlecenia na wykonanie robét, protokoly odbioru robét i
dokumenty KW wyplaty wynagrodzenia, a takze dokumentacja podatkowa w tym korekty deklaracji VAT-7 i podatku
dochodowego zostaly sporzadzone dopiero w 2003 roku, w trakcie prowadzonego postepowania kontrolnego w
Urzedzie Kontroli Skarbowej w O.. Powyzsze w sposob jednoznaczny wskazuje, ze dokumentacja miala na celu
uwiarygodnienie sytuacji podatkowej M. K. (1), z drugiej za$ uzasadnia sugerowang przez skarzgcego ,.biernoé¢” E.
B. w odprowadzeniu naleznego podatku od faktur. Sam fakt, ze $§wiadek nie potrafil okreslil, w jaki sposéb mial
by¢ uiszczany podatek VAT, §wiadczy o tym, ze proceder przestepczy zostal w caloSci zaplanowany przez M. K. (1),
na ktérym to réwniez spoczywala kwestia ewentualnych zobowigzan podatkowych. Nie ulega przy tym watpliwosci
fakt, ze same faktury byly wypisywane na biezaco, w sytuacji, w ktérej mialy one dokumentowa¢ transakcje, ktore
nastepnie stanowily podstawe do zanizenia dochodu podlegajacego opodatkowaniu w skladanych przez oskarzonego
deklaracjach VAT-7.

Zauwazy¢ nalezy, ze w dalszej kolejnoéci skarzacy wskazuje na sprzecznoSci w zeznaniach E. B.. Rzecz jednak w tym,
ze rozbieznos$ci byly przedmiotem szczegdlowej oceny przez Sad I instancji. Wbrew twierdzeniom skarzacego, Swiadek
wprost i jednoznacznie zeznal, ze faktury podpisywane byly podczas wizyt M. K. (1) u niego w domu (k.820).

Jakkolwiek sam fakt podjecia leczenia kardiologicznego przez E. B. w okresie zbiegajacym sie z rzekomo wykonanymi
pracami remontowymi, nie moze §wiadczyé o niepodobienistwie wykonania tych prac przez firme wymienionego,
niemniej uzasadnia motyw udzialu E. B. w przestepczym procederze. W $wietle depozycji §wiadka wynika, ze wyrazil
zgode na wspolprace z oskarzonym, chcgce mie¢ m.in. Srodki finansowe na leczenie.

Skarzaca uzasadnia réwniez powody wizyty oskarzonego wraz z jego matka w domu E. B. po wszczeciu postepowania
kontrolnego, zaniepokojeniem zwigzanym z nieewidencjonowaniem faktur przez Swiadka. Rzecz jednak w tym, ze
podczas tej wizyty wymienieni instruowali wymienionego, jakiej treSci wyjasnienia ma skltadaé w razie przestuchania
go przez funkcjonariuszy skarbowych.

W dalszej kolejnosci, skarzaca przedstawia swoja krytyczng ocene opinii bieglego H. d.jako niemajacej zadnego
wsparcia w przeprowadzonych w sprawie dowodéw. Obrona pomija jednak, ze Sad I instancji uznal opinie wskazanego
bieglego jako niezaslugujaca na podzielenie, co de facto skutkowalo podjeciem decyzji o powotaniu kolejnego bieglego
J. B.. W takiej sytuacji wskazywanie przez skarzaca na mankamenty przedmiotowej opinii jest bezprzedmiotowe.
Wywodzenie za$, ze opinia nie wskazuje na niewykonanie przez firme (...)wskazanych w fakturach prac jest
nieuzasadnione. Wszak opinia bieglego nie mogla stanowi¢ §rodka dowodowego zmierzajacego do weryfikacji tezy
oskarzonego o wykonaniu prac remontowych, stanowigcych nastepnie przedmiot faktur, gdyz w tym zakresie
zasadnicze znaczenie mialy dowody o charakterze osobowym i tego typu ustalenie faktyczne nie moglo stanowié
przedmiotu opiniowania przez bieglego. Natomiast opinia miala na celu ustalenie, czy wartos¢ fakturowanych przez
E. B.prac znajdowala pokrycie w warto$ciach kosztorysowych odpowiadajacych zakresom wykonywanym przez M. K.
(1)robét budowlanych, czy odpowiadala cenom rynkowych, a takze czy calo$¢ prac zrealizowanych przez firme (...)byla
z ekonomicznego punktu widzenia uzasadniona. Wskaza¢ nalezy rowniez, ze zastuguja na podzielenie zastrzezenia
biegtego J. B.( w tym réwniez bieglego H. d.) wskazujace na lakonicznoé¢ i niekompletnoé¢ faktur. Odwolywanie
sie w tym zakresie przez skarzgca do tej okolicznoSci, ze objete niniejszym postepowaniem zdarzenia mialy miejsce
10 lat temu, nie zwalnialo od kompletno$ci danych zawartych w tych fakturach. Powyzszy obowigzek wynikal z
obowiazujacych na dzien popehlienia przestepstw przepisach w postaci Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22
grudnia 1999r . w sprawie wykonania niektorych przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug.

Koncowo odnoszac sie wreszcie do sugerowanego przez skarzaca bledu w ustaleniach faktycznych co do dysponowania
przez firme (...)zasobami ludzkimi, umozliwiajacymi wykonanie prac wylewania posadzek, stwierdzi¢ nalezy, ze
nie zasluguje na uwzglednienie. Argumentacja skarzacej ukierunkowana jest bowiem na wykazanie uchybienia
Sadu I instancji, majacego polega¢ na nieustaleniu, kto w rzeczywistoSci wykonywal stanowiace przedmiot
zakwestionowanych faktur prace remontowe. Apelujaca pomija jednak, ze przedmiotem niniejszego postepowania nie
jest kwestia kto wykonal prace wylewkowe na rzecz firmy oskarzonego, ale czy byta to firma (...). Przeprowadzone przez



Sad I instancji postepowanie dowodowe wykazalo w sposdb niebudzacy watpliwosci, Ze forma E. B.nie brala udzialu
w zdarzeniach gospodarczych, nastepnie udokumentowanych w przedmiotowych fakturach. Na tym tle stuszny jest
poglad Sadu I instancji, odwolujacy sie do ugruntowanego stanowiska judykatury, ze ,, faktura nierzetelna", o jakiej
mowa w art. 62 § 2 k.k.s., to zar6wno faktura nieodzwierciedlajgca rzeczywistego przebiegu zdarzenia
odnosnie do niektérych tylko jego elementow, przy zaistnieniu jednak samej transakeji, jak i "faktura
fikeyjna", dokumentujaca czynno$¢ w ogole niezaistnialg (zob. wyroki Sadéw Apelacyjnych we Wroclawiu z dnia 18
kwietnia 2012r., sygn. akt IT AKa 92/12; w Katowicach z dnia 02 lutego 2011r., sygn. akt IT AKa 476/10; w Krakowie
z dnia 28 kwietnia 2004r., sygn. akt IT AKa 65/04).

Reasumujgc, dokonanych ustalen - wbrew odmiennym wywodom apelujacej - nie mozna uznaé za dowolne. Zwazania
Sadu Rejonowego nie wykraczajg rowniez poza ramy swobody, okreS§lonej przez art. 7 k.p.k., nie naruszaja rowniez
wskazywanego w apelacji przepisu art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.

Bez wzgledu na powyzsze na uwzglednienie zastugiwala apelacja prokuratora w zakresie sformulowanego zarzutu
obrazy prawa materialnego. Z pkt I ailb cze$ci dyspozycyjnej zaskarzonego wyroku wynika bowiem, ze Sad I instancji
za czyny ujete w ramy kwalifikacji prawnej z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 61 § 1 k.k.s. i art. 62 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2 k.ks. i art. 7 § 1 kk.s. skazal M. K. (1) odpowiednio na kare sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na 100 zlotych oraz kare 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w rozmiarze 200 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na 100 zlotych. W konsekwencji Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu kare laczng roku pozbawienia wolnosci i kare
grzywny w rozmiarze 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 zlotych. Nie ulega watpliwosci
fakt, ze zaskarzone rozstrzygniecie w zakresie orzeczonej kary lacznej grzywny wykazuje wadliwo§é materialng. Wszak
art. 39 § 1 k.k.s., okresla dolna i gérna granice mozliwej do wymierzenia kary lacznej, ktérych wlasciwy sad nie moze
przekroczy¢. Dolny prog kary lacznej wyznacza najwyzsza z wymierzonych za pozostajace w zbiegu przestepstwa kar.
Z kolei gorny okreslony jest przez sume kar z tym, ze nie moze ona przekroczy¢ maksymalnych granic rodzajowych
tj. 1080 stawek dziennych. W takiej sytuacji orzeczenie przez Sad meriti kary lacznej grzywny w wymiarze 150 stawek
dziennych pozostawalo w sprzecznosci z tre$cia przywolanego przepisu. Sad I instancji dostrzegajac rowniez wskazane
uchybienie, podnidsl, ze intencja Sadu bylo de facto orzeczenie za czyn z punktu Ib kary grzywny w wymiarze 150
stawek dziennych, a w konsekwencji kary lacznej w wymiarze 200 stawek dziennych (k. 1245v). W ocenie Sadu
odwolawczego tak uksztaltowana kara jednostkowa grzywny za czyn z punktu Ib i w konsekwencji kara laczna grzywny
realizuja wymog nie tylko poprawnos$ci materialnej orzeczenia, ale rowniez w pelni oddajg tadunek kryminogennoséci
popeionych przez oskarzonego czyndéw, zwazajac na kwote uszczuplonej nalezno$ci publicznoprawnej oraz sposéb
zachowania oskarzonego.

Odczytujac jednak calo§é rozwazan zawartych w czeSci motywacyjnej apelacji prokuratora, zauwazy¢ nalezy,
ze jej autorka wskazywala réwniez na razaca niewspétmierno$¢ orzeczonych jednostkowych kar grzywien oraz
lacznej kary grzywny, zarowno w kontekscie jej razacej tagodnos$ci, a dotyczacej uksztaltowanego wymiaru ich
stawek dziennych, jak i razacej surowosci, a dotyczacej wysokoSci poszczegdlnej stawki dziennej. Prokurator za$
na rozprawie odwolawczej zmodyfikowal wniosek apelacyjny, wnoszac o wymierzenie oskarzonemu kary lacznej
grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki po 150 zlotych kazda. Stwierdzié
nalezy, ze uksztaltowana przez Sad I instancji stawka dzienna grzywny na kwote 100 zlotych odpowiada prawu
i w pelni uwzglednia dochody oskarzonego jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci
zarobkowe. Stad tez podzielenie zmodyfikowanego postulatu prokuratora o podwyzszenie stawki dziennej do kwoty
150 zlotych stanowiloby zbyt daleko idjca represje dla oskarzonego, nie znajdujaca uzasadnienia. Nalezy bowiem
podkresli¢, ze nie kazda r6znica w ocenie wymiaru kary moze uzasadnia¢ postawienie skutecznego zarzutu jej razacej
niewspolmiernos$ci. Kara tylko wtedy moze by¢ uznana za razaco surowa, kiedy, w kontekscie wszystkich okolicznoéci
odnoszacych sie do czynu i osoby sprawcy, nie mozna jej zaakceptowaé. Tymczasem ta wymierzona oskarzonemu-
biorgc pod uwage okoliczno$ci okreSlone w art. 23 § 3 k.k.s.- jawi sie, jako sprawiedliwa, adekwatna, stowem
wspoOimierna.



Sad odwolawczy nie znalazl réwniez podstaw do kwestionowania rozstrzygniecia Sadu Rejonowego co do orzeczonych
wobec oskarzonego jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i w konsekwencji kary lacznej pozbawienia wolnosci.
Podzieli¢ nalezy w peli zaprezentowane w uzasadnieniu wyroku zapatrywania co do spolecznej szkodliwos$ci czynu,
stopnia zawinienia, celow wychowawczych i ogélnoprewencyjnych. Nadmienié¢ nalezy, ze decyzja Sadu meriti o
zastosowaniu Srodka probacyjnego, uwzgledniajaca uprzednia niekaralno$é oskarzonego jest rowniez prawidtowa.
W konsekwencji powyzszych rozwazan, Sad odwolawczy, dokonal korekty w zakresie rozstrzygniecia o orzeczonej
w punkcie Ib kary jednostkowej grzywny i w konsekwencji kary lgcznej, w sposob opisany w wyroku, w pozostalym
zakresie orzeczenie jako shuszne utrzymujac w mocy (art. 437 § 1i 2 k.p.k.).

Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego koszty sadowe za
postepowanie odwolawcze, zwalniajac go za$ na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od oplaty.



