Sygn. akt VI RCa 47/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2019 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Biernat-Kalinowska (spr.)

Sedziowie: SO Waldemar Patka

SO Lech Dtuski

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2019 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej W. L. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa I. L.
przeciwko A. L.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Biskupcu

z dnia 20 grudnia 2018 roku

sygn. akt III RC 128/18

I. Zmienia zaskarzany wyrok w punkcie I o tyle tylko, ze wysoko$¢ zasagdzonych tam alimentéw obniza do kwoty po
650 zl (sze$cset piecdziesigt zlotych) miesiecznie.

II. W pozostalym zakresie apelacje oddala.
ITI. Koszty procesu za instancje odwolawcza wzajemnie znosi.

Sygn. akt VI RCa 47/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Biskupcu wyrokiem z dnia 20 grudnia 2018 r. wydanym w sprawie sygn. akt ITI RC 128/18 podwyzszyt
alimenty ustalone w wyroku Sagdu Okregowego w Olsztynie z dnia 29 pazdziernika 2015 r. w sprawie VI RC 546/15
od pozwanego A. L. na rzecz maloletniej powddki W. L. z kwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty po 750 zt miesieczni,
z zachowaniem dotychczasowych warunkéw platnosci, wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek
opdznienia w platnosci ktorejkolwiek rat, poczynajac od miesigca listopada 2018 r. (punkt I), oddalil powodztwo w
pozostalym zakresie (punkt IT), nadal wyrokowi w punkcie I rygor natychmiastowej wykonalno$ci (punkt III) oraz nie
obcigzyl pozwanego kosztami sadowymi (punkt IV).



Sad ustalil, ze obowiazek alimentacyjny pozwanego wzgledem corki zostal ustalony wyrokiem Sadu okregowego w
Olsztynie z dnia 29 pazdziernika 2015 r. w sprawie VI RC 546/15, ktérym Sad zobowiazal pozwanego A. L. do placenia
alimentow na rzecz maloletniej w kwocie po 400 zt miesiecznie do 10 — tego dnia kazdego miesiaca.

Dalej Sad I instancji ustalil, Ze maloletnia W. L. ma obecnie (...) lat. Uczeszcza do (...) klasy szkoly podstawowe;j. Jest
zdrowa, nie cierpi na zadne przewlekle schorzenia. Mieszka wraz z matka i jej obecnym partnerem w R..

Odnoé$nie sytuacji przedstawicielki ustawowej maloletniej Sad ustalil, ze nie ma ona zadnych zobowiazan finansowych,
pozyczek, ani kredytoéw. Pracuje i otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 1 800 zl miesiecznie. Pozwany rowniez
pracuje i otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci okolo 2 400 zl miesiecznie. Nie ma nikogo na utrzymaniu. Sad I
instancji podkreslil, Ze podczas rozprawy nie byl w stanie okresli¢ kosztow swojego utrzymania.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy doszed} do przekonania, ze doszlo do takiej zmiany stosunkow,
ktora uzasadnia zwiekszenie $wiadczen alimentacyjnych pozwanego wzgledem corki, przede wszystkim z uwagi na
znaczny uplyw czasu. Sad I instancji dostrzegl, ze matka maloletniej ponosi zdecydowanie wiekszy ciezar zwiazany
z jej wychowaniem tym samym powinna ponosi¢ mniejszy ciezar jej utrzymania. Podkredlil, Ze pozwany nie wykazal
aby jego sytuacja materialna i osobista uniemozliwila mu lozenie na rzecz corki zwiekszonej kwoty alimentow.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zlozyt pozwany domagajac sie jego zmiany poprzez ustalenie alimentéw na
poziomie 450 — 500 zl.

W uzasadnieniu wskazal, ze Sad I instancji niezasadnie dal wiare twierdzeniom matki maloletniej w zakresie kosztow
jej utrzymania. Zwrocil uwage, ze sa one znacznie zawyzone i niewspolmierne z potrzebami (...)dziecka. Podkreslil,
ze ponosi koszty utrzymania maloletniej w czasie, gdy ta przebywa u niego (co drugi dzien, co drugi weekend, p6l
ferii, pol wakacji i $wieta). Podnibsl, ze jego sytuacja finansowa nie zmienila sie od czasu ustalenia jego obowigzku
alimentacyjnego wzgledem co6rki i nie jest w stanie placi¢ niemal dwukrotnie wyzszych alimentow.

Powodka w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie w calosci.

W uzasadnieniu wskazala, ze zasadzona przez Sad Rejonowy kwota alimentow odpowiada zaréwno jej
usprawiedliwionym, jak i mozliwoSciom zarobkowym pozwanego. Podkreslila, Ze miesieczny koszt jej utrzymania
wynosi okolo 1 500 zl, szczegbtowo wyliczajac co sie w nim miesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego zasluguje na czeSciowe uwzglednienie.

W mysl art. 135 § 1 kro zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego. Przestanka obowigzku alimentacyjnego rodzicow wobec
dziecka jest niezdolnoé¢ dziecka do samodzielnego utrzymania sie. Obowiazek ten cigzy na obojgu rodzicach. Zgodnie
z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w tezie IV wytycznych w zakresie wykladni prawa i praktyki sadowej w
sprawach o alimenty dzieci majg prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami (uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej
i Administracyjnej z dnia 16 grudnia 1987 r. III CZP 91/86).

Natomiast zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowigzku alimentacyjnego. Przez pojecie ,stosunkéw” nalezy rozumieé okoliczno$ci istotne z punktu widzenia
ustawowych przeslanek obowigzku alimentacyjnego (art. 133 i art. 135 kro).

W orzecznictwie wskazuje sie, ze zmiana stosunkow to istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwoéci zarobkowych i
majatkowych zobowiazanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego.
Skutkiem takich zmian jest potrzeba skorygowania zakresu obowigzku alimentacyjnego.



W ocenie Sadu Okregowego — jak slusznie uznal Sad I instancji - powddztwo co do zasady zaslugiwalo na
uwzglednienie. W niniejszej sprawie doszlo niewatpliwie do wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletniej
powddki, ktére uzasadnialy podwyzszenie alimentéw od ojca. Wigzalo sie to przede wszystkim ze wzrostem i rozwojem
maloletniej. Alimenty ustalone niemal 4 lata temu nie mogly sie osta¢. Usprawiedliwione potrzeby dziecka w wieku
prawie (...) lat sa niewatpliwie wyzsze niz dziecka w wieku niespelna(...) lat, jakim byla maloletnia powodka w chwili
ostatniego ustalania wysokoSci obowigzku alimentacyjnego pozwanego.

Podkresli¢ nalezy, ze usprawiedliwione potrzeby dziecka sa zaspokajane nie tylko poprzez dostarczanie §rodkow
pienieznych ale i poprzez osobiste starania o jego wychowanie. Z dotychczas zgromadzonych dowodéw wynika, ze
kontakt pozwanego z dzieckiem jest prawidlowy — pozwany spedza czas z corka, co drugi dzien, w co drugi weekend,
przez potowe wakacji i ferii zimowych. Tym samym uzna¢ nalezy, ze pozwany partycypuje w kosztach utrzymania cérki
dodatkowo poza regularnym placeniem alimentéw. Dokonuje bowiem na jej rzecz Swiadczen rzeczowych. Kupuje jej
odziez, obuwie i zabawki. Ponosi koszty jej utrzymania w czasie kontaktow, ktore stara sie uatrakcyjnic.

Zdaniem Sadu Okregowego alimenty w wysoko$ci po 650 zlotych miesiecznie wraz ze Srodkami gwarantowanymi
maloletniej przez jej matke powinny zaspokoié jej usprawiedliwione potrzeby. Pozwanemu pozostanie na utrzymanie
kwota okolo 1 800 zl co, powinno zabezpieczy¢ jego potrzeby.

Z uwagi na powyzsze Sad II instancji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zaskarzony wyrok w punkcie I zmienil w ten
sposoéb, ze ustalone tam alimenty obnizyl do kwoty po 650 zlotych miesiecznie. W pozostalym zakresie Sad apelacje
oddalil (art. 385 k.p.c.).

O kosztach procesu za instancje odwolawcza Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie miedzy
stronami z uwagi na jedynie czeSciowe uwzglednienie apelacji.



