Sygn. akt VI RCa 235/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zofia Rutkowska

Sedziowie: SO Aneta Szwedowska

SR del. do SO Leszek Wojtun (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej M. P. reprezentowanej przez matke K. K.
przeciwko P. P.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 9 lipca 2015 roku

sygn. akt III RC 377/15

I. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zasadzone tam alimenty w kwocie po 550 zlotych
miesiecznie, podwyzsza do kwoty po 650 (sze$cset pietdziesiat) zlotych miesiecznie, platne na warunkach tam
ustalonych.

II. W pozostalej czedci apelacje powddki oddala.

III. Oddala apelacje pozwanego.

IV. Koszty procesu za instancje odwolawcza miedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn akt VI RCa 235/15

UZASADNIENIE

K. K. przedstawicielka ustawowa maloletniej M. P. wniosla o podwyzszenie alimentéw od pozwanego P. P. z kwoty
400 z} do kwoty 1.000 zl miesiecznie oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletniej kosztoéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu swego zadania podala, iz w dacie ustalenia alimentoéw wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia
3 marca 2009 r. uczeszczala jeszcze do przedszkola. Obecnie uczeszcza do szkoly oraz na zajecia pozalekeyjne i jej
potrzeby wzrosly.

Pozwany P. P. wni6sl o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie na jego rzecz od powddki kosztéw postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew wskazal, iz opisane w pozwie wydatki nie sa w istocie uiszczane. Podal, iz regularnie kupuje
corce wszelkie niezbedne ubrania, zabawki, organizuje jej czas wolny, dodal, iz przyczynil sie do kupna wyprawki
szkolnej, co roku doklada do wyjazdéw wakacyjnych.

Pozwany wskazal, ze osigga dochéd rzedu 3.000-3.500 zt miesiecznie netto, przy czym zobowigzany jest do splaty
kredytu hipotecznego w kwocie 800 zl miesiecznie i pozyczki gotowkowej w kwocie 130 zl miesiecznie, a ponadto
ponosi koszty utrzymania siebie i lokalu, w ktorym zamieszkuje oraz koszty utrzymania samochodu.

Wyrokiem z dnia 15 lipca 2015 r. Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego P. P. tytulem podwyzszonych
alimentéw na rzecz maloletniej powodki M. P. kwote po 550 zt (piec¢set piecdziesiat zlotych) miesiecznie, platng
do rak matki K. K. do dnia 10 kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od 1 lipca 2015 r. w miejsce alimentéw w kwocie po 400 zl miesiecznie zasadzonych
wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 3 marca 2009 r.

Sad Rejonowy ustalil, ze: maloletnia M. P. urodzona (...) jest corka P. P..

Wyrokiem z dnia 3 marca 2009 r. wydanym przez Sad Okregowy w Olsztynie rozwigzane zostalo przez rozwdd
malzenstwo rodzicow maloletniej. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad matoletnia Sad powierzyt obojgu rodzicom
ustalajac miejsce pobytu dziecka przy matce.

Sad zobowiazal obie strony do ponoszenia kosztéw wychowania i utrzymania maloletniej i z tego tytutu zasadzilt od P.
P. alimenty na rzecz M. P. w kwocie po 400 zl miesiecznie. Maloletnia uczeszczala wowczas do przedszkola. W chwili
obecnej maloletnia mieszka w mieszkaniu swojej babci wraz z matka, jej partnerem oraz przyrodnia (...) letnia siostra.
Matka maloletniej K. K. ma jeszcze(...)syna, ktéry mieszka z babcia.

K. K. pracuje w firmie swojej matki i uzyskuje doch6d w kwocie 2.053 zl miesiecznie. Ma umowe na czas nieokreslony.
Jej partner prowadzi wlasna restauracje w O.. Miesieczny koszt utrzymania 4 - osobowej rodziny to §rednio 4.000 zl.

M. P. uczeszcza obecnie do szkoly podstawowej. W czerwcu 2015 r. otrzymata promocje do (...) klasy. Maloletnia
nalezy do klasy sportowej i w ramach szkoly uczeszcza w ciggu roku szkolnego na basen. Na sezon potrzebuje 5
strojow kapielowych (100 zl/str6j) i 3-4 pary okularéw plywackich (50 zl/sztuka). W ciagu roku szkolnego maloletnia
uczeszczala na kurs jezyka angielskiego w szkole jezykowej E. P.. W okresie wakacji nauke jezyka angielskiego pobiera
u ciotki. Od pazdziernika dziewczynka bedzie uczyla sie prywatnie jezyka obcego, co bedzie stanowilo koszt ok. 110 zi
miesiecznie. Co miesiac matka maloletniej uiszcza sktadke w kwocie 75,00 zt na rzecz Miejskiego Towarzystwa (...).

M. P. jest zdrowym dzieckiem, ma jedynie problemy z kregostupem i w zwiazku z tym uczeszcza na rehabilitacje 2
razy w tygodniu, co kosztuje ok. 150 zl miesiecznie. W ostatnim czasie nowa pasja maloletniej stala sie jazda konna,
koszt 10 jazd konnych to kwota 350 zl. Dziewczynka w wakacje jedzie na obdz konny, ktérego koszt wynosi 2.450 zl.
Lacznie miesieczny koszt utrzymania wedlug matki maloletniej wynosi obecnie 800-1000 zt. Wydatki te zwiekszaja
sie w wakacje i w czasie szkoly. Matce dziewczynki w jej utrzymaniu pomaga jej partner oraz dziadkowie M. ze strony
matki.

P. P. ma obecnie (...) lat. Pracuje w firmie (...), jako rzeczoznawca, jego dochdd netto wynosi 2.665 zl. Pozwanemu
przyznawana jest tez premia uznaniowa, ktéra w zaleznoéci od wynikéw pracy wynosi 400-500 zl miesiecznie. W



ostatnim czasie z uwagi na problemy zdrowotne i dlugotrwale zwolnienie pozwany otrzymywal premie w minimalnej
wysokosci.

Ojciec maloletniej w ostatnim czasie kupil mieszkanie, na ktéry to wydatek wzial kredyt. Obecnie pozwany miesiecznie
splaca rate kredytu w wysokoSci ok. 700 zl, ponosi tez koszt ubezpieczenia mieszkania w kwocie 300 zt rocznie.
Stale miesieczne wydatki pozwanego na mieszkanie to: czynsz 320 zl, prad 100 zl, multimedia 100 zl, telefon 50 zl.
Wymieniony mieszka z partnerka. Partnerka pracuje i splaca dlug swojego bytego meza. Pozwany posiada samochéd
R. (...) z2004 r., za ktory uiszcza koszt ubezpieczenia OC i AC (§rednio 100 zl miesiecznie). Firma zwraca pozwanemu
za dojazd do klienta kwote 0,70 zl za kilometr.

M. P. jest jedynym dzieckiem pozwanego. Pozwany regularnie uiszcza zasgdzone na jej rzecz alimenty. Dodatkowo w
czasie, gdy corka przebywala u ojca, ten kupowal jej czasem ubrania, zapewnial atrakcje, dawal kieszonkowe w kwocie
od 50 do 100 zl w zaleznoSci od potrzeb, sponsorowal tez corce wakacje. Pozwany w catoSci pokrywa koszty leczenia
dentystycznego corki. Na urodziny dziecko otrzymuje od ojca prezenty. Zdarza sie, ze pozwany oprocz alimentow
przekazuje dodatkowe kwoty na dziecko na poczatek roku szkolnego i wakacje.

Zdaniem Sadu Rejonowego powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie jedynie w cze$ci. W ocenie Sadu przez ostatnie
prawie 6 lat doszlo do zmian w sytuacji osobistej i materialnej stron oraz do zwiekszenia usprawiedliwionych potrzeb
powodki, ktore uzasadniaja zwiekszenie naleznych jej alimentow, aczkolwiek nie do kwoty zadanej przez strone
powodowa. W dacie orzekania rozwodu maloletnia powodka miala (...) lat. Obecnie matoletnia ma (...) lat i czynnie
uprawia sport w tym plywanie i jazde konna. Potrzeby maloletniej powddki niewatpliwie zwiekszyly sie w spos6b
istotny. Okolicznoécig oczywista, ktora nie wymaga specjalnego udowadniania, jest fakt wiekszych potrzeb dziecka
wchodzacego w faze szybkiego, nastoletniego rozwoju i rozpoczynajacego edukacje, w pordwnaniu z potrzebami
dziecka, ktore uczeszceza do przedszkola. Maloletnia od 2 klasy szkoly podstawowej uczeszcza na basen, w tym zakresie
wciaz aktywnie rozwija sie, nalezy do klasy sportowej, treningi sa dla niej codzienno$cia, jak wskazala jej matka,
plywanie uprawia takze w czasie wolnym. Ponadto, na tym etapie edukacji maloletnia wymaga szkolenia jezykowego
- rozw0j dziecka w zakresie dotyczgcym umiejetnodci jezykowych jest niezbedny i konieczny. Wzrost potrzeb nastgpit
w tym zwlaszcza zakresie.

Sad Rejonowy podkreslil, ze pozwany jest bardzo zaangazowany w wychowanie i rozw6j corki. Niezaleznie od
alimentow dobrowolnie kupowal maloletniej ubrania, sprawial jej prezenty, dawal kieszonkowe, a takze sponsorowal
wakacje, dokladal sie matce do wyprawki szkolnej i czasami do innych wydatkéw. Sad dodal, ze poréwnujgc sytuacje
z daty rozwodu z obecna wskazaé nalezy, iz zarobki stale pozwanego zwiekszyly sie ( z 1.960 zt do kwoty 2.665 zl), przy
czym jednocze$nie otrzymuje on premie uznaniowe. Zarazem jednak od czasu rozwodu pozwany nabyl mieszkanie na
kredyt, ktérego miesieczna splata wynosi 700 zk. Mimo, iz zamieszkuje z partnerka, ta nie doklada sie do utrzymania
wspolnego gospodarstwa domowego, albowiem, jak wskazal, pozwany splaca dlug bylego meza.

Z kolei matka powodki zwigzata sie z nowym partnerem, mieszka z nim, matoletnia powddka i (...) letnia corka w
mieszkaniu swojej matki. Partner doklada sie do rachunkéow.

Zdaniem Sadu Rejonowego oboje rodzice realizuja wobec corki obowigzek alimentacyjny poprzez osobiste starania
o utrzymanie i wychowanie dziecka. Ojciec dziecka co istotne dobrowolnie daje maloletniej kieszonkowe, kupuje jej
ubrania, placi za leczenie dentystyczne, wyjazdy wakacyjne. Powinien on mie¢ mozliwosé réwniez spedzaé z dzieckiem
aktywnie czas i samemu finansowac jej niektére zainteresowania. Dzieki temu bedzie mogt odgrywac w zyciu dziecka
role zaangazowanego ojca, ktory nie tylko lozy alimenty, ale takze dba o jej rozwdj.

Sad I instancji nie znalazl podstaw do uwzglednienia powddztwa w caloSci i podwyzszenia alimentéw do kwoty
po 1.000 zl miesiecznie. Strona powodowa nie wykazala bowiem, aby w okresie od orzeczenia rozwodu, do
daty wyrokowania w przedmiotowym procesie, doszlo do tak istotnych zmian okolicznosci, ktore uzasadnialaby
uwzglednienie powodztwa w calosci i podwyzszenie alimentéw o ponad 100%. Zauwazy¢ nalezy, ze w tym czasie nie
zmienily sie znacznie potrzeby maloletniej zwigzane ze stanem jej zdrowia. Rodzice dziewczynki przy tym odpowiednio



partycypuja w tych kosztach — ojciec maloletniej oplaca leczenie dentystyczne, wozit corke do Szpitala w A., zalatwial
konsultacje, matka z kolei ponosi koszty miesiecznej rehabilitacji.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze wydatek rzedu ponad 2.000 zl na ob6z jazdy konnej nie znajduje usprawiedliwienia w
realiach przedmiotowej sprawy, gdyz wykracza poza katalog usprawiedliwionych potrzeb. Usprawiedliwione potrzeby
nie oznaczaja wszystkich potrzeb maloletniej. Potrzeby usprawiedliwione to takie, ktorych zaspokojenie pozwala
uprawnionemu zy¢ w warunkach odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu itp. Fakt, ze obecnie
matka dziewczynki zwigzana jest z innym partnerem i jak wynika z jej relacji partner ten wspomaga ja finansowo,
dzieki czemu i maloletnia ma szanse na zycie na wyzszym poziomie, nie moze wplywaé na obowiazek alimentacyjny
jej biologicznego ojca.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Rejonowy na podstawie art. 138 kro w zw. z art. 135 kro orzekl jak w punkcie I i
IT wyroku. Ponadto Sad ten orzekl o kosztach sagdowych - na podstawie art. 102 kpc w zw. z art. 113 ust. 2 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz kosztach procesu — na podstawie art. 100 kpc. Majgc na uwadze wynik
sporu koszty procesu zostaly wzajemnie zniesione.

Apelacje od orzeczenia Sadu Rejonowego wniosly obie strony.

Powodka zaskarzyla rozstrzygniecie w czesci tj. w punkcie II w zakresie w jakim Sad nie uwzglednil roszczenia o
podwyzszenie alimentoéw na rzecz maloletniej M. P. do kwoty po 800 zl miesiecznie, a w konsekwencji w punkcie IV
w przedmiocie kosztéw procesu. Strona powodowa zarzucila rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepisu art. 133 § 1 kro w zw. z art. 135 § 1 i 2 kro poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz
powddki alimentow w kwocie po 550 zl miesiecznie i oddalenie zadan powodki powyzej tej kwoty, podcezas gdy w toku
postepowania wykazane zostalo, ze matka maloletniej ponosi wysokie koszty utrzymania dziecka, a ponadto czyni
osobiste starania o utrzymanie i wychowanie corki.

2. naruszenie przepisu art. 233 kpc poprzez dokonanie dowolnej oceny dowoddéw zebranych w przedmiotowej, co
w konsekwencji doprowadzilo do zasadzenia alimentéw w kwocie, ktora nie jest wystarczajaca suma na zapewnienie
niezbednych potrzeb powddki.

Skarzaca wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwoty

zasadzonych alimentéw na rzecz powddki, do placenia ktérych

bedzie zobowigzany pozwany, na kwote po 800 zl miesiecznie

platnych do rak matki do 10 dnia kazdego miesigca z

ustawowymi odsetkami w przypadku opdZznienia w platnoSci

ktorejkolwiek z rat.

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu, w

tym kosztow zastepstwa procesowego, za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Apelacje uzasadnila tym, ze powddka ma (...) lat, a wiec jej potrzeby wzrosly. Weszla w faze szybkiego, nastoletniego
rozwoju, co przejawia sie pojawieniem sie u powddki nowych zainteresowan. Alimenty zasadzone wyrokiem Sadu
I instancji nie pozwalaja na zrealizowanie niezbednych potrzeb dziecka, a pozwany jest w stanie lozy¢ wyzsza
kwote pieniedzy o czym $wiadczy permanentne wspieranie potrzeb finansowych konkubiny. Pozwany otrzymuje
wynagrodzenie w kwocie 2655 zl, a nadto otrzymuje premie uznaniowe, w zwigzku z tym jest w stanie $wiadczyé



alimenty w kwocie po 800 zl miesiecznie. Matka maloletniej dostrzega, ze pozwany lozy na corke wiecej niz
przewidywalo dotychczasowe orzeczenie, jednak chcialaby zeby dodatkowe wydatki byly zgodne z aktualnymi
potrzebami dziecka.

Zdaniem skarzacej bledna jest ocena Sadu I instancji, iz pozwany nie jest w stanie lozy¢ alimentéw w kwocie po 800
zl miesiecznie przy pominieciu faktu, ze pozwany przeznacza znaczne $rodki na utrzymanie konkubiny, poniewaz,
jak o$wiadczyt pozwany, jego partnerka splaca dlugi po bylym mezu. Pozwany tymczasem w pierwszej kolejnosci
winien $wiadczy¢ na utrzymanie maloletniej powo6dki. Alimenty w kwocie po 550 zl miesiecznie nie sa adekwatne do
potrzeb powodki. Pozwany ma stale wynagrodzenie w kwocie po 2665 z} oraz gratyfikacje pieniezne wynoszace 500
zl miesiecznie.

Apelacja pozwanego zarzuca rozstrzygnieciu naruszenie przepisow prawa materialnego w szczegoélnos$ci art. 133
§ 1 kro w zw. z art. 135 § 1 kro przez pominiecie udzialu matki w kosztach utrzymania maloletniej corki i
zobowigzanie pozwanego do placenia alimentéw w wysoko$ci przekraczajacej usprawiedliwione potrzeby maloletniej
oraz mozliwoS$ci zarobkowe pozwanego. Skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa,

2. zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego, za obie
instancje.

Apelacje uzasadnil tym, ze wydatki deklarowane na potrzeby dziecka przez matke na kwote 800 — 1000 zl miesiecznie
w zaden sposob nie zostaly udokumentowane. Wydatki te wedlug matki powodki obejmuja nauke jazdy konne;j.
Trudno sie z tym zgodzi¢ i uznaé ten wydatek do usprawiedliwionych potrzeb, zwlaszcza, ze dziecko korzysta z szeregu
innych zaje¢ dodatkowych. Podwyzszanie alimentéw sprawi, ze ciezar utrzymania dziecka zostanie przerzucony
wylacznie na pozwanego. Z rozstrzygnieciem takim nie mozna sie zgodzi¢, tym bardziej, ze pozwany aktywnie
uczestniczy w zyciu corki, sprawujac nad nia osobistg opieke oraz dodatkowo przeznaczajac $rodki pieniezne na zakup
ubran, prezentéw czy organizacje czasu wolnego. Argumenty strony powodowej, ze za podwyzszeniem alimentéw
przemawia réwna stopa zyciowa dziecka i rodzicoéw, nieracjonalny sposob gospodarowania $rodkami pienieznymi
przez pozwanego, czy tez rzekome wsparcie pozwanego dla obecnej partnerki, nie sg trafne. Wedlug pozwanego
dziecko zyje obecnie na wyzszej stopie zyciowej niz on. Pozwany nie ma bowiem pieniedzy na realizowanie swoich
pasji i hobby. Jesli chodzi o zakupy pozwanego, to sa one racjonalne, w przeciwienstwie do wydatkow matki. Pozwany
wydaje pieniadze na ubrania cérki, wyprawke szkolna i dentyste, tymczasem matka na jazde konna.

Co do wsparcia finansowego partnerki, pozwany stwierdzil, ze polega ono wylacznie na umozliwieniu jej wspolnego
zamieszkiwania. Nawet gdyby mieszkal sam, to i tak ponosilby pewne wydatki. To samo dotyczy splaty kredytu.

W odpowiedzi na apelacje pow6dka wniosla o oddalenie apelacji. W uzasadnieniu swojego stanowiska stwierdzila,
ze matka maloletniej wbrew twierdzeniom pozwanego partycypuje w kosztach utrzymania dziecka, a nadto sprawuje
piecze nad dzieckiem. Matka powo6dki uczestniczy w kosztach utrzymania powédki, jednakze w nieco nizszym zakresie
niz pozwany, co wydaje sie by¢ uzasadnione okolicznoSciami przedmiotowej sprawy ( powddka mieszka razem z
matkg, matka prowadzi gospodarstwo domowe, pierze, gotuje, sprzata ). Alimenty w kwocie po 550 z miesiecznie nie
sq kwota, ktéra pozwoli powddce wkraczajacej w doroste zycie zaspokoic jej niezbedne potrzeby.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoddki w czeSci zastuguje na uwzglednienie, natomiast apelacja pozwanego jest bezzasadna.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze stan faktyczny zostal ustalony przez Sad Rejonowy prawidlowo. Zadna ze stron nie
wnosila 0 jego uzupehienie oraz nie miata zastrzezen do poszczegoblnych jego elementéw. Sad I instancji zwrocit uwage
na wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy majace wplyw na rozstrzygniecie. Zostaly zatem wziete pod uwage przestanki,
o ktérych mowa w art. 135 § 1 kro, a mianowicie usprawiedliwione potrzeby maloletniej uprawnionej do alimentow,



mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe osoby zobowiazanej do Swiadczen alimentacyjnych oraz zmiana stosunkéow w
tym zakresie w rozumieniu art. 138 kro. Stlusznie Sad Rejonowy dostrzegl, ze wzrosly usprawiedliwione potrzeby
dziecka. Jednak ta przeslanka nie zostala przez Sad Rejonowy w sposéb wnikliwy rozwazona. Nie ulega watpliwo$ci,
ze wzrost potrzeb dziecka jest znaczny. W momencie orzekania o alimentach w sprawie o rozwod maloletnia miala 5
lat i uczeszczala do przedszkola. Obecnie ma (...) lat i jest uczennica (...) klasy szkoly podstawowe;j. Co istotniejsze jest
dzieckiem szukajacym nowych aktywnosci. Od II klasy czynnie uprawia sport — ptywanie. Uczeszcza na zorganizowane
zajecia. Dyscyplina ta jest jednoczeénie pasjg dziecka i chodzi ono na plywalnie réwniez poza zajeciami sportowymi w
ramach szkoly sportowej. Wydatki, ktére w zwigzku z tym trzeba ponosi¢ obejmuja koszty ptywalni — 75 zl miesiecznie
za zorganizowane zajecia sportowe. Wydatki na str6j do plywania oraz okulary plywackie wynosza okolo 700 zt w
sezonie. Dziecko zaczelo uczeszczaé na jazde konna. Karnet 10 — razowy kosztuje 350 zt. Wydatek ten mozna rozliczac
w stosunku miesiecznym, gdyz czestsze korzystanie z jazdy konnej oraz uczeszczanie na treningi pltywackie mogloby
odbywat sie kosztem zaje¢ szkolnych. Stlusznie zauwaza Sad I instancji, Ze nie wszystkie wydatki z tym zwigzane
powinien wspolfinansowaé pozwany, jak chociazby wydatek 2450 zl na letni ob6z jezdziecki. Nalezy domniemywac,
ze inne wydatki z tym zwigzane, jak chociazby podstawowe wyposazenie jezdzieckie ( buty, spodnie, kask itd. )
nie byly przedmiotem sporu i oczekiwan wspolfinansowania przez oboje rodzicow, zatem wydatek ten pokryta
matka maloletniej. Nie sa to wszystkie wydatki, ktore ujawnily sie po ustaleniu alimentéw. Konieczno$é rehabilitacji
powoduje wydatek w kwocie 150 zl miesiecznie. Nauka jezyka angielskiego od pazdziernika br. miala kosztowaé
110 z} miesiecznie. Wydatki na nauke jezyka obcego byly ponoszone juz wezeéniej, z wyjatkiem wakacji, kiedy lekcji
udzielala krewna dziewczynki. Realny wydatek oraz koniecznoé¢ po$wiecenie czasu wiaze sie z organizacjq transportu
dziecka na réznego rodzaju zajecia. Ten obowigzek ciazy, co oczywiste , na matce maloletniej — rodzicu, ktory jest
z dzieckiem na co dzien. Potrzeb tych - poza wydatkiem na ob6z jezdziecki - nie mozna uznac¢ za potrzeby spoza
katalogu usprawiedliwionych. Wydatek na ob6z jezdziecki, moglby w sposob istotny zachwia¢ budzetem pozwanego,
nawet jesli zalozy¢, ze powinien pokry¢ jego polowe. Oceniajac zatem realnie wzrost istotnych potrzeb dziecka kwota
podwyzki o 150 zl nie jest wystarczajgca. Wzrost tych istotnych wydatkéw wynosi 600 - 700 zl miesiecznie. Zatem
przeslanka zmiany stosunkow co do istotnych potrzeb uzasadnia podwyzke alimentoéw w stopniu wyzszym niz przyjal
Sad I instancji. Nalezy jednak dostrzec, ze pozwany poza alimentami zaspokaja potrzeby maloletniej. Kontaktuje sie
z dzieckiem, daje mu kieszonkowe, kupuje odziez, obuwie, finansuje leczenie stomatologiczne, organizuje réznego
rodzaju wyjazdy, wozi do szpitala, pomaga w zalatwianiu konsultacji medycznych.

Majac na uwadze réznorodno$é form wspierania dziecka poza placeniem alimentéw - zdaniem Sgdu Okregowego
- zachowania pozwanego nie sa koniunkturalne i wynikaja z rzeczywistej potrzeby pomocy dziecku i checi
uczestniczenia w jego zyciu. Te jego zabiegi oraz wydatki majg rowniez wymiar finansowy. Pozwany ma odpowiednie
mozliwo$ci zarobkowe pozwalajace na placenie alimentéw w kwocie po 650 zl miesiecznie. Jest zatrudniony na stale,
osiaga wynagrodzenie w kwocie 2655 zl i otrzymuje premie kwartalng. W I kwartale br. wynosila ona 1620,46 zl,
w II kwartale br. 988 zl. Stale wydatki pozwanego to splata kredytu 700 zl miesiecznie, czynsz 320 zl miesiecznie,
prad i multimedia lacznie po 200 zl miesiecznie , telefon po 50 zl miesiecznie, ubezpieczenie mieszkania 300 zl
rocznie oraz ubezpieczenie samochodu okolo 100 zt miesiecznie. Przy dochodach 3200 — 3000 zl miesiecznie netto
pozwany powinien wywigza¢ sie placenia alimentéw w kwocie po 650 zt miesiecznie. Moze rowniez wspierac dziecko
w dotychczasowy sposob. Ustalona obecnie kwota alimentéw uwzglednia te okoliczno$é. Pozwany poza corka nie
ma innych oséb na utrzymaniu. Mieszka z partnerka, ktora pracuje. Jednak, jak utrzymuje pozwany, nie ponosi ona
kosztoéw utrzymania mieszkania. Ten obowigzek spoczywa na pozwanym. Jednak w sytuacji kryzysowej zwigzanej
np. z wyraznym obnizeniem dochodéw, pozwany moze liczy¢ na wspolfinansowanie wydatkoéw mieszkaniowych przez
partnerke.

Biorac powyzsze pod uwage Sad II instancji na podstawie art. 385 kpc oddalit apelacje pozwanego jako bezzasadng
oraz w czeSci uwzglednil apelacje strony powodowej na podstawie art. 386 § 1 kpc. Majac na uwadze tre$c
rozstrzygniecia na podstawie art. 108 kpc w zw. z art. 100 kpc koszty procesu za instancje odwolawcza miedzy stronami
Sad wzajemnie zniosk.



