Sygn. akt VI RCa 74/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zofia Rutkowska

Sedziowie: SO Elzbieta Schubert (spr.)

SR del. do SO Ada Waclaw

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2015 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. C.

przeciwko W. C.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie XIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w Nidzicy
z dnia 16 grudnia 2014 roku

sygn. akt XIII RC 148/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze powodztwo oddala.

II. Koszty procesu stron za instancje odwolawczg wzajemnie znosi.

Sygn. akt VI RCa 74/15

UZASADNIENIE

Powod L. C. wnibst o podwyzszenie alimentéw na jego rzecz od pozwanego W. C. z kwoty po 200 zlotych miesiecznie
ustalonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Nidzicy z dnia 10 maja 2011 roku do kwoty po 400 zlotych miesiecznie,
poczynajac od dnia 01 grudnia 2014 roku. Na rozprawie w dniu 16 grudnia 2014 roku ograniczyl powodztwo,
domagajac sie podwyzszenia alimentéw do kwoty po 300 zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia zlozenia pozwu.

W uzasadnieniu podal, ze obecnie ma (...)lat i koszty jego utrzymania wzrosly wraz z jego potrzebami. Podniosl, ze
uczy sie w III klasie Liceum(...)w N.wedlug nowej podstawy programowej, co wiaze sie z dodatkowymi wydatkami.
Jednocze$nie wskazal, ze jego matka nie pracuje wskutek likwidacji jej zakladu pracy, za$ pozwany poza alimentami
nie wyklada na jego utrzymanie zadnych pieniedzy.

Pozwany W. C. wnitst o oddalenie powddztwa w calosci.



Sad Rejonowy w Olsztynie XIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w Nidzicy wyrokiem z dnia 16
grudnia 2014 roku w sprawie XIII RC 148/14 podwyzszy} alimenty od pozwanego W. C.na rzecz powoda L. C., ustalone
ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Nidzicy w dniu 10 maja 2011 r. w sprawie III RC 55/11 na kwote po 200
zlotych miesiecznie, do kwoty po 250 zlotych miesiecznie, umorzyl postepowanie w czesci ograniczonego powodztwa,
natomiast w pozostalym zakresie powodztwo oddalil.

W uzasadnieniu podal, Ze zgdanie powoda bylo cze$ciowo zasadne.

W ocenie Sadu, od czasu ostatniego orzekania o alimentach, po obydwu stronach nastgpily istotne zmiany. Po stronie
powoda zwigzane sg one nie tylko z uplywem czasu i inflacja, jaka w tym ponad 3,5 - letnim okresie miala miejsce, lecz
takze z kontynuowaniem nauki na poziomie szkoly §redniej, za$ po stronie pozwanego zmiany zwigzane sg ze wzrostem
obcigzajacych pozwanego oplat zwigzanych z utrzymaniem domu oraz kosztow obslugi kredytu zaciggnietego na
zakup mieszkania w O.. Sad I instancji doszed! do przekonania, ze zachodza podstawy do podwyzszenia alimentow
na rzecz powoda, jednakze nie w takim zakresie, w jakim sie tego domagal. Zdaniem Sadu Rejonowego, ograniczone
mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe pozwanego, pozwalaja podwyzszy¢ dotychczasowe alimenty jedynie o kwote 50
zlotych miesiecznie. Wskazal przy tym, ze pozwany poza alimentami na rzecz trojki matoletnich corek, finansuje im
rowniez dobrowolnie zakup odziezy i obuwia, czego nie czyni na rzecz powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany.

Podal, ze poza alimentami na syna, alimentuje dodatkowo troje maloletnich coérek. Dodatkowo oplaca prad na kwote
200 zlotych miesiecznie, wode w wysokoSci 160 zlotych miesiecznie, pozostale media oraz zakupuje opal na zime.
Jednocze$nie wskazal, ze zakupuje dzieciom podreczniki do szkoly, kupuje pozywienie do domu, a nadto wspomaga
corki finansowo poprzez oplacanie wyjazdow na turnieje sportowe oraz zakupywanie obuwia oraz odziezy. Podkreslit
przy tym, ze zakupil na potrzeby rodziny drukarke oraz telewizor. Reasumujac podal, Ze zmuszony jest korzystaé z
zaliczek w zakladzie pracy, aby zabezpieczy¢ Srodki na wydatki zwigzane z funkcjonowaniem rodziny.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie.

Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie, jednakze na podstawie poczynionych ustalen
wyciagnal wnioski, ktérych to Sad Okregowy nie jest w stanie zaaprobowa¢. W ocenie tut. Sadu, zebrany w
sprawie material dowodowy, wskazuje na konieczno$¢ uwzglednienia apelacji i oddalenie powddztwa. Sad Okregowy
odmiennie postrzega kwestie koniecznosci lozenia przez pozwanego na rzecz powoda, w szczegblnosci w zakresie
wysokoSci ustalonego przez Sad Rejonowy $wiadczenia.

Stusznie wskazal Sad Rejonowy, ze zgodnie z treScig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Podstawa powddztwa z art. 138 kro moze byc
tylko taka zmiana stosunkow, ktora nastgpila nie wezeSniej niz po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego
alimenty. Zmiana stosunkdéw moze nastgpic¢ zar6wno po stronie zobowigzanego do alimentacji, jak i uprawnionego.
Przez zmiane stosunkéw rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwoSci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego
do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych lub istotne zmniejszenie sie
mozliwo$ci zaspakajania potrzeb wlasnymi sitami. Rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 kro wymaga
poréwnania stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym
w dacie orzekania o ich podwyzszeniu.

Sad Okregowy analizujgc material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie doszedl do przekonania, ze aktualna
sytuacja materialna powoda, nie jest na tyle trudna i skomplikowana, aby niezbednym bylo zwiekszanie wysoko$ci
zasadzonych alimentéw. Bezspornym w sprawie jest, jak stusznie wskazal Sad I instancji, ze pow6d ma obecnie (...)lat,
uczy sie dziennie w liceum (...), jest w klasie maturalnej i niewatpliwie nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie.
Zaréwno sam wiek powoda, jak i pobierana przez niego nauka, generuja zwiekszone, anizeli ustalone w ugodzie



zawartej przed Sadem Rejonowym w Nidzicy w 10 maja 2011 roku w sprawie III RC 55/11, koszty jego utrzymania.
Tym niemniej podnie$é nalezy, ze pozwany w duzej mierze samodzielnie, ponosi koszty zwigzane z utrzymaniem
sze$cioosobowej rodziny. Poza alimentami ktére placi na powoda, pozwany alimentuje dodatkowo troje matoletnich
corek. Zakupuje dzieciom podreczniki do szkoly, kupuje pozywienie do domu, a nadto wspomaga corki finansowo
poprzez oplacanie wyjazdow na turnieje sportowe oraz zakupywanie obuwia oraz odziezy. Nadto oplaca prad na kwote
200 zlotych miesiecznie, wode w wysokoSci 160 zlotych miesiecznie, pozostale media oraz zakupuje opal na zime.
W powyzszych wydatkach, jedynie w minimalnym stopniu partycypuje matka powoda, ktéra réwniez zamieszkuje z
resztg rodziny.

Zgodnie z treScig art. 135 § 1 kro, zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Przez usprawiedliwione potrzeby
rozumie sie takie potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni uprawnionemu, odpowiednio do wieku i uzdolnien,
prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Natomiast przez mozliwosci zarobkowe i majatkowe nalezy rozumie¢ nie tylko
zarobki i dochody rzeczywiScie uzyskiwane, lecz takze zarobki i dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna
uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sil umystowych i fizycznych. Przenoszac natomiast te rozwazania na grunt niniejszej sprawy, stwierdzié¢ nalezy,
Ze pozwany nie ma realnie wiekszych, anizeli ustalone w toku postepowania, mozliwosci zarobkowych, a ktore to
moglyby by¢ przeznaczone na alimentowanie w zwiekszonej wysoko$ci powoda. Na pozwanym praktycznie ciazy
obowiazek utrzymania calej rodziny, przy czym dzieki érodkom przez niego gwarantowanym, powod ma zapewnione
miejsce zamieszkania oraz dostep do wszelkich mediow. Ponoszone przez pozwanego wydatki, ktére w realiach
niniejszej sprawy uzna¢ nalezy, za w pelni usprawiedliwione, pochlaniaja niemalze pelng wysokoé¢ uzyskiwanych
przez niego dochodow. W $§wietle przeprowadzonego postepowania trudno przyjaé, ze posiada on tyle wysokie Srodki,
aby byl w stanie lozy¢ na rzecz powoda, wyzsza anizeli dotychczas kwote alimentow.

Tym samym, Sad uwzgledniajac catoksztalt okolicznos$ci sprawy, doszed} do przekonania, ze apelacja pozwanego byla
zasadna i na zasadzie art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok i powodztwo oddalit (punkt I wyroku).

O kosztach procesu, Sad w punkcie II wyroku, orzek!t na podstawie art. 100 kpc.



