Sygn. akt VI RCa 259/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Schubert
Sedziowie: SO Aneta Szwedowska (spr.)

SR del. do SO Marek Maculewicz

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2014 roku w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. P.

przeciwko A. P.

o podwyzszenie alimentow

oraz z powbdztwa A. P.

przeciwko P. P.

o obnizenie alimentow

na skutek apelacji pozwanej-powo6dki wzajemnej

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 23 maja 2014 roku

sygn. akt III RC 224/14

I. Zmienia zaskarzone orzeczenie w punkcie I w ten sposob, ze zasadzone tam alimenty obniza do kwoty po 600 z}
(szeSéset zlotych) miesiecznie, platne na dotychczasowych warunkach platnosci.

II. W pozostalej czeSci apelacje oddala.
ITI. Koszty procesu miedzy stronami za instancje odwolawcza wzajemnie znosi.
Sygn. akt VI RCa 259/14

UZASADNIENIE

Powod P. P. wystapit o podwyzszenie alimentéw zasadzonych na jego rzecz od pozwanej A. P. wyrokiem Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 23 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. VI RCa 285/11 z kwoty po 500 zl miesiecznie
do kwoty po 750 zt miesiecznie. Ponadto zazadal zasadzenia od pozwanej kwoty 100 z} tytulem jej udziatu w kosztach
utrzymania syna podczas jego pobytu w domu rodzinnym.



Uzasadniajac swoje stanowisko podal, ze jest studentem II roku na Wydziale (...)Uniwersytetu im. A. M.w P.na
kierunku kognitywistyka. Calo$¢ kosztow jego utrzymania poza miejscem zamieszkania wynosi okolo 1500 zl
miesiecznie, z czego 500 zl na ten cel przekazuje pozwana w formie ustalonego obowigzku alimentacyjnego, za$ 1000 z}
przekazuje ojciec powoda. Powod wskazal, ze jego rodzice zamierzaja udaé sie na emeryture w 2014 r., wobec czego ich
mozliwo$ci finansowe beda ksztaltowaly sie na podobnym poziomie. Powdd ponadto wskazal, ze w ramach podzialu
majatku pozwana otrzymala od jego ojca kwote 181000 zl, co spowodowalo, ze obecnie dysponuje ona doéé¢ znacznym
majatkiem, podczas gdy Z. P.zyje na granicy minimum socjalnego.

Pozwana A. P. wniosla o oddalenie powddztwa i jednocze$nie wystapila z powbddztwem wzajemnym o obnizenie z
dniem 1 maja 2014 r. alimentéw z dotychczasowej kwoty po 500 zl miesiecznie do kwoty po 350 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu podniosla, ze od czasu ustalenia alimentow w dotychczasowej wysokoSci jej sytuacja materialna ulegla
znacznemu pogorszeniu, czego bezposrednia przyczyna bylo przejScie przez nia na emeryture z dniem 3 marca 2014 r.
Obecnie otrzymuje ona $wiadczenie emerytalne wysokoSci 2200 zl, ktore jest o 500 zl nizsze, niz otrzymywane przez
nig dotychczas wynagrodzenie za prace. Swoje stale comiesieczne wydatki, z uwzglednieniem alimentéw na rzecz
powoda, okreslila na kwote 1500 zl. Wskazala, ze od 2012 r. powo6d zerwat z nig wszelkie kontakty.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 23 maja 2014 r. zasadzil od pozwanej A. P. tytulem podwyzszonych
alimentéw na rzecz powoda P. P. kwote po 700 zl miesiecznie, platna do jego rak do dnia kazdego miesigca z gory, z
ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 5 marca 2014 .
w miejsce alimentéw w kwocie po 500 zl miesiecznie zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie w dniu 23
listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt VI RCa 285/11; oddalil roszczenia z pozwu i odpowiedzi na pozew w pozostalej
czesci; nie obciazyl stron kosztami sadowymi; koszty procesu miedzy stronami wzajemnie zniost; wyrokowi w punkcie
zasadzajacym podwyzszone alimenty nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci i klauzule wykonalnoSci.

Sad ten ustalil, ze powdd P. P.urodzony (...)jest synem pozwanej A. P.i Z. P.. Po raz pierwszy obowigzek alimentacyjny
pozwanej na rzecz powoda okreSlony zostal wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 22 stycznia 2008 r.
w sprawie VI RC 2311/05 na kwote po 300 zl miesiecznie. Nastepnie kilkakrotnie modyfikowany by} kolejnymi
orzeczeniami Sadu, az ostatecznie wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 23 listopada 2011 r. w sprawie VI
RCa 285/11 podwyzszony zostal do kwoty 500 zl miesiecznie. Pow6d mial wowczas (...)lat i byt uczniem II klasy LO
nr (...)w O.. Osiagal bardzo dobre wyniki w nauce i nie uczeszczal na zadne dodatkowe platne zajecia. Mieszkal razem
z ojcem i pelnoletnim bratem. Posiadatl wade wzroku, ktéra powodowala konieczno$¢ corocznej wymiany okularow.
Powdd cierpial ponadto na bole glowy, w zwiazku z ktérymi poddawany byl leczeniu. Skierowany zostal rowniez
do poradni psychologicznej z powodu zaburzen emocjonalnych. Z. P.prowadzit dzialalno$¢é gospodarcza osiagajac
wynagrodzenie wysokoS$ci 4830 zl miesiecznie. Ze wskazanej kwoty ponosit oplaty za dom w K., ktére ksztaltowaly
sie w wysoko$ci 592 zl miesiecznie. Pozwana A. P.pracowala w Urzedzie (...)Wojewodztwa (...)w O.z wynagrodzeniem
w wysoko$ci 2793,42 zl netto miesiecznie. Z otrzymywanego wynagrodzenia przeznaczala kwote 400 zl miesiecznie
tytulem alimentow na rzecz powoda, kwote 500 zl miesiecznie za wynajem pokoju, 70 zt za gaz, 60 zl tytulem oplaty
za energie elektryczna, 150 zl tytulem oplaty za multimedia, oplate 20 zl na Radio (...), 20 z} tytulem oplaty za TV (...).
Ponadto kupowata bilet sieciowy (50 zl miesiecznie), uiszczala oplate 85 zt za telefon komérkowy, ponosita wydatki
na leki okolo 50 zl miesiecznie, za$ na wyzywienie, §rodki czystosci i ubrania przeznaczala okolo 1000 zt miesiecznie.
Ponadto pozwana wspierala finansowo pelnoletnie corki. Pozwana leczyla sie z powodu zwyrodnienia kregostupa,
stawow biodrowych oraz zylakow.

Obecnie P. P.ma (...)lat, jest studentem II roku na Wydziale (...)Uniwersytetu im. A. M.w P.na kierunku
kognitywistyka. Charakter kontynuowanych studiéw uniemozliwia podjecie przez powoda pracy dorywczej, albowiem
znaczng czes$¢ dnia powdd poswieca na przygotowanie sie do kolejnych zajeé. Stale koszty jego utrzymania wynosza
Srednio 903 z! miesiecznie. Na wskazana kwote skladaja sie wydatki zwiazane z czynszem, oplaty za prad, gaz,
telefon i Internet, a ponadto zwigzane z zakupem $rodkéw czysto$ci, biletu miesiecznego, biletéw PKP, a takze
zakupu preparatéow dermatologicznych i witaminowych. Dodatkowo kwote 103 zl powdd przeznacza na zakup
suplementéw diety wspomagajacych uprawianie przez niego sportu. Zakup zywnosci i odziezy generuje dodatkowe



kwoty pieniezne, ktore ogbl kosztow jego utrzymania podwyzszaja do kwoty 1500 zl miesiecznie. Z. P.prowadzi wlasna
dzialalno$é gospodarcza, z ktorej miesieczny dochdd brutto w roku 2013 wynosil 3267,81 z1. W grudniu biezacego
roku ojciec powoda przejdzie na emeryture, ktorej miesieczna wysoko$¢ netto szacowana jest na 2137 zl. Od dnia
3 marca 2014r. jedyny dochdd pozwanej i powodki wzajemnej stanowi §wiadczenie emerytalne wysokosci 2220,13
z} netto miesiecznie. Pozwana cierpi na chorobe zwyrodnieniowa, w zwiazku z ktéra zmuszona jest zazywaé leki,
ktoérych koszt wynosi §rednio 100 zl miesiecznie. Ponadto uczestniczy w wyjazdach sanatoryjnych. Obecnie pozwana
mieszka w mieszkaniu wlasno$ciowym, ktére zakupita ze §rodkéw otrzymanych z podzialu majatku wspolnego. Oplaty
mieszkaniowe, a takze oplata za telefon i zakup biletu sieciowego generujg kwote 875 zl miesiecznie. Powodka
wzajemna przekazuje ponadto kwote okolo 125 zt na Radio (...), Telewizje (...), a takze na lokalng parafie i budowe
koéciota w T..

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal, ze powoddztwo o podwyzszenie jest cze$ciowo
zasadne, za§ powodztwo wzajemne o obnizenie alimentow jest bezzasadne. Powdd ma obecnie (...) lat. Bez watpienia
zwiekszeniu ulegly wydatki ponoszone przez niego na zakup zywnoSci, czy odziezy. Powdd ponosi obecnie réwniez
koszty zwigzane z kontynuowaniem edukacji. Niezaprzeczalnie nauka na studiach, niezaleznie od miejsca jej
pobierania, generuje wieksze wydatki niz w czasie uczeszczania do liceum. W przypadku powoda kwota ta jest
dodatkowo wyzsza o koszty utrzymania poza miejscem zamieszkania. W zwigzku z pobytem w P.P. P.ponosi bowiem
koszty okolo 1500 zl miesiecznie. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze na wskazang kwote skladaja sie gléwnie wydatki stuzace
zaspokojeniu podstawowych potrzeb bytowych, tj. oplaceniu stancji, biletu sieciowego, a takze zakupowi zywnosci czy
odziezy. Ponadto wybrany kierunek studiéw, ktéry w przysztoSci prawdopodobnie zapewni mu utrzymanie, wymusza
konieczno$é nieustannego ksztalcenia sie przez P. P., co z kolei pozbawia go mozliwo$ci podjecia jakiegokolwiek
dodatkowego zatrudnienia, a tym samym samodzielnego pozyskiwania choc¢by nieznacznych $rodkéw finansowych.
Sad ustalil, ze wiekszo$¢ srodkow na ten cel powdd otrzymuje od ojca, podcezas gdy jedyny udzial matki w kosztach
jego utrzymania ogranicza sie wylgcznie do obowiazku alimentacyjnego w wysokoSci ustalonej ostatnim orzeczeniem.
Ponadto pozwana nie utrzymuje aktualnie kontaktu z synem, czym §wiadomie ogranicza swdj udzial w codziennym
zyciu syna wylacznie do wymiaru finansowego. Sad uznal zatem, iz kwota wysokosci 700 zl odpowiadac¢ bedzie
zaréwno zakresowi usprawiedliwionych potrzeb P. P.jak i mieéci¢ sie bedzie w granicach materialnych mozliwoéci
zobowiazanej. Pozwana sama podniosta na rozprawie w dniu 23 maja 2014 r., ze ,podzielitaby sie” z synem
posiadanymi Srodkami w wyzszej kwocie, ale pod warunkiem ponownego nawigzania przez niego kontaktu z matka.

Oddalajac powddztwo o podwyzszenie alimentow w pozostalym zakresie Sad mial przede wszystkim na uwadze
obowiazek dostarczania Srodkoéw utrzymania powoda réwniez przez jego ojca, co Z. P. czyni systematycznie.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla pozwana A. P.. Zaskarzyla go w czeSci zasadzajacej podwyzszone alimenty.
Zarzucila orzeczeniu bledy w ustaleniach faktycznych. Wniosla o zmiane punktu I wyroku i utrzymanie alimentow
placonych przez nig na rzecz syna na dotychczasowym poziomie, tj. w wysokoSci 500 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu podala, ze od 4 marca 2014 r. przebywa na emeryturze i jej aktualne dochody, wynoszace 2314
zlotych, ulegly zmniejszeniu w stosunku do roku 2011 r. o0 716 zlotych tj. 0 31%. Uzasadnione potrzeby powoda, ktore
przedstawil na rozprawie, nie ulegly jakiej$ gwaltownej zmianie od poprzednio deklarowanych. Nie jest takze prawda,
ze pozwana dysponuje ,do$¢ znacznym majatkiem”, bowiem $rodki pochodzace z podzialu majatku wspolnego,
przeznaczyla w caloéci na zakup oraz przeprowadzenie remontu kapitalnego mieszkania, w ktérym obecnie mieszka.
W tym konteks$cie ojciec powoda dysponuje znacznie wiekszym majtkiem, bowiem jest wlascicielem domu o wartoSci
ponad 300 tysiecy zlotych. Nadmienila, ze pow6d, majac dziennie od 1,5 do 3 godzin zaje¢, powinien podja¢ chociazby
starania, aby dorobi¢ cho¢ niewielkg kwote na swoje utrzymanie. Twierdzenie powoda, ze uczy sie i nie moze wykazac
zadnej wlasnej aktywnoSci jest nie do przyjecia. Ona natomiast przepracowata (...)lata, wychowujac lacznie (...) dzieci.
Obecnie leczy sie z powodu postepujacych zmian kregostupa, stawéw biodrowych, kolan oraz zylakow. Wymaga
to zwieszonych $§rodkéw finansowych na lekarstwa i rehabilitacje. Nie jest spolecznie uzasadnione pozbawienie jej
mozliwoS$ci godnego zycia i leczenia przez podniesienie wysokosci placonych alimentéw, przy zmniejszeniu sie jej
dochodéw o 31%.



Nadmienila, ze Sad blednie ustalil, Ze nie utrzymuje kontaktow z synem z wlasnej woli i ogranicza sie tylko do placenia
alimentéw. Taki stan nie wynika z jej zlej woli, ale z wrogiego nastawienia syna do niej. Dodala, ze pow6d posunal sie
nawet do grozb i szantazu, by ja zastraszy¢.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanej zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie.

Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny, jednak wnioski, jakie wyciagnal z poczynionych ustalen w zakresie
mozliwos$ci platniczych pozwanej, jak i sytuacji powoda byly w ocenie Sadu Okregowego zbyt daleko idace.

W mysl art. 135 § 1 k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego. Przestanka obowigzku alimentacyjnego rodzicow
wobec dziecka jest niezdolno$¢ dziecka do samodzielnego utrzymania sie. Obowigzek ten ciazy na obojgu rodzicach.
Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w tezie IV wytycznych w zakresie wykladni prawa i praktyki
sadowej - w sprawach o alimenty dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami (uchwatla pelnego sktadu Izby
Cywilnej i Administracyjnej z dnia 16 grudnia 1987 r. III CZP 91/86) Natomiast zgodnie z art. 138 k.r.0. w razie zmiany
stosunkéw mozna zadac wysoko$ci zasadzonych alimentéw. Przez pojecie ,,stosunkéw” nalezy rozumieé okoliczno$ci
istotne z punktu widzenia ustawowych przestanek obowigzku alimentacyjnego jego zakresu (art. 133 i art. 135 k.r.0.)
W orzecznictwie wskazuje sie, ze zmiana stosunkéw to istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych zobowiazanego do alimentacji, albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego.
Skutkiem takich zmian jest potrzeba skorygowania zakresu obowigzku alimentacyjnego.

W toku postepowania apelacyjnego uzupeliono postepowanie dowodowe. Sad Okregowy dopuscilt dowody z
dokumentow: zas§wiadczenia o wysoko$ci emerytury k. 66, listu k. 67, zestawienia wydatkow k. 68, faktur i rachunkow
k. 82 —9o.

Analiza dowodow zebranych w sprawie prowadzi do wniosku, ze doszlo niewatpliwie po stronie powoda do wzrostu
jego usprawiedliwionych potrzeb, ktére uzasadnialy podwyzszenie alimentéw od matki. Alimenty w wysokosSci 500
zlotych byly zasadzone w 2011 r., a wiec cztery lata temu. Wowczas powod uczyt sie jeszeze w liceum, a obecnie jest na
drugim roku studiéw i zamieszkuje w P.. Zgodzi¢ sie nalezy zatem z pogladem Sadu Rejonowego, Ze nauka na studiach
generuje wieksze wydatki, niezaleznie od miejsca jej pobierania i jest to fakt oczywisty.

Wysoko$c¢ alimentow zalezy jednak nie tylko od potrzeb uprawnionego, ale rowniez od mozliwo$ci zobowiazanej. Po
jej stronie doszlo bowiem réwniez do zmiany sytuacji, ale na jej niekorzy$¢. Pozwana A. P. w marcu 2014 r. przeszla
na emeryture, a tym samym jej dochody zmalaly. Obecnie otrzymuje ona $wiadczenie w wysoko$ci 2314,13 ztotych
netto miesiecznie, ktore jest nizsze o 713 zt od otrzymywanego wczesniej $redniego wynagrodzenia.

Oceniajac zatem mozliwoSci pozwanej nalezalo dokona¢ analizy wysokosci jej obecnych wydatkéw. Z przedlozonego
przez pozwang zestawienia stalych wydatkoéw wynika, ze sg one zblizone do osigganych dochodéw, przy czym nalezy
podkreslié, ze jeszcze w marcu 2014r. pozwana podala nizsze oplaty za czynsz, prad i gaz, jak rowniez wykazala wydatki
na kwote 125 zl, ktére miesiecznie przeznacza na dary dla miejsc kultu religijnego. Sad Rejonowy zauwazyt rowniez,
ze zmniejszyly sie wydatki powodki na dojazdy do pracy, czy kwoty przeznaczane na zakup odziezy. Ostatecznie zatem
Sad Rejonowy doszed! do slusznego przekonania, ze powodka jest w stanie wesprze¢ syna na studiach w wyzszym,
niz dotychczas, zakresie, zwlaszcza ze sama deklarowala wieksze zaangazowanie pod warunkiem nawigzania przez
syna kontaktow. Pozwana co prawda na etapie postepowania apelacyjnego zrewidowala swoje wydatki, w ktérych
nie ujela juz darowizn na ko$ciél i Radio (...), jednak ocene jej mozliwos$ci i wysokoé¢ wydatkow nalezy ocenia¢ na
dzien orzekania przez Sad Rejonowy, a nie rozpoznania apelacji. W tym okresie bowiem dochody pozwanej nie ulegly
zmianie, a wydatki na utrzymanie mieszkania, czy wyzywienie powinny by¢ podobne.

Majac zatem na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad uznal, ze powodztwo o podwyzszenie alimentéw bylo zasadne,
jednak pozwana nie ma mozliwoéci placenia wiecej niz 600 z} alimentéw na swego syna. Skoro utrzymanie powoda



kosztuje okolo 1500 zl miesiecznie — jak ustalil Sad Rejonowy — to nie mozna pozwanej obcigza¢ utrzymaniem powoda
praktycznie w polowie tj. w kwocie 700 zl miesiecznie. Dysproporcja miedzy mozliwo$ciami zarobkowymi ojca powoda
i pozwanej jest na tyle znaczna, skoro pozwany pracuje i prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg, ze obcigzenie rodzicéw
wydatkami na powoda praktycznie po polowie nie wydaje sie usprawiedliwione.

Podkreslenia wymaga, ze powdd opart swéj pozew o podwyzszenie alimentéw m.in. o to, ze jego ojciec, ktory
dotychczas wspomagal go finansowo w stopniu wyzszym niz pozwana, przechodzi na emeryture. Dlatego nie bedzie
mu juz w stanie pomoc w takim zakresie jak dotychczas. Argument ten okazal sie nietrafny, albowiem ojciec powoda
nie przeszed} jak dotad na emeryture i w dalszym ciagu wykonuje prace zarobkowa. Jego mozliwoSci zarobkowe zatem
nie zmalaly i moze pokrywa¢ koszty utrzymania powoda co najmniej w takim zakresie jak do tej pory.

Pozwana nadto nie dysponuje, oprocz emerytury, zadnym wiekszym majatkiem. Kwota 181 000 zl, ktora otrzymata
z podzialu majatku przeznaczyla na zakup i remont mieszkania, w ktérym mieszka. Okoliczno$é ta byla podnoszona
przez powoda juz we weze$niejszych postepowaniach o alimenty, i kwestia ta byla wcze$niej wyjasniana.

Sad Okregowy uznal zatem, ze alimenty w wysokoéci 600 zl miesiecznie, wraz ze $rodkami gwarantowanymi
powodowi przez jego ojca, powinny zaspokoié jego usprawiedliwione potrzeby. Powdd moze nadto podjaé dodatkowa
prace, choc¢by na cze$¢ etatu, aby nie pracowal w pelnym wymiarze godzin, ale byl w stanie zaspokoi¢ wszystkie swoje
potrzeby.

Z uwagi na powyzsze Sad, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zaskarzony wyrok w punkcie I zmienil w ten sposob, ze
ustalone tam alimenty obnizyt do kwoty po 600 zlotych miesiecznie, platne na dotychczasowych warunkach platnosci.
W pozostalym zakresie Sad apelacje jako bezzasadng oddalil (art. 385 k.p.c.).

O kosztach procesu za instancje odwolawcza Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie miedzy
stronami.



