Sygn. akt VI RCa 291/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Schubert (spr.)

Sedziowie: SO Hanna Niewiadomska

SR del. do SO Andrzej Hinz

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej T. K. reprezentowanej przez matke A. W.
przeciwko P. K.

o alimenty

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 17 lipca 2013 roku

sygn. akt IIT RC 92/12

1. zmienia zaskarzony wyrok o tyle tylko, ze zasadzone tam alimenty obniza do kwoty po 800 zt (osiemset) miesiecznie;
2. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt VI RCa 291/13

UZASADNIENIE

Maloletnia T.K.reprezentowana przez swoja matke A. W.domagala sie zasadzenia na jej rzecz alimentéw w wysokosci
2000 zlotych od pozwanego P. K..

W uzasadnieniu podala, ze maloletnia pochodzi ze zwiazku jej oraz pozwanego P. K.. Podniosla, Ze jest obecnie osoba
bezrobotna, bez prawa do zasilku i pozostaje na utrzymaniu swoich rodzicow. Wskazala, ze pozwany nie lozy na
utrzymanie maloletniej corki, pomimo swojej dobrej sytuacji finansowej. Podkredlila, ze buduje on dom w N.oraz
posiada nieruchomosci polozone w Polsce.

Pozwany w odpowiedzi na pozew uznal powddztwo do kwoty po 300 zlotych miesiecznie.

Zakwestionowal twierdzenia powddki odnosnie swojej dobrej sytuacji finansowej, wskazujac, ze nie otrzymuje on
kwoty 9000 zlotych miesiecznie, a jedynie zasilek dla osob niepracujgcych ze wzgledu na stan zdrowia, ktéry wynosi
5 280 zk. Podnidsl, ze nie otrzymuje takze (...)zasitku na dziecko, co jest spowodowane uprowadzeniem matoletniej



przez matke. Dodal, ze faktycznie jest wlaécicielem nieruchomos$ci w N., jednak wiaze sie to ze splata kredytu, ktory
wynosi 770 240 koron (...). Wskazal, ze oprocz maloletniej ma na utrzymaniu drugie dziecko, na ktore lozy alimenty
w kwocie 400 zlotych.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 17 lipca 2013 roku w sprawie III RC 92/12 zasadzil od pozwanego na
rzecz maloletniej powddki alimenty w kwocie po 1000 zlotych miesiecznie, natomiast w pozostalej czesci powbdztwo
oddalil.

W uzasadnieniu podal, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe nie potwierdzilo twierdzen przedstawicielki
ustawowej powoddki, aby na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej konieczne bylo zasadzenie od
jej ojca alimentéw w wysokoéci 2000 zlotych miesiecznie, gdyz w oparciu o wskazania wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, uznaé nalezy, ze rzeczywiste koszty utrzymania maloletniej sa typowymi dla dziecka w jej wieku i w
rzeczywisto$ci generuja znacznie nizsze kwoty. Sad Rejonowy podkreslil przy tym, ze obowigzek lozenia na utrzymanie
dziecka, ktore nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymaé, obcigza oboje rodzicow. W ocenie Sadu I instancji, matka
maloletniej powinna zatem ponosié co najmniej cze$¢ wydatkow zwiazanych z utrzymaniem corki, tym bardziej, ze
nie wykorzystuje w pelni swoich mozliwoéci zarobkowych, nie przejawia zaangazowania i aktywnos$ci w poszukiwaniu
pracy. Tym samym istnieje uzasadniona obawa, ze zadane alimenty, w przypadku uwzglednienia w caloSci zadan
pozwu, stluzylyby co najmniej w czeSci zaspokojeniu egzystencjalnych potrzeb matki maloletniej powodki. Odnoszac
sie do sytuacji majatkowej i finansowej pozwanego Sad Rejonowy podniosl, Ze pozwany od 3 lat nie pracuje z
powodu zdiagnozowanej u niego depresji, nie przedstawit jednoczeénie zadnego dowodu, ze podjal leczenie, jak
tez dowoddéw na to, ze posiada jakiekolwiek zadluzenie. W ocenie Sadu Rejonowego alimenty w wysoko$ci 1000
zlotych, w polaczeniu z nawet znacznie nizszym zaangazowaniem finansowym ze strony matki, pozwolg w pelni
zaspokoi¢ usprawiedliwione potrzeby maloletniej powddki. Zdaniem Sadu, zasadzone alimenty sa rowniez adekwatne
do mozliwo$ci zarobkowych pozwanego, ktéry posiada majatek znacznej wartosci, ktéry moze uplynnié i przeznaczy¢
na potrzeby zaréwno maloletniej powodki, jak i jej przyrodniej siostry.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zadajac zmiany zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie od pozwanego
na rzecz maloletniej powodki alimenty w wysokoéci po 400 ztotych miesiecznie.

Zdaniem pozwanego wydane orzeczenie jest dla niego bardzo krzywdzace, gdyz praktycznie nie uwzglednia jego
realnej sytuacji materialnej. Podkreslil, ze utrzymuje sie jedynie ze §wiadczenia z norweskiej opieki spolecznej, ktdrego
wysoko$¢, po przeliczeniu na walute polska ksztaltuje sie w graniach okolo 5280 zlotych miesiecznie. Podniost,
Ze potrzeby maloletniej opiewaja na kwote 800-1000 zlotych miesiecznie, dlatego tez zasadzone wyrokiem Sadu
Rejonowego alimenty, pokryja wszystkie potrzeby maloletniej, zwalniajac tym samym z tego obowiazku matke
powddki. Podkreslit przy tym, ze zmuszony jest ponosi¢ wysokie koszty zwigzane z realizacja ustalonych kontaktow z
corka, a ktore to znacznie ograniczaja jego mozliwos$ci platnicze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest cze$ciowo zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Sad Iinstancji wprawdzie prawidtowo ustalit stan faktyczny w niniejszej sprawie, jednakze na podstawie poczynionych
ustalen wyciagnal zbyt daleko idace wnioski w zakresie mozliwos$ci platniczych pozwanego.

Z istoty obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dziecka, ktore nie moze utrzymadé sie samodzielnie (art. 133
§ 1 kro), wynika obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania i wychowania (art. 128 kro) w zakresie limitowanym
z jednej strony — rozmiarami potrzeb uprawnionego do alimentacji, z drugiej za§ — mozliwos$ciami zarobkowymi i
majatkowymi zobowiazanego (art. 135 § 1 kro).

Ponowna analiza materialu dowodowego, dokonana w trakcie postepowania apelacyjnego jednoznacznie wskazuje,
ze mozliwoS$ci zarobkowe i majatkowego pozwanego nie sg na tyle korzystne, aby uzasadnialy ustalenie alimentéw
na kwote po 1000 zlotych miesiecznie. Racje nalezy przyzna¢ pozwanemu, w zakresie w jakim zakwestionowatl



podnoszong przez przedstawicielke ustawowa powddki, wysoko$c Srodkéw jakie sa niezbedne dla zabezpieczenia
usprawiedliwionych potrzeb dziecka. W $lad za Sadem Rejonowym podkresli¢ nalezy, ze maloletnia jest (...)letnia,
zdrowg dziewczynka. Standardowe wydatki zwigzane z jej utrzymaniem dodatkowo powiekszone sa o koszty zajeé¢
nauki jazdy konnej w wysoko$ci 100 zlotych miesiecznie oraz koszty zwiazane z uczeszczaniem do przedszkola. Sad
Okregowy stoi na stanowisku, ze rzeczywiste koszty utrzymania maloletniej sa typowymi dla dziecka w jej wieku
i w zadnym wypadku nie mozna przyjac, aby oscylowaly w granicach okolo 2000 zlotych miesiecznie. Dodatkowo
bezspornym jest, ze obowiazek lozenia na utrzymanie dziecka, ktore nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac, a nie
posiada przy tym majatku, ktory przynositby dochody, obcigza oboje rodzicow. Obowigzek ten, choé rowny, nie jest
wszakze taki sam — zalezy on zawsze od ocenianych indywidualnie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych kazdego
zrodzicow. W przypadku maloletniej powodki, bedacej zdrowa (...) letnia dziewczynka, obowiazek jej matki nie moze
sprowadzac¢ sie juz jedynie do osobistych staran o wychowanie i utrzymanie dziecka, ale musi mie¢ on rowniez wymiar
majatkowy, tym bardziej jesli sie uwzgledni, ze dziewczynka uczeszcza do przedszkola. Stan taki pozwala matce
maloletniej podjaé prace zarobkowa, za$ Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu I instancji, ktéry uznal, ze
przedstawicielka ustawowa maloletniej, nie wykorzystuje w pelni posiadanych mozliwosci zarobkowych. Tym samym
shuszng jest, wyrazona przez Sad Rejonowy obawa, ze uwzglednienie w calo$ci zadan pozwu, stuzyloby co najmniej
w czesci zaspokojeniu egzystencjalnych potrzeb matki maloletniej powodki, przy czym proba takiego rozstrzygniecia,
spotka¢ sie musi ze stanowczym sprzeciwem ze strony Sadu.

Odrebnego ustosunkowania sie wymaga sytuacja materialna i mozliwo$ci zarobkowe pozwanego. Pozwany od 3 lat
nie pracuje, w zwigzku ze zdiagnozowang u niego depresjg, tym niemniej nie przedlozyl stosownych zaswiadczen,
wskazujacych na podjecie przez niego leczenia w tym kierunku. Bezspornym jest, ze gdy przebywa w N.otrzymuje
zasitek, ktory w przeliczeniu na walute polska wynosi 5280 zlotych miesiecznie. Dodatkowo, na terenie Polski,
jest on zarejestrowany jako bezrobotny, bez prawa do zasilku. Dysponuje majatkiem, w sklad ktérego wchodza
trzy nieruchomosci, w tym nieruchomos$é zabudowana domem w N.oraz dwie nieruchomosci polozone na terenie
Polski. Pozwany, poza kosztami zwianymi z biezacym utrzymaniem, splaca kredyt zaciagniety na zakup domu w
N.w wysokoSci 2178 zlotych miesiecznie. Og6l wydatkow zwigzanych ze swoim utrzymaniem pozwany oszacowal w
N.na kwote okolo 9540 zlotych. Podnies¢ dodatkowo nalezy, ze pozwany oprocz maloletniej powddki, ma jeszcze (...)
letnia corke z malzenstwa, N.K., na ktora lozy kwote 400 zlotych miesiecznie tytulem alimentéw. Powyzsze wydatki
niewatpliwie znacznie ograniczajg mozliwoSci platnicze pozwanego, tym niemniej uwzgledniajac wielko$¢ majatku
zgromadzonego przez pozwanego, przyja¢ mozna, ze dysponuje on dodatkowym dochodem, ktérego nie ujawnit
w toczacym sie postepowaniu. Realizacja wszystkich zobowigzan finansowych pozwanego, jedynie z uzyskiwanego
zasitku, bytaby niemozliwa, za$ trudno przyjaé, ze w pozostalych kosztach partycypuje rodzina pozwanego, na pomoc
ze strony ktorej, powolywal sie on w toku postepowania. Orzekajac o obnizeniu alimentéw zasadzonych przez
Sad I instancji, Sad Okregowy uwzglednil, ze pozwany ponosi wydatki zwigzane z realizacja kontaktéw, uznajac
jednoczeénie, ze zawyzyl on koszty dojazdu i pobytu.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sad Okregowy uznal za zasadne zmniejszy¢ wysoko$¢ ustalonych
zaskarzonym wyrokiem alimentéw do kwoty po 800 zlotych miesiecznie, ktore to, przy uwzglednieniu udzialu
finansowego matki powddki w kosztach utrzymania dziecka, zabezpiecza realizacje potrzeb maloletniej.

Z tych te z wzgledow, na podstawie art. 386 § 1 kpc, orzeczono jak w punkcie 1 wyroku.

W punkcie 2 orzeczono na podstawie art. 100 kpc.



