Sygn. akt VIRCa 175/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Schubert

Sedziowie: SO Ewa Blesinska

SSR del do SO Arkadiusz Rokicki (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2013 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego A. S. (1) reprezentowanego przez matke A. S. (2)
przeciwko A. R.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 8 marca 2013 roku

sygn. akt III RC 702/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zasagdzone tam alimenty podwyzsza do kwoty po 1600 z}
(jeden tysiac sze$éset zlotych) miesiecznie;

II. w pozostalej czeéci apelacje strony powodowej oddala;
ITI. oddala apelacje pozwanego.

Sygn. akt VI RCa 175/13

UZASADNIENIE

Dzialajaca w imieniu maloletniego A. S. (1) jego matka A. S. (2) wniosta o podwyzszenie alimentéw od pozwanego A.
R. zkwoty 550 zl miesiecznie do wysoko$ci 30 % wynagrodzenia pozwanego nie mniej jednak niz 2.500 zl miesiecznie.
W uzasadnieniu pozwu podala, ze potrzeby powoda wzrosly od czasu ostatniego orzeczenia i ich zaspokojenie wymaga
kwoty okoto 2.500 zl miesiecznie. Pozwany nie ma zadnego kontaktu z synem i w ocenie autorki pozwu powinien
przejac finansowa strone jego utrzymania w calo$ci.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa. Wskazal, ze wysoko$é wydatkéw na maloletniego wskazana w pozwie nie
jest racjonalna. Alimenty w dotychczasowej wysokoSci nalezy uzna¢ za wystarczajace.



Sad Rejonowy w Olsztynie, wyrokiem z dnia 08 marca 2013r., zasadzil od pozwanego tytulem podwyzszonych
alimentoéw na rzecz maloletniego A. S. (1) kwote po 850 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 16 pazdziernika 2012r.
w miejsce alimentdéw w wysokoSci po 550 zl miesiecznie, ustalonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia
21 stycznia 2008r., w sprawie III RC 655/07, oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie, nie obcigzyl stron kosztami
sadowymi, zas$ wyrokowi w czeéci podwyzszajacej alimenty nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci oraz klauzule
wykonalnoéci.

Sad ten ustalil, ze wyrokiem z dnia 21 stycznia 2008r., w sprawie III RC 655/07, Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil
od pozwanego A. R. tytulem podwyzszonych alimentéw na rzecz maloletniego A. S. (1) kwote 550 zl miesiecznie.
W czasie wydawania przedmiotowego wyroku maloletni powdd mial 7 lat i uczeszczat do pierwszej klasy szkoly
podstawowej. Na ubezpieczenie, fundusz klasowy i szkolny matka maloletniego wylozyla 60 zl., za obiady placila
60 — 67 zl miesiecznie, za$ na podreczniki, przybory szkolne i mundurek wydala 328 zl. Poza wydatkami na odziez
matka powoda ponosila koszty zwigzane ze zdrowiem maloletniego, ktory uczeszczal do Poradni Laryngologiczne;j z
uwagi na stwierdzony niedoshuch. A. S. (2) ponosila rowniez koszty zakupu obuwia ortopedycznego. Ponadto zapisala
maloletniego na zajecia taeckwondo, za ktére miesieczna oplata wynosila 9o zl, a strdj kosztowal 113 zl. Maloletni
mieszkal wraz matka. Wydatki na utrzymanie mieszkania wynosily okolo 460 zl miesiecznie, a miesieczna rata
kredytu mieszkaniowego - 340-350 zl. Matka maloletniego byta zatrudniona w (...) S.A. i otrzymywala wynagrodzenie
w kwocie 2.267,52 zt - 2.468,64 z} brutto. Pozwany byt z zawodu prawnikiem. W roku 2006 osiagnal dochéd w
wysokosci 1.756 zl za prowadzone przez okres dwdch miesiecy w Wyzszej Szkole (...) zajecia dotyczace negocjacji.
Zajecia takie prowadzil r6wniez w okresie od lutego do marca 2007 r. z wynagrodzeniem 1.200 zl brutto. Od kwietnia
2007 1. nie byl zatrudniony i utrzymywal sie z prac dorywczych w budownictwie. Jego zarobki ksztaltowaly sie
na poziomie 1.500 zl miesiecznie. Posiadal obowiazek alimentacyjny w stosunku do syna z poprzedniego zwiazku

w wysokoéci 300 zt miesiecznie. Pozwany od 2007 r. byt wlascicielem mieszkania o powierzchni 50 m?, ktére
otrzymal w darowiZnie od siostry. Koszt utrzymania lokalu wynosil 400 zl miesiecznie. Obecnie powod A. S. (1) jest
uczniem VI klasy szkoly podstawowej. Trenuje taeckwondo, uczeszcza na dodatkowe lekcje jezyka angielskiego, za
ktore jego matka placi rocznie 1.650 zt. Powdd jest zdrowy, wymaga jednak zalozenia statego aparatu ortodontycznego,
ktorego koszt wyniesie od 1.500 zt do 3.000 zi. Powdd pozostaje na wyltacznym utrzymaniu matki A. S. (2), ktéra
jest z zawodu prawnikiem i czerpie dochody z kilku uméw zwigzanych z nauczaniem, jak tez obsluga prawng. W
roku 2011 jej dochéd po odliczeniach wyniost 106.340,88 zh W roku 2012 jej dochody sg mniejsze o kwote okolo
2.500 z} miesiecznie. Posiada zobowigzania z tytulu kredytéw na zakup mieszkania, zakup samochodu oraz kredytu
konsumpcyjnego zaciggnietego na potrzeby zwigzane z ukonczeniem studiéw prawniczych i aplikacji radcowskie;j.
Eaczna suma zobowiazan z tego tytulu wynosi okolo 3.100 zl miesiecznie. Pozwany A. R. mieszka w S. w mieszkaniu
stanowigcym wspotwlasno$é jego ijego siostry. Ponadto jest wlascicielem drugiego mieszkania potoznego réwniez w S.

o powierzchni 55 m>, ktére wynajmuje za czynsz w wysokoéci 1.600 zl miesiecznie. Pozwany ma wyzsze wyksztalcenie
prawnicze, obecnie jest zainteresowany podjeciem stazu w kancelarii komorniczej we W.. Nie jest zarejestrowany
we wlasciwym Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna. Poza powodem nie ma innych os6b na utrzymaniu. Pozwany
w okresie od kwietnia 2008 r. do marca 2012 r. uczeszczal do szkoly jezyka angielskiego S. w L.. Roczny koszt
szkoly jezykowej to 2.500 zl. Pozwany przygotowuje sie samodzielnie do egzaminu niezbednego do uzyskanie licencji
detektywa. Ponadto ukonczyt kurs mediacji, nie ma jednak uprawnien do wykonywania tej funkcji. Nie utrzymuje
kontaktow z maloletnim powodem.

Sad Rejonowy w Olsztynie uznal powodztwo za czeSciowo uzasadnione. Od ostatniego prawomocnego orzeczenia
ustalajacego wysoko$é alimentdéw uplynelo ponad pieé lat. Przez ten czas nastapil wzrost cen towardéw pierwszej
potrzeby, pojawily sie tez nowe potrzeby maloletniego zwigzane z jego dorastaniem. Ocena stanu zdrowia, wieku
i trybu Zycia pozwanego pozwala na ustalenie, ze moze on w wiekszym niz dotychczas stopniu partycypowaé
w pokrywaniu potrzeb dziecka. Pozwany spedzil 4 lata na inwestowaniu we wlasne wyksztalcenie, zdobyl cenne
umiejetnosci jezykowe. Sposob jego zarobkowania, to jest wykorzystywanie majatku w postaci mieszkania, nie nalezy
do tych, ktére wymagalyby od niego szczeg6lnego zaangazowanie czasu lub pracy, czy jakichkolwiek wyrzeczen.
Widaé na tym tle szczegblny kontrast pomiedzy postawa pozwanego, a postawa matki powoda, pracujaca na kilku



etatach, aby zapewni¢ dziecku Zycie na wyzszym poziomie. Z zeznan samego pozwanego wynika, Ze jego starsze
dzieci sie usamodzielnily i w tej chwili powod jest jedyna osoba, wobec ktorej ma obowigzek alimentacyjny. W
ocenie Sgdu I instancji, mozna oczekiwaé od niego wiekszego zaangazowania i bardziej odpowiedzialnego podejScia
do rodzicielskich obowiazkéw, tym bardziej, ze ograniczaja sie one do placenia alimentéw. Pozwany jest zdrowym,
wyksztalconym mezczyzng, ktéry w zadnej mierze nie moze narzekaé na niedostatek. Stad tez Sad podwyzszyt alimenty
do kwoty 850 zl miesiecznie, uznajac ze taka kwota, choé niemala, pozostaje w zasiegu jego mozliwosci platniczych.
W pozostalym zakresie zgdanie pozwu uznal za wygérowane. W ocenie Sadu Rejonowego nieuzasadnione jest
stanowisko, ze potrzeby powoda wzrosly przez wspomniane pie¢ lat pieciokrotnie. Ponadto matka powoda opierala
sie na niesprawdzonych wiadomo$ciach o rzekomym bogactwie pozwanego, zakladajac jego wyjatkowo wysoka stope
zyciowa. W tej sytuacji pozwany nie moze by¢ obciazany w calo$ci wydatkami o charakterze ponadprzecietnym w
postaci telewizora, konsoli do gier, notebooka czy aparatu fotograficznego. Dochody przedstawicielki ustawowej
maloletniego powoda znacznie wzrosly od czasu ostatniego orzeczenia. Stad tez powodztwo ponad kwote 850 zl
miesiecznie zostalo oddalone. Sad podwyzszyt alimenty od dnia 16 pazdziernika 2012 r., to jest od daty pierwszej
rozprawy , podczas ktorej pozwany w sposéb nie budzacy watpliwo$ci dowiedzial sie o zadaniach pozwu. Sad I instancji
zwolnit strony od kosztéw sadowych na mocy art. 113 pkt 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw.
z art. 102 k.p.c. Powod jest bowiem maloletni i nie posiada wlasnego majatku ani dochodéw, zas pozwany powinien
przeznaczy¢ wszelkie $rodki na wlasne niezbedne potrzeby i wywigzywanie sie z zasadzonych od niego podwyzszonych
alimentow.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.
Strona powodowa zaskarzyta wyrok w czesci oddalajacej powodztwo o podwyzszenie alimentéw, zarzucajac:
1. naruszenie przepiso6w prawa materialnego, w szczego6lnosci:

- art. 135 § 1 k.r.o. poprzez bledng jego wykladnie oraz niewlasciwe zastosowanie i wadliwe ustalenie przez Sad I
instancji, iz pozwany nie jest w stanie uiszczaé alimentéw w zadanej wysokoéci, podczas gdy ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze pozwany posiada znaczny majatek oraz prowadzac dostanie
zycie stale podrozuje i doksztalca sie w prywatnych zagranicznych szkolach jezykowych; ponadto Sad blednie ustalil,
iz przez mozliwo$ci zarobkowe nalezy rozumiec¢ tylko i wylacznie dochody uzyskiwane przez pozwanego, podczas
gdy dokonujac prawidlowej wykladni omawianego przepisu nalezy doj$¢ do wniosku, ze przez mozliwosci zarobkowe
nalezy rozumie¢ rowniez te dochody, ktére pozwany moglby uzyskaé, gdyby podjat nalezyte i staranne dzialania;

- art. 135 § 2 k.r.o. poprzez bledng jego wykladnie i niezastosowanie go przez Sad I instancji, pomimo istnienia
przesltanek do jego zastosowania i braku obciazenia pozwanego calo$cia kosztéw wychowania maloletniego syna, w
sytuacji kiedy od wielu lat tylko i wylacznie matka maloletniego czyni osobiste starania utrzymania i wychowania
maloletniego;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, w szczegolnoéci art. 233 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. poprzez
dokonanie przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa orzekania, jak rowniez dokonanie
przez ten Sad ustalen sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym oraz sprzecznych z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego, a tym samym przyjecie za prawdziwe zeznan pozwanego, ze nie pracuje i utrzymuje sie
jedynie z wynajmu mieszkania, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze posiada on
znaczny majatek oraz ze sta¢ go na wyjazdy zagraniczne w celu podjecia nauki w odplatnej szkole jezykowej i na stale
oraz czeste podroze pomiedzy Polska a Wielka Brytania.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. uwzglednienie powoddztwa w caloSci, tj. zasgdzenie alimentéw w zadanej wysoko$ci po 2.500 zl miesiecznie od dnia
wniesienia powodztwa,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletniego powoda kosztéw procesu za obie instancje.



W uzasadnieniu apelacji strona powodowa podniosta, ze Sad Rejonowy w Olsztynie blednie uznal, ze brak bylo
podstaw do podwazenia prawdziwoSci zeznan pozwanego, ktory twierdzil, Ze nie pracuje i utrzymuje sie jedynie z
wynajmu mieszkania. Pozwany uiszcza alimenty w wysokoSci 550 zl, ponosi koszty podrézy do Wielkiej Brytanii, a
takze koszty nauki i jednocze$nie po dacie ostatniego orzeczenia w sprawie alimentéw nabyl w S. mieszkanie warte
ponad 450.000 zl. Ponadto z treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika w jaki spos6b Sad ustalil wysokoéc
naleznych alimentéw. W ocenie strony powodowej kwota ta zostala ustalona w sposéb dowolny. Sad I instancji nie
uwzglednil wydatkéw zwigzanych z wyjazdami maloletniego syna na ob6z taekwondo i ob6z wypoczynkowy oraz
zimowisko.

Pozwany zaskarzyl wyrok w zakresie:

1. pkt I zasadzajacego od pozwanego na rzecz powoda tytulem podwyzszonych alimentéw 850 zl miesiecznie w miejsce
alimentow w kwocie 550 zl miesiecznie,

2. pkt III orzekajgcego o odstapieniu od obcigzania stron kosztami sgdowymi.
Jednocze$nie zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:
1. obraze przepiséw prawa materialnego, tj.

a. art. 135 § 1 k.r.o. poprzez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie wskutek pominiecia przez Sad
przy ustalaniu zakresu §wiadczen alimentacyjnych okolicznosci wskazujacych na zarobkowe i majatkowe mozliwoéci
pozwanego i tym samym przyjecie, iz jest w stanie uiszczaé alimenty na rzecz powoda w kwocie po 850 zl miesiecznie,
podczas gdy prawidlowa wykladnia w/w przepisu prowadzi do wniosku, ze wysoko$¢ alimentoéw winna wynosi¢ nie
wiecej niz 550 zl miesiecznie;

b. art. 138 k.r.o. poprzez nieprawidlowe stwierdzenie, wbrew zebranemu w sprawie materialowi dowodowemu,
iz nastgpila zmiana stosunkéw skutkujaca mozliwoscia zadania zmiany orzeczenia dotyczacego obowiazku
alimentacyjnego pozwanego;

2. obraze przepisOw prawa procesowego, tj.

a. art. 233 § 1 kpp.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez blad w ustaleniach faktycznych, przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodéw oraz dokonanie przez Sad ustalen calkowicie dowolnych, sprzecznych z zebranym w
sprawie materialem dowodowym, prowadzacych do blednego ustalenia przez Sad I instancji mozliwo$ci zarobkowych
pozwanego, niewykazanie w ogoble wysokoSci mozliwo$ci zarobkowych pozwanego, kosztéw utrzymania powoda na
poziomie 850 z} miesiecznie, przy dochodach pozwanego w wysokoSci 1.600 zl;

b. art. 98 § 1 k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie wskutek odstapienia przez Sad
I instancji od obciazania stron kosztami sadowymi, przy braku uzasadnienia takiego postanowienia oraz naruszenie
zasady stosunkowego rozdzielenia kosztow postepowania wobec oddalenia powddztwa powoda w wiekszej czesci,
przy jednoczesnym braku uwzglednienia, iz pozwany reprezentowany byl przez zawodowego pelnomocnika, ktéremu
nalezne sa w takim przypadku koszty zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podniosl, ze wysoko$¢ Swiadczen pienieznych ponoszonych w ramach obowiazku
alimentacyjnego jest mierzona w stosunku do kazdego z rodzicow maloletniego z osobna, a zobowigzany nie moze
ponosi¢ kosztdw niewspdlmiernych do faktycznych i rzeczywistych mozliwosci zarobkowych. Pozwany pozostaje
bez pracy i utrzymuje sie jedynie z czynszu za wynajem mieszkania poloznego w S. w wysokosci 1.600 zl
miesiecznie. Nalozenie na pozwanego obowigzku zaplaty §wiadczenia alimentacyjnego w kwocie 850 zl miesiecznie
spowodowaloby, iz na jego biezace wydatki pozostalaby kwota 350 zl. Pozwany posiada jedynie wyksztalcenie wyzsze
prawnicze, nie posiadajac jednakze uprawnien do wykonywania zawodu adwokata czy radcy prawnego. Fakt ten
nie moze pozosta¢ bez wplywu na mozliwoéci podjecia zatrudnienia przez pozwanego i na wysoko$§¢ osigganych



przez niego zarobkéw. Ponadto Sad I instancji blednie zastosowal przepisy dotyczace kosztéw postepowania. Poprzez
uwzglednienie powodztwa tylko w nieznacznej czeSci powinna znalezé zastosowanie przede wszystkim zasada
wynikajgca z art. 100 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c., na mocy ktérej powdd przegrywajacy proces ponosi koszty
postepowania na rzecz pozwanego w odpowiedniej czeSci. Jedynie art. 102 k.p.c. przewiduje mozliwo$é zasadzenia
wylacznie czeSci kosztow procesu na strone, a tym bardziej nieobciazania jej kosztami w szczeg6lnie uzasadnionych
przypadkach. Sad I instancji doszedl do wniosku, ze uzasadnia to fakt, iz powodem jest osoba maloletnia, ktora nie
posiada dochodéw. Jednocze$nie nie wzieto pod rozwage tego, ze powod reprezentowany byt przez przedstawiciela
ustawowego, ktéry posiada wyksztalcenie prawnicze i czynnie wykonuje zawdd radcy prawnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja maloletniego powoda czesciowo zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy w Olsztynie podziela ustalenia Sadu I instancji odno$nie wysokosci kosztéw zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb maloletniego A. S. (1). Trudno nie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem wyrazonym w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ze wyliczenia dokonane przez matke dziecka, odno$nie wydatkow zwigzanych
z utrzymaniem maloletniego syna sa wygorowane i nie mozna sie zgodzi¢ z zalozeniem, ze przez pieé¢ lat wzrosly
pieciokrotnie. Trafnie Sad Rejonowy uznal, Zze pozwany nie moze by¢ obcigzony w calo$ci wydatkami o charakterze
ponadprzecietnymi w postaci kosztéw zakupu telewizora, konsoli do gier, notebooka czy aparatu fotograficznego.
Prawidlowo réwniez ustalone zostaly mozliwo$ci zarobkowe pozwanego, przez ktore nalezy rozumie¢ nie tylko zarobki
i dochody uzyskiwane lecz takze zarobki, ktore osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwac przy dolozeniu nalezytej
starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki. Tymczasem sposob zarobkowania pozwanego poprzez
wykorzystywanie majatku w postaci mieszkania nie nalezy do tych, ktére wymagalyby szczeg6lnego zaangazowania
czasu czy jakichkolwiek wyrzeczen. Nie ulega watpliwosci, ze kwota 1.600 zl miesiecznie uzyskiwana przez pozwanego
z tytulu najmu mieszkania nie wyczerpuje jego mozliwoSci zarobkowych.

Niezaleznie od powyzszych ustalenn Sad Okregowy uznal, ze apelacja maloletniego powoda czesciowo zastlugiwala na
uwzglednienie na skutek nowych okolicznosci, ktore pojawily sie po zamknieciu rozprawy przed Sadem I instancji. W
tym czasie u maloletniego A. S. (1) zdiagnozowano jalowg samoistna martwice ko$ci. W zwigzku z tym matoletni powdd
bedzie wymagal specjalistycznego leczenia w postaci laseréw, specjalnych naswietlen. Niezaleznie od tego wskazane
jest pilne leczenie w sanatoriom, z tym ze czas oczekiwania na leczenie finansowe przez NFZ wynosi okolo roku.
Zatem uzasadnionym bedzie sfinansowanie tych kosztéw przez jego matke, co umozliwi znaczace skrocenie czasu
oczekiwania na przyjecie do sanatorium i niewatpliwie bedzie mialo korzystny wplyw na stan zdrowia dziecka.

Powyzsze okolicznoéci uzasadnialy podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego na rzecz maloletniego
powoda do kwoty po 1.600 zl miesiecznie. Nie ulega watpliwosci, ze powyzsza kwoty pozostaje w zakresie mozliwosci
zarobkowych i majgtkowych A. R.. Pozwany nie wykazal, aby istnialy jakiekolwiek przeciwwskazania do wykonywania
przez niego pracy zarobkowej, a ponadto nie ma innych os6b na utrzymaniu. Trafnie podniesiono w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ze pozwany zdobyt cenne umiejetnos$ci jezykowe, co niewatpliwie ma korzystny wplyw na jego
mozliwo$ci zarobkowe. Ustalona przez Sad Okregowy kwota alimentéw nie przekracza dochod6w uzyskiwanych przez
pozwanego z jego majatku. Wprawdzie obowiazek alimentacyjny spoczywa réwniez na matce maloletniego powoda,
ale nie ulega watpliwosci, ze jest on realizowany takze poprzez osobiste starania o utrzymanie i wychowanie dziecka
(art. 135 § 2 k.r.o.). Skoro pozwany nie utrzymuje z dzieckiem zadnych kontaktéw, a caly trud wychowania syna
spoczywa na matce, obowiazek alimentacyjny ojca powinien zosta¢ ustalony na kwote po 1.600 zl miesiecznie.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzgledniania zadania strony powodowej w calosci. Zaréwno potrzeby
maloletniego powoda jak réwniez sytuacja materialna i mozliwoéci zarobkowe pozwanego nie uzasadnialy
podwyzszenia alimentéw do kwoty po 2.500 z} miesiecznie.



W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ poprzez podwyzszenie
alimentéw do kwoty po 1.600 zl miesiecznie (pkt I wyroku) i w pozostalym zakresie apelacje powoda oddali¢— art.
385 k.p.c. (pkt IT wyroku).

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosSci Sad Okregowy uznal, ze apelacja pozwanego nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Whbrew zarzutom wysuwanym w apelacji, Sad I instancji prawidlowo zastosowal przepisy prawa materialnego, tj.
art. 135 § 1 kr.o. i art. 138 k.r.o. Caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a takze opisane
wyzej zmiany okoliczno$ci w zakresie zwiekszonych potrzeb maloletniego powoda spowodowanych pogorszeniem
stanu zdrowia nie tylko nie uzasadnialy oddalenia powo6dztwa, ale skutkowaly konieczno$cig ustalenia obowigzku
alimentacyjnego pozwanego na kwote 1.600 zl miesiecznie.

Sad Okregowy uznal, Ze ocena materialu dowodowego nie narusza zasad okreSlonych w art. 233 § 1 k.p.c. Sad
Rejonowy dokonatl wnikliwej i prawidlowej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie, w tym réwniez w
zakresie ustalenia mozliwoSci zarobkowych pozwanego.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie rowniez uchybien Sadu I instancji w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu. Brak
bylo podstaw do nalozenia na maloletniego powoda obowiazku zwrotu na rzecz pozwanego tych kosztow. Trafnie
podniesiono w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze matoletni powo6d nie posiada wlasnego majatku ani dochodow.
Rowniez korekta wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie dokonana na skutek apelacji powoda, wyrazajgca sie w
podniesieniu zasgdzonym alimentéw do kwoty po 1.600 zl miesiecznie nie uzasadniala obciazenia strony powodowej
tymi kosztami. Ostatecznie bowiem zadanie powoda zostalo w znacznym zakresie uwzglednione.

Uznajac zatem, ze apelacja strony pozwanej nie ma uzasadnionych podstaw, na mocy art. 385 k.p.c., Sad Okregowy
oddalit ja w calosci (pkt III wyroku).



