Sygn. akt V Ga 215/20

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 12 marca 2020 roku (sygn. akt V GC 1725/19) zasadzil od pozwanego (...) w
W. narzecz powoda A. P. kwote 1.028,67 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie wymienionymi w wyroku oraz
oddalil powodztwo w pozostalym zakresie. Ponadto zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.143,00 zl tytutem
zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 270,00 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz nakazal $ciagnac od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 65,92 z} tytulem zwrotu kosztow sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiddl pozwany, zaskarzajac go w czeéci tj. w pkt I co do kwoty 106,01 zl, a w
konsekwencji pkt III i IV wyroku (co do kosztéw), zarzucajgc mu naruszenie nastepujacych przepisow:

1. art. 233 k.p.c,,

2. art. 709' k.c.,
3. art. 509 §1i2k.c.,
4. art.36181i2k.c.

Tezy apelacji zostaly rozwiniete w uzasadnieniu §rodka odwolawczego. Na podstawie powyzszych zarzutow apelujacy
wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie zasadzonej w pkt I wyroku kwoty 1.028,67 zt do kwoty 922,66
z} i oddalenie powodztwa w pozostalym zakresie oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu za
obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie oraz zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow procesu
w postepowaniu przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych, o ile nie zostanie zlozony spis kosztow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu.

Istota Srodka odwolawczego sprowadzala sie, w swojej istocie, do dwdch zarzutéw — blednego naliczenia
przystugujacej poszkodowanemu stawki podatku VAT oraz zasadzenie na rzecz powoda odszkodowania w wysokosci
przekraczajacej poniesiong przez poszkodowanego szkode. Majac na uwadze podniesiony zarzut co do przepisow
postepowania Sad Okregowy odniesie sie w pierwszej kolejnoéci do niego, bowiem tylko prawidlowo ustalony
stan faktyczny (w toku postepowania) moze stanowi¢ podstawe do wiasciwego zastosowania przepiséw prawa
materialnego.

Poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne w sprawie byly w prawidlowe i zostaly przyjete przez Sad
Okregowy za wlasne, bez potrzeby przeprowadzania na nowo oceny kazdego z dowodéw. Podniesione przez
pozwanego zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego i procedury cywilnej w rzeczywisto$ci zmierzaja do
polemiki z ustaleniami poczynionymi przez Sad Rejonowy. Sa jednak niezasadne.

Jesli chodzi o najbardziej rozbudowany zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. to nalezy wskazacé, ze jego skuteczne
postawienie wymaga wykazania, ze Sad orzekajacy w I instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego. Tylko takie naruszenie bowiem moze $wiadczyé o wadliwym dokonania przez Sad oceny
dowodow. Dla skutecznoéci zarzutu naruszenia regulacji art. 233 k.p.c. nie wystarcza wiec samo stwierdzenie o
wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie konkretnych przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu
w tym zakresie. W szczegolnoS$ci skarzacy powinien wskazadé, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych
dowoddw, uznajgc brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub nieslusznie im je przyznajac.



Apelujacy nie sprostal wskazanym wymaganiom. Nie przedstawil tez przekonujacych okolicznosci, ktore
wskazywalyby na nieprawidlowa, dowolng czy tez dokonana wbrew zasadom orzekania, ocene dowodéw Sadu I
instancji.

W kwestii zarzutéw odnoszacych sie prawa materialnego, a wiec naliczenia podatku VAT, wskazaé nalezy, iz nie
znalazly one uznania Sadu odwolawczego. Powdd w chwili powstania szkody nie byt wlascicielem pojazdu, jednak
w Swietle zawartej z (...) S.A. umowy leasingu to na nim, jako korzystajacym, spoczywa obowigzek zachowania
pojazdu w stanie niepogorszonym, a w przypadku pogorszenia stanu rzeczy ma obowigzek przywroéci¢ pojazd do
stanu pierwotnego. Majac na uwadze fakt, iz powéd ma prawo do odliczenia od podatku naleznego kwoty podatku
naliczone przy nabywaniu pojazdu (50% podatku VAT), a takze w trakcie eksploatacji czy napraw korzysta z takiego
uprawnienia, nie sposoéb uznaé, aby w przypadku odszkodowania za szkode w pojezdzie powod mial rozliczaé sie
inna stawka. Odszkodowanie za naprawe samochodu bedacego przedmiotem leasingu przez osobe prowadzaca
dzialalno$¢ gospodarcza powinno uwzgledniaé¢ — co wskazal juz Sad Rejonowy, za$ Sad odwolawczy opinie ta w pelni
podziela i przyjmuje za wlasng — warto$¢ tego podatku, bowiem w innym wypadku naruszaloby to zasade pelnego
odszkodowania, okre$lona w art. 361 § 2 k.c.

W tym stanie rzeczy, nie podzielajac zadnego z zarzutdéw skarzacego Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c.,
oddalil apelacje pozwanego w calosci.

W przedmiocie kosztéw postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 1" k.p.c., zasadzajac od
pozwanego na rzecz powoda kwote 120,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie za czas po uplywie tygodnia
od dnia doreczenia niniejszego wyroku pozwanemu do dnia zaplaty.
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