Sygn. akt V GC 63/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2018 1.

Sad Okregowy w Olsztynie V Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Maciej Rzewuski,

Protokolant: sek. sad. Arkadiusz Koziol

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2018 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadlosci (...) Sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w O.
przeciwko S. S. (1) i M. K. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego S. S. (1) na rzecz powoda Syndyka Masy Upadlosci (...) Sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej
w O. kwote 307.500,00 (trzysta siedem tysiecy pie¢set 00/100) ztotych wraz z odsetkami ustawowymi (a od 1 stycznia
2016 r. odsetkami ustawowymi za opdznienie) od dnia 31 marca 2015 r. do dnia zaplaty,

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie,

III. zasadza od pozwanego S. S. (1) na rzecz powoda kwote 8.700,00 (osiem tysiecy siedemset 00/100) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 7.200,00 (siedem tysiecy dwiescie 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego,

IV. zasadza od powoda na rzecz pozwanego M. K. (1) kwote 7.217,00 (siedem tysiecy dwieécie siedemnascie 00/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

V. przyznaje radcy prawnemu D. N. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Olsztynie koszty nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu pozwanemu S. S. (1) w kwocie 7.200,00 (siedem tysiecy dwie$cie 00/100) zlotych,
powiekszonej o nalezny podatek VAT,

VI. nie obcigza stron nieuiszczonymi kosztami sgdowymi.
/SSR del. Maciej Rzewuski/
Sygn. akt V GC 63/15

UZASADNIENIE

Powdd Syndyk Masy Upadlo$ci (...) Sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w O. wnidst pozew domagajac sie zasadzenia
od pozwanych S. S. (1) i M. K. (1) solidarnie na swoja rzecz kwoty 307.500,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze postanowieniem z dnia 13 lutego 2013 r., V GU 1/13, Sad Rejonowy w Olsztynie
oglosil upadlos¢ Spokki (...) Sp. z 0.0. w O.. Pozwany S. S. (1) jest prezesem zarzadu i gléwnym udzialowcem, a M. K.
(1) byt czlonkiem zarzadu wskazanej Spotki. Syndyk podal, ze w miesiacach sierpniu i wrze$niu 2012 r. z rachunku
bankowego powodowej spolki, za pomoca karty platniczej z bankomatow (karta dysponowal S. S. (1)), wyplacono w
drodze kilkudziesieciu transakcji laczna sume 307.500,00 zl. Syndyk uznal, Ze powyzsze usprawiedliwia pociagniecie
do odpowiedzialnoéci pozwanych w zgodnie z art. 293 § 1 k.s.h. W tym zakresie wskazal, ze S. S. (1) ponosi wobec
powodowej spdtki odpowiedzialnoé¢ za bezprawne i bezzasadne pobranie w/w kwoty pieniedzy. Nawet, jesli to nie on
osobiécie dokonal rzeczonych wyplat, to narazil spélke na szkode, skoro jako czlonek zarzadu tolerowal taka sytuacje,
nie zapobiegl jej i nie dochodzit odzyskania pobranych kwot. Odno$nie do pozwanego M. K. (1), Syndyk wskazal, ze
ponosi on odpowiedzialno$é na podstawie art. 293 § 1 k.s.h., poniewaz jako czlonek zarzadu, narazit spotke na szkode,
tolerujac taka sytuacje (dokonywanie bezzasadnych wyplat), nie zapobieg} jej i nie dochodzit odzyskania pobranych
kwot (vide: k.2-3).

Pozwany M. K. (1) w odpowiedzi na pozew wnibsl o oddalenie powodztwa w catosci i zasadzenie od powoda na swoja
rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podnidst zarzut przedawnienia roszczenia oraz wadliwe umocowanie pelnomocnika powoda. Zwazyt,
ze przedlozone dokumenty stanowig fotokopie i domagal sie zlozenia ich oryginaléw. Pozwany podal, ze 5 lutego
2013 r. zlozyl na rece S. S. (1) rezygnacje z pelienia funkcji czlonka zarzadu, wobec czego domagal sie umorzenia
postepowania co do swojej osoby, ewentualnie oddalenia powo6dztwa. Dodal, ze zgodnie z przepisem art. 228 § 2 k.s.h.,
dochodzenie roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu, wymaga uchwaly wspo6lnikow.
Brak podjecia takiej uchwaly prowadzi do oddalenia powé6dztwa z braku legitymacji czynnej. Nadmienil, ze powdd nie
wykazat przestanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanego z art. 293 § 1 k.s.h. Nadto wskazal, ze w okresie
od 1 sierpnia 2012 r. do 30 wrzeénia 2012 r. nie byt czlonkiem zarzadu powodowej sp6lki, o czym Syndyk wiedzial
(vide: 81-84).

Pozwany S. S. (1) w odpowiedzi na pozew wnibsl o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na swoja
rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosl, ze brak jest dowodoéw uzasadniajacych uwzglednienie powodztwa, gdyz zalaczony wyciag
Swiadczy jedynie o wyplacie gotéwki, a nie stanowi dowodu nierozliczenia sie z wyplaconych pieniedzy. Wskazal, ze z
powyzszych wyplat rozliczyl sie, co potwierdzaja zapisy na koncie ksiegowym (...) za 2012 r. oraz dokumenty ksiegowe
znajdujace sie w posiadaniu powoda. Powolal sie tez, podobnie jak pozwany M. K. (1), na brak podstaw do pociagniecia
go do odpowiedzialnosci odszkodowawczej, wobec braku podjecia uchwaly, o jakiej mowa w art. 228 § 3 k.s.h. ( vide:
k. 89-90).

W piSmie procesowym z dnia 22 czerwca 2015 r. pelnomocnik powoda zaprzeczyt, jakoby pozwany S. S. (1) nie mial
dostepu do dokumentacji upadtej spotki, bowiem wymieniony w dalszym ciggu sprawuje funkcje cztonka zarzadu tej
spolki, a zatem ma dostep do wszelkich dokumentow oraz akt kazdego postepowania prowadzonego z udzialem spoiki.
Powod podkreslil, iz pozwany S. S. (1) nie wytlumaczyl przyczyn ani przeznaczenia pobranych srodkdéw pienieznych,
a nadto nie zaprzeczyl faktowi ich pobrania. Wskazal, ze to pozwany winien wykazaé fakt rozliczenia sie z kwot
wyplaconych z bankomatéw. W kwestii odpowiedzialnosci wynikajacej z art. 293 k.s.h. wskazal, ze w przypadku
syndyka nie ma konieczno$ci uzyskania uchwaly zgromadzenia wspdlnikdw w trybie art. 228 pkt 2 k.s.h, bowiem
syndyk prowadzi postepowania sagdowe na rzecz upadlego, lecz we wlasnym imieniu. ,Z ostrozno$ci procesowej”
podniosl, ze odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu Spolki (...) uzasadniona jest takze na gruncie przepisu art. 415 k.c.
Dodatkowo wskazal, Ze brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutu przedawnienia z uwagi na fakt, ze trzyletni termin
biegnie dopiero od momentu uzyskania informacji o szkodzie. Odnoénie do pozwanego M. K. (1) powod wskazal, ze
pekil on funkcje czlonka zarzadu w okresie p6Zniejszym niz dokonane wyplaty z bankomatow, lecz nie podjal dzialan
zmierzajacych do ochrony intereséw spolki (vide: k. 98-99).



W piémie procesowym z dnia 21 grudnia 2015 r. pozwany S. S. (1) podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w
sprawie wskazujac, ze pobrane kwoty zostaly przeznaczone na splate klientéw powodowej spotki (vide: k.134).

W pi$mie procesowy z dnia 11 stycznia 2016 r. powdd zakwestionowal korelacje pomiedzy wyplatami z bankomatow
a wyplatami na rzecz klientow powodowej spotki zauwazajac, ze nie przedstawiono zadnego dowodu z ktdrego
wynikaloby, aby wyplacone $rodki zasilily kase spolki (vide: k.209-210).

W piémie procesowym z dnia 19 wrze$nia 2016 r. pelnomocnik pozwanego M. K. (1) wskazal, ze jego mandant nie
byl czlonkiem zarzadu sp6tki w czasie dokonywania wyplat z bankomatéw. Podal, ze pozwany M. K. (1) pelil funkcje
czlonka zarzadu w spolce w okresie od 30 listopada 2012 r. do 5 lutego 2013 r., przy czym nie mial zadnej wiedzy na
temat uprzednio dokonanych wyplat (vide: k. 293-295).

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Od momentu powstania Spoélki (...) Sp. z 0.0. w O. (dalej jako: (...)) S. S. (1) byl jej gtéwnym wspoélnikiem, a
jednoczes$nie prezesem zarzadu.

(bezsporne; odpis KRS — k.5-8)

W okresie od 13 sierpnia 2012 r. do 10 wrze$nia 2012 r., za poSrednictwem karty bankomatowej, S. S. (1) wyplacil z
konta (...) Spoiki (...) pieniadze w tacznej kwocie 307.500,00 zt. Wyplaty dokonal w ramach 121 kolejnych transakcji.
W tym czasie wylacznie S. S. (1) dysponowat karta bankomatowa Spotki. Wyplaconych z bankomatéw pieniedzy nie
wplacil do kasy spolki. Nie sporzadzono na te okolicznoé¢ zadnych dokumentéw ksiegowych, typu ,kasa przyjela”.

(dowody: wyciag z rachunku bankowego spotki — k.9-71, 526-564, opinie bieglego sadowego J. W. — k.660-691,
k.734-739)

W miesigcach lipiec, sierpien i wrzesien 2012 r. w kasie Spoélki (...) byly zdeponowane odpowiednio kwoty:
3.921.425,25 7z, 4.083.297,45 i 3.999.086,81 z}. W tym okresie dokonywano wyplat gotéwkowych na rzecz klientow
(...), a stan kasy Spolki nie wymagal dokonywania jakichkolwiek wyptat z bankomatéw, w celu jej zasilenia.

(dowody: opinie bieglego sagdowego J. W. — k.660-691, k.734-739)

Osoba odpowiedzialng w Spolce (...) za wykonywanie obowigzkéw z zakresu rachunkowoéci byt S. S. (1). Wymieniony
nie przedstawil do zaksiegowania wszystkich dokumentéw, a w dokumentacji ksiegowej brakowalo znacznej czesci
dokumentow zrodlowych. Ksiegowanie w gldwnej mierze opierano na dokumentach wtérnych.

(dowody: dokumenty ksiegowe — k.135-197, 370-448, 458-564, 711-712, zeznania §wiadkow B. S. — k.609-6101 J. G.
— k.643-644v, zeznania powoda — k.633v, zeznania pozwanego S. S. (1) — k.634-635, opinie bieglego sagdowego J. W.
- k.660-691, 734-739)

W pazdzierniku 2012 r. Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego zatrzymala cze$¢ dokumentacji (...)i spétek od niej
zaleznych. Na poczatku lutego 2013 r. ABW zatrzymala dokumentacje finansowa Spdlki, znajdujgca sie u ksiegowej
J.G..

(bezsporne; zeznania Swiadkow B. S. —k.609-6101J. G. — k.643-644, zeznania powoda — k.633v, zeznania pozwanego
S. S. (1) — k.634-635)

W okresie od 30 listopada 2012 r. do 5 lutego 2013 r. funkcje czlonka zarzadu Spoiki (...) pelnil M. K. (1).

(bezsporne; oswiadczenie M. K. (1) — k.85, o§wiadczenie (...) — k.86, uchwata Zgromadzenia Wspolnikow (...) — k.87,
protokol rozprawy sadowej z dnia 25 lipca 2013 r., V GUp 5/13 — k.350-353, zeznania pozwanych M. K. (1) — k.634
iS.8S. (1) - k.634-635)



Postanowieniem z dnia 13 lutego 2013 r., V GU 1/13, Sad Rejonowy w Olsztynie oglosil upadlosé (...). Syndykiem
ustanowiono M. K. (3).

(bezsporne; odpis KRS — k.5-8)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw. Czeé¢ z nich, jak np.
o$wiadczenie M. K. (1) (k.85), o§wiadczenie (...) (k.86), uchwala Zgromadzenia Wsp6lnikéw (...) (k.87) i dokumenty
ksiegowe, zlozone przez pozwanego S. S. (1) (k. 135-197, 370-448, 711-712) stanowily kserokopie. W tym zakresie
jednak strony nie podnosily zarzutu ich nieprawdziwosci.

Nadto trzeba wskazac, ze cho¢ kopia dokumentu nie spelnia wymogdéw (okre$lonych w art. 244 § 1k.p.c.) uznania jej za
dokument urzedowy, ani prywatny (nie zawiera podpisu, o jakim mowa w tresci art. 245 k.p.c.), to jednak poshuzenie
sie niepotwierdzong kserokopia, uznawane jest za w pelni dopuszczalne na gruncie regulacji art. 244 § 1i 245 k.p.c.
Poza tym, kserokopie moga mie¢ takze walor samodzielnego dowodu, co wynika z normy zredagowanej w treéci art.
308 § 1 k.p.c. Mimo ze w dyspozycji tego przepisu ustawodawca nie uzyl pojecia kserokopii jako jednego z dowodéw
utrwalanych za pomocg stosownych urzadzen, to jednak regulacja wymienia posréd tego rodzaju dowodéw fotokopie.

Zdaniem Sadu Okregowego, pomimo tego, ze pojecie kserokopii jest obecnie bardziej popularne niz fotokopii,
to z prawnego punktu widzenia, w przypadku dowodéw reprodukcyjnych wykonanych cyfrowymi urzadzeniami
kopiujaco-drukujgcymi, brak jest wazkiej réznicy, ktéra uzasadnialaby rozbiezna ocene ich znaczenia dowodowego.
Innymi slowy, w ocenie tut. Sadu, rzeczonym kserokopiom nie mozna odméwi¢ waloréw dowodowych.

Odnos$nie do zalaczonych do pozwu wyciagéw z rachunku (...) Spolki (...), ktére byly kwestionowane przez obu
pozwanych, nalezy zwazy¢, ze ich tres¢ jest tozsama z dokumentami zabezpieczonymi w formie elektronicznej przez
Prokurature Okregowa w Olsztynie prowadzaca postepowanie przygotowawcze przeciwko S. S. (1). Wprawdzie, co
do zasady, bankowy wyciag z rachunku bankowego bedacy wydrukiem komputerowym, nie stanowi dokumentu w
rozumieniu art. 244 i 245 k.p.c., lecz jest innym $rodkiem dowodowym, odzwierciedlajacym w formie komputerowego
wydruku tre$¢ operacji wykonanej w elektronicznym systemie Banku, to jednak wskaza¢ nalezy, ze pozwany S. S.
(1) ostatecznie przyznal, ze we wskazanym okresie dokonywal wyplat §rodkéw pienieznych z rachunku Spotki. Juz
chocby z tego wzgledu przedlozone przez powoda zestawienie transakcji na rachunku bankowym (...) nalezalo uzna¢
za dowod w sprawie.

Sad dal réwniez wiare zeznaniom przestuchanych w sprawie $wiadkow, w zakresie w jakim wskazywali sposéb
prowadzenia ksiegowosSci w Spolce (...). Zeznania §wiadka J. G. potwierdzily, ze pozwany S. S. (1) czynil starania w celu
zmiany zapiséw w bilansach ksiegowych (...), nadto ze zlecal dokonywanie zmian w prowadzonej ksiegowosci pomimo
braku stosownych ku temu dokumentéw. Z kolei zeznania B. S. wskazywaly na to, jaki powinien by¢ rzeczywisty
stan $§rodkow pienieznych w kasie Spolki, co korespondowalo z wnioskami konicowymi opinii bieglego sadowego,
sporzadzonej na potrzeby niniejszej sprawy.

Sad dal takze wiare zeznaniom stron w zakresie, w jakim korespondowaly one z pozostalymi dowodami zebranymi
w sprawie, tj. w zakresie czasu sprawowania przez pozwanego M. K. (1) funkcji czlonka zarzadu (...), kwestii
dysponowania karta bankomatowa Spdélki wylacznie przez pozwanego S. S. (1), sposobu prowadzenia ksiegowosci w
Spolce oraz niekompletno$ci dokumentacji ksiegowej (...). Zeznania stron w tej czesci sa logiczne i szczere, a przy tym
koreluja z zeznaniami w/w $wiadkow i pisemna opinia bieglego z zakresu ksiegowoSci.

Sad nie dal natomiast wiary twierdzeniom pozwanego S. S. (1) w zakresie, w jakim wymieniony wskazywal, ze
wyplacone z rachunku Spoélki $rodki pieniezne przeznaczyl na wyplaty dla klientow (...) oraz zasilenie kasy Spotki.
Istotne znaczenia w tej materii odegrala opinia sporzadzona przez bieglego J. W..



Specyfika oceny tego dowodu wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez sad, ktory
nie posiada wiadomo$ci specjalnych. Kontroluje ja wiec w istocie tylko w zakresie zgodnoéci z zasadami logicznego
my$lenia, do$wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej oraz odwolanie sie do tych kryteriow oceny, stanowi
wystarczajace i nalezyte uzasadnienie przyczyn uznania opinii bieglego za przekonujaca (vide: wyrok SN z dnia 7
kwietnia 2005 r., IT CK 572/04, Legalis).

Co prawda biegly J. W. ocenial, czy dokonane przez pozwanego S. S. (1) wyplaty z bankomatéw pokrywaja sie z
wyplatami dokonanymi na rzecz klientéw (...), czyniac w tym zakresie wysoce hipotetyczne ustalenia, to jednak
kluczowe dla rozpatrzenia zasadno$ci wytoczonego powddztwa, bylo wskazanie przez bieglego, ze w momencie
dokonywania wyplat z bankomatow stan kasy Spotki byl na tyle wysoki, ze nie bylo potrzebne jej zasilanie. Trafnie
bowiem biegly wskazal, ze w okresie od lipca do wrzesnia 2012 r. stan kasy Spotki oscylowal w granicach 4 milionow
zlotych, co pozwalalo na dokonywanie biezacych wyplat dla klientow (...).

Z tego tez m.in. powodu Sad oddalil wniosek pozwanego S. S. (1) o dopuszczenie dowodu z zeznan wszystkich oséb,
na rzecz ktérych dokonano wyplat w miesiacach sierpniu i wrze$niu 2012 r. W pierwszej kolejnosSci nalezy zwazy¢,
ze wszelkie wyplaty winny by¢ odpowiednio udokumentowane, a obowigzek w tym zakresie spoczywatl na pozwanym
S. S. (1). Nadto osoby, ktéorym ewentualnie wyplacano pieniadze, z pewnoScia nie posiadaly wiedzy co do tego, czy
otrzymane pienigdze pochodzily z kasy Spolki, czy tez moze z biezacych wyplat z bankomatéw, dokonanych przez
pozwanego S. S. (1). Okoliczno$¢ te wydaje sie zauwazaé pelnomocnik wymienionego pozwanego, skoro bedgc obecny
na rozprawie, na ktorej Sad oddalil w/w wnioski dowodowe pozwanego, nie zglosit zastrzezen do protokotu w trybie
art. 162 k.p.c.

Niezaleznie od powyzszego, rzeczony wniosek dowodowy nalezalo potraktowaé jako spézniony i w sposéb oczywisty
zmierzajacy do przedluzenia postepowania. Jego uwzglednienie wymagaloby przestuchania kilkudziesieciu osoéb, co
zdaniem tut. Sadu juz z zalozenia nie przyczyniloby sie do wyja$nienia istoty sprawy.

Uwzgledniajac powyzsze, w ocenie Sadu, powodztwo bylo zasadne co do pozwanego S. S. (1), z tym zastrzezeniem ze
podstawa prawna orzeczenia byl przepis art. 415 k.c. Zachowanie pozwanego, polegajace na niczym nieuzasadnionej
wyplacie z konta (...) Spokki (...) kwoty 307.500,00 zl, wyczerpalo wszystkie znamiona odpowiedzialno$ci deliktowej,
o jakich mowa w powolanym przepisie.

Odnoénie za$é do pozwanego M. K. (1) Sad uznal, Zze zadanie pozwu jako nieuzasadnione nalezalo oddali¢. W tym
przypadku zebrany material dowodowy pozwala przyjac, ze pozwany M. K. (1) nie dokonal zadnych czynnoéci
zwigzanych z wyrzadzeniem Spdlce szkody. Wymieniony nie podejmowal jakichkolwiek czynno$ci dotyczacych
ksiegowosci Spolki, nigdy nie dysponowal karta bankomatowa (...), a w momencie dokonania wyptat z bankomatow
przez S. S. (1), nie pelil w Spolce zadnej funkcji. Tym samym, w ocenie Sadu, M. K. (1) nie mozna przypisac dzialania
ani zaniechania, ktére uzasadnialoby jego odpowiedzialno$¢ z art. 415 k.c. W konsekwencji, wobec pozwanego M. K.
(1) powodztwo nalezalo oddalic.

W tym miejscu wskazac nalezy, ze pierwotnie powod opart roszczenie o regulacje art. 293 § 1 k.s.h. Zgodnie z
trescia tego przepisu, czlonek Zarzadu, Rady Nadzorczej, Komisji Rewizyjnej oraz likwidator odpowiada wobec
Spoélki za szkode wyrzadzong dzialaniem lub zaniechaniem sprzecznym z prawem lub postanowieniami umowy
Spoiki, chyba Ze nie ponosi winy. Z brzmienia regulacji wynika, ze odpowiedzialno$¢ okreslona w art. 293 k.s.h., jest
odpowiedzialno$cig wobec spolki, a nie wobec 0s6b trzecich. Chodzi tu wiec o bezpos$rednia odpowiedzialnoé¢ os6b
sprawujacych funkcje czlonka zarzadu wobec spolki. Z tego wzgledu wylacznie wola spo6lki, wyrazona w stosownej
uchwale, moze stanowi¢ podstawe wszczecia postepowania w trybie art. 293 k.s.h.

Zgodnie z przepisem art. 228 ust. 2 k.s.h. uchwaly wspo6lnikéw, poza innymi sprawami wymienionymi w tym dziale
lub umowie sp6lki, wymaga: postanowienie dotyczace roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przed zawigzaniem
spolki lub sprawowaniu zarzadu albo nadzoru. Skuteczne wszczecie postepowania o naprawienie szkody (w trybie art.
293 k.s.h.) musi by¢ zatem poprzedzone uchwala zgromadzenia wspolnikow.



Powyzsza kwestia byla rozpatrywana przez Sad Najwyzszy, ktory stwierdzil, ze brak uchwaly wspolnikow wymaganej
w art. 228 pkt 2 k.s.h., powinien by¢ rozwazany w plaszczyZnie legitymacji materialnej spotki. Niewatpliwie podjecie
uchwaly przez zgromadzenie wspolnikébw pozwala przypisaé spolce, zgodnie z teoria organdéw, wole uzyskania
odszkodowania. Uchwata o dochodzeniu roszczenia nosi zatem cechy o$wiadczenia woli, wyraza interes prawny
wlasciciela i jego wole uzyskania ochrony prawnej. Uchwala w tym przedmiocie nie jest wiec wylacznie prawem
wewnetrznym Spolki, przez swa tre§¢ winna by¢ traktowana jako przestanka merytoryczna powddztwa. Brak uchwaty
wspolnikow prowadzi do oddalenia powoddztwa z braku legitymacji czynnej (vide: wyrok SN z dnia 4 lipca 2012 1., I
CSK 635/11, LEX nr 1228580).

Poza sporem jest, ze wspolnicy Spolki (...) takiej uchwaly nigdy nie podjeli, co w konsekwencji wiaze sie z brakiem
legitymacji powoda — Syndyka upadlej Spotki do dochodzenia roszczen w trybie art. 293 k.s.h.

Trzeba pamietaé, ze postanowieniem z dnia 13 lutego 2013 r. Sad Rejonowy w Olsztynie oglosil upadlosé powodowe;j
Spolki obejmujacej likwidacje majatku dluznika. Oznacza to, ze z chwila ogloszenia upadlo$ci majatek upadlego
(powodowej Spolki) stal sie masa upadlosci, ktéra stuzy zaspokojeniu wierzycieli upadlego po mysli art. 61 Prawa
upadlo$ciowego i naprawczego. Celem postepowania upadlo$ciowego zgodnie z treécia art. 2 tej ustawy i zasada
optymalizacji, jest maksymalne zaspokojenie wierzycieli upadlego. Zgodnie za$ z przepisem art. 144 ustawy, jezeli
ogloszono upadloé¢ obejmujacg likwidacje majatku upadlego, postepowania sadowe i administracyjne dotyczace
masy upadlo$ci moga by¢ wszczete i dalej prowadzone jedynie przez syndyka lub przeciwko niemu. Syndyk w tym
postepowaniu wystepuje w imieniu wlasnym, lecz dziala na rachunek upadlego.

Uwzgledniajac fakt, ze celem postepowania upadlo$ciowego jest przede wszystkim zaspokojenie roszczen wierzycieli,
trzeba przyjac, ze syndyk dziala de facto na rachunek wierzycieli upadlej spolki, nie zas wylacznie w interesie samej
spolki. W gre wchodza tu wiec roszezenia osob trzecich, jakimi sa wierzyciele spolki. Niniejsze okoliczno$ci sprawiaja,
ze dyspozycja przepisu art. 293 k.s.h. nie obejmujaca swoim zakresem os6b trzecich, lecz tylko spolke, nie mogla miec¢
in casu zastosowania.

Nie negujac powyzszego, w ocenie Sadu, roszczenie powoda znajduje uzasadnienie w treéci art. 415 k.c., co wyklucza
konieczno$¢ stosowania podstawy prawnej w postaci art. 293 k.s.h. Co wiecej, w tej materii powdd zlozyl stosowny
wniosek wskazujac, ze ,,z ostroznosci procesowej” dochodzi od pozwanych zaplaty wlasnie na tej podstawie prawne;j.

Okreslonymi w treéci art. 415 k.c. przestankami odpowiedzialnosci odszkodowawczej sa: szkoda, czyn sprawcy noszacy
znamiona winy (czynu bezprawnego) i zwiazek przyczynowy miedzy tym czynem a szkodg. Na pojecie winy (w
ujeciu tradycyjnym) sklada sie element obiektywny, okre§lany mianem bezprawno$ci oraz subiektywny, okreslany
mianem winy sensu stricte, zakladajacy podstawy do postawienia zarzutu z punktu widzenia powinnoéci i mozliwosci
przewidywania szkody oraz przeciwdzialania jej wystapieniu. Ciezar dowodu co do wystapienia wszystkich tych
okoliczno$ci obcigza zasadniczo poszkodowanego (vide: E. Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz do art. 415 k.c.,
Legalis; K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz do art. 415 k.c., Legalis).

Zakres odpowiedzialnoéci z tytulu powstalej szkody okre$la przepis art. 361 § 1i 2 k.c., zgodnie z ktdrym zobowiazany
do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$c tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla. W tych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody
obejmuyje straty, ktdre poszkodowany ponidst oraz korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Zgodnie z przepisem art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra wywodzi z niego skutki prawne. W
postepowaniu cywilnym regula ta zostala potwierdzona w treéci art. 232 k.p.c., zgodnie z ktdra strony sg obowiazane
wskazywaé dowody dla potwierdzenia faktoéw, z ktorych wywodza skutki prawne. Przytoczone regulacje oznaczaja,
ze ciezar udowodnienia twierdzenia o istnieniu okreslonego faktu spoczywa na twierdzacym, a nie na przeczacym.
Rzecza Sadu nie jest dokonywanie jakichkolwiek czynno$ci majgcych na celu uzupekienie lub wyjaénienie twierdzen
stron i wykrycie $rodkéw dowodowych, pozwalajacych na ich udowodnienie. Sad nie moze tez z urzedu prowadzic¢
dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.



7 powyzszego wynika, ze wobec stanowiska pozwanego przeczacego faktom, na ktorych oparto roszczenie, powdd
powinien w sposéb aktywny dazy¢ do wykazania za pomoca odpowiednich $rodkéw dowodowych, iz dochodzone przez
niego roszczenie rzeczywiScie mu sie nalezy.

Caloksztalt zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie pozostawia watpliwoSci, ze zachowanie pozwanego S.
S. (1) nosi cechy czynu niedozwolonego. Bez watpienia jego dzialanie polegajace dokonaniu wyplat z bankomatéow
srodkéw pienieznych Spolki (...) w lacznej kwocie 307.500 zl oraz nierozliczenie ich w zgodzie z obowigzujacymi
rygorami dyscypliny finansowej spolek kapitalowych, jest dzialaniem zawinionym. Dodatkowo, w ocenie Sadu,
analiza zebranych w sprawie dowod6w pozwala przypisa¢ pozwanemu S. S. (1) wine umy$lna. Na powyzsze wskazuje
jednoznacznie fakt, ze wymieniony peliac funkcje prezesa zarzadu Spoiki (...), byt zobowiazany do uzyskania
dokumentow ksiegowych w postaci drukéow ,,KP” (kasa przyjela) oraz sporzadzenia stosownych raportow kasowych.
Brak stosownej aktywno$ci w tym zakresie potwierdza, ze pozwany mial Swiadomos¢ tego, ze Srodki wyplacone z
bankomatéw powinny znaleZ¢ sie w kasie Spolki, zwlaszcza, ze jak twierdzil — to za pomoca wyplaconej gotowki
dokonywal rozliczen z klientami (...).

W tym miejscu raz jeszcze nalezy podkresli¢, ze odno$nie do wyplaconych pieniedzy brak jest jakichkolwiek
dokumentow wskazujacych na ich zaksiegowanie w kasie Spolki oraz stosownego raportu kasowego. Ten ostatni jest
za$§ dokumentem ksiegowym, stosowanym w obrocie gotdbwkowym i stanowigcym zestawienie operacji kasowych. W
takim dokumencie wpisywane sg chronologicznie wszystkie wplaty Srodkoéw pienieznych do kasy oraz ich wyplaty,
ktore zostaly dokonane w danym dniu (ew. w dluzszym okresie). Co niezwykle istotne, podstawa ujecia wptlat i wyplat
gotowki w raporcie kasowym sa dokumenty zrédlowe w postaci faktur, rachunkow, list plac, ewentualnie dowody
zastepcze (dowody ,,KP” lub ,,KW”), gdy wplata lub wyplata gotowki nie jest dokumentowana dowodem Zrodlowym.
Okoliczno$é ta wynika wprost z tresci art. 21 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jedn. Dz.U.
2013, poz. 330 ze zm.). Do raportu kasowego powinny zosta¢ dolaczone zar6wno dokumenty Zrédlowe, jak i zastepcze
dowody kasowe ( vide: G. Borkowska, Zasady rachunkowosci, Warszawa 2006, s. 190). Okolicznoé¢ ta wynika wprost
z zeznan Swiadka ksiegowej B. S., ktdra podala logicznie, ze ,,skoro w firmie byla prowadzona kasa, to powinny by¢
dokumenty ,,Kasa przyjmie” i ,,Kasa wyplaci” jako druki Scislego zarachowania oraz Raport kasowy. W tym przypadku
dowodu wplaty do kasy nie byto” (k.610).

Powyzsze dowodzi, ze wobec braku ujecia wyplaconych z bankomatéw kwot w raportach kasowych, jak tez braku
wystawienia w tym zakresie dokumentéw Zrédlowych, pozwany S. S. (1) nie wykazal rzeczywistego przeznaczenia
wyplaconych §rodkow, a co najistotniejsze nie wykazal, aby przeznaczyl je — zgodnie ze swoimi twierdzeniami — na
zasilenie kasy Spolki (...). Jego twierdzenia w tym zakresie sa wysoce golostowne i nie znajduja jakiegokolwiek, choéby
tylko posredniego potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Co wiecej, z wiarygodnych
zeznan $wiadka J. G. wynika, ze ,,pienigdze, ktore trafialy do Spotki, powinny by¢ ksiegowane dokumentami ,,KP” (...)”,
ze ,pienigdze wyplacone z bankomatow powinny by¢ wprowadzone do kasy Spolki za pomocg dokumentéw ,KP” (...)”
i ze ,(...) w przypadku wyplat dokonanych w okresie sierpien-wrzesien 2012 r. takie dokumenty ,KP” nie byly
sporzadzane” (k.643v).

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z przepisem art. 4 ust. 5 ustawy o rachunkowosci, kierownik jednostki
ponosi odpowiedzialno$é za wykonywanie obowigzkow w zakresie rachunkowos$ci okre$lonych ustawa, w tym z tytulu
nadzoru, rowniez w przypadku, gdy okre$lone obowiazki w zakresie rachunkowoéci zostang powierzone innej osobie
lub przedsiebiorcy. Tym samym, nawet w przypadku, gdyby osoba inna niz pozwany miala ksiegowac¢ wyplacone
przez niego pieniadze Spolki, to pozwany jako prezes zarzadu uprawniony do reprezentacji Spotki oraz prowadzenia
jej spraw, powinien wykazaé, ze dopelil swoich obowigzkéw przy nadzorowaniu czynnos$ci ksiegowych. Jest poza
sporem, ze pozwany czynnoSci takich nie dopeil. Potwierdzaja to wyraZnie zeznania $wiadka B. S., ktéra opisata
pewien niezrozumialy proceder postepowania S. S. (1) z pieniedzmi uprzednio wyplacanymi przezen z bankomatow.
Oto6z wymieniona zeznala, ze ,$rodki te byly rozliczane w ten sposob, ze raz byly na koncie pana S. S. (1) jako konto
rozrachunkowe z pracownikami, innym razem byly jako $rodki pieniezne w kasie, a jeszcze innym byly jako $rodki
pieniezne w drodze, nierozliczone. Z przepisow o rachunkowos$ci wynika za$ wyraznie, ze powinny by¢ gromadzone



konkretne dokumenty Zrédlowe ,Kasa przyjmie”, ,Kasa wyplaci” i na tej podstawie winny by¢ sporzadzone raporty
miesieczne lub kwartalne” (k.609v).

W ocenie Sadu Okregowego, zachowanie pozwanego S. S. (1) bylo $wiadomym, zawinionym dzialaniem na szkode
zarzadzanej przez niego Spolki (...). Dzialanie to wywarlo negatywny skutek dla powodowej Spo6tki w postaci szkody
polegajacej na uszczupleniu jej $rodkéw finansowych o kwote 307.500 zl, tj. sume wyplacona przez pozwanego S. S.
(1). Kwota ta, jak wezeéniej zwazono, nigdy nie trafila do kasy Spotki.

Rowniez zwigzek przyczynowy miedzy zawinionym dzialaniem pozwanego a powstala szkoda w przedmiotowej
sprawie nie budzi watpliwosci. S. S. (1) jako prezes zarzadu (...) i praktycznie jedyna osoba zarzadzajaca jej majatkiem,
mial pelna swobode przy rozporzadzaniu §rodkami finansowymi Spéiki, co czynil bez dopelnienia wyzej opisanych
obowigzkow wynikajgcych z rezimu ustawy o rachunkowo$ci oraz bez ujawniania wyptat z bankomatow w ksiegach
(...). W ten sposob majatek Spolki zostal uszczuplony o kwote 307.500 zl.

Nie bez znaczenia dla oceny zasadnoS$ci wytoczonego powddztwa byla postawa procesowa pozwanego S. S. (1). O ile
wymieniony poczatkowo kwestionowal fakt dokonania wyplat z rachunku (...) Spéiki (...), podnoszac z ostroznos$ci
procesowej zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem, o tyle w toku procesu zmienil swojg pierwotna
linie obrony podajac, ze faktycznie takie wyplaty mialy miejsce, lecz wyplacone pieniadze zostaly przeznaczone dla
klientow (...). Rzeczona zmiana postawy procesowej pozwanego dodatkowo przemawia na jego niekorzys$¢. Nadto,
jak weze$niej zwazono, wymieniony nie potrafil logicznie wyja$nié, dlaczego wyplacone przezen pieniadze nie zostaly
zaksiegowane w sposob zgodny z obowigzujacymi przepisami.

Sadowi Okregowemu nie uszedl takze pewien wyrazny brak logiki w zeznaniach pozwanego, ktory stwierdzil, ze
»pieniadze z bankomatow wyplacal w sytuacji, kiedy nie bylo pieniedzy w kasie Spotki” (k.634), celem przeznaczenia
ich na splate klientéw (...). Z rzetelnej i wiarygodnej opinii bieglego sadowego z zakresu ksiegowo$ci wynika jednak,
ze w okresie od lipca do wrzeénia 2012 r. nie zachodzila jakakolwiek potrzeba zasilenia kasy Spolki, albowiem
znajdowaly sie w niej Srodki pieniezne o warto$ci ok. 4 mln zt (k.668). Zestawiajac powyzsza kwote z rzekoma potrzeba
przeznaczenia wyplaconej z bankomatéw sumy 307.500 zl na wyplaty dla klientow (...), zeznania S. S. (1) jawia sie
jako nielogiczne, a przy tym wyjatkowo goloslowne. Zdaniem tut. Sadu, stanowia jedynie wyraz przyjetej, a wlasciwie
zmienionej w toku procesu, linii obrony pozwanego.

Sumujgc, w ocenie Sadu Okregowego, w stosunku do pozwanego S. S. (1) spelnione zostaly wszystkie
przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z art. 415 k.c., ktére uzasadnialy uwzglednienie powodztwa wobec
wymienionego w calo$ci (pkt I wyroku). Sad uwzglednil rowniez zadanie powoda w zakresie Swiadczen ubocznych
w postaci odsetek, majac na uwadze dyspozycje przepisu art. 481 § 2 k.c. (w brzmieniu obowiazujacym w chwili
wniesienia pozwu, tj. w dniu 2 kwietnia 2015 r.).

Odnosnie do podniesionych przez pozwanych zarzutoéw przedawnienia roszczenia nalezy wskazaé, ze nie uptynal bieg

terminu ustawowego. Zgodnie bowiem z trescig art. 442" § 1k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie
oraz o osobie obowigzanej do jej naprawienia. W niniejszej sprawie, powyzszy termin nie uplynal, gdyz powddztwo
wytoczono przed uplywem trzech lat od daty powstania szkody.

O kosztach procesu w stosunku do pozwanego S. S. (1) orzeczono stosownie do regulacji art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik postepowania (pkt IIT). Na zasadzona kwote zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika
powoda w kwocie 7.200 zl i uiszczona przez powoda zaliczka na wynagrodzenie bieglego sadowego w kwocie 1.500 zt.

Wobec braku zasadnoSci roszczenia w stosunku do pozwanego M. K. (1), powodztwo zostalo oddalone (pkt II). Po
mys$li art. 98 § 1 k.p.c. zasadzono od powoda na rzecz wymienionego pozwanego kwote 7.217 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu (pkt V).



Na podstawie § 15 w zw. z § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, przyznano pelnomocnikowi pozwanego S. S. (1)
wynagrodzenie odpowiadajace kosztom nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, powiekszone o nalezny
podatek VAT.

Na podstawie art. 113 ust. 4 u.k.s.c. postanowiono o nieobcigzaniu stron nieuiszczonymi kosztami sadowymi (pkt VI).

/SSR del. Maciej Rzewuski/



