Sygn. akt IT Ko 227/22

02.WYROK

0.2.1.W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy Adam Barczak

Protokolant: st. sekr. sad. R. B.

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Piotra Miszczaka
po rozpoznaniu w dniach 03 stycznia 2023 r., 22 lutego 2023 r.

sprawy z wniosku J. D. i in.

z wniosku o zado$cuczynienie i odszkodowanie

ORZEKA

I. na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$c¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 2099) ustala
na 100.000 zl. (sto tysiecy zlotych) kwote naleznego zado$éuczynienia za krzywde wynikajaca z wykonania wobec C.
K. (1) s. W., ur. (...) w T. wyroku bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 30 maja 1947 r. (Sygn.
akt Sr.295/47), ktéorym skazano wymienionego na kare 5 lat wiezienia i w ktorym to postepowaniu byl pozbawiony
wolnoéci od dnia 18 listopada 1946 r. do dnia 31 maja 1947 r. i zasgdza od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcéw
J.D.,D. L, B.D.iR. K. (1) kwoty po 25.000 zl. (dwadzieécia piec tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku;

II. na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 2099) ustala
na 18.345,22 zL. (osiemnascie tysiecy trzysta czterdziesci pieé zl. i 22 gr.) kwote naleznego odszkodowania wynikajaca
z wykonania wobec C. K. (1) s. W., ur. (...) w T. wyroku bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 30
maja 1947 r. (Sygn. akt Sr.295/47), ktérym skazano wymienionego na kare 5 lat wiezienia i w ktorym to postepowaniu
byl pozbawiony wolnoéci od dnia 18 listopada 1946 r. do dnia 31 maja 1947 r. i zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcéw J. D., D. L., B. D. i R. K. (1) kwoty po 4.586,30 zl. (cztery tysiace pieéset osiemdziesiat sze$¢ zt. i 30
gr.) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

III. w pozostalej cze$ci wniosek oddala;

IV. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. i § 11 ust. 6 i § 15 ust. 3 Rozp. Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 w
sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zmian) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kazdego z
wnioskodawcow kwote 720 zt. (siedemset dwadzieScia zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w
zwigzku ustanowieniem pelnomocnika;

V. na postawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 2099)
kosztami postepowania obciagza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt IT Ko 227/22
1.WNIOSKODAWCA
1.J.D.
2.D. L.
3.B.D.,
4.R. K. (1)
1.ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA
1. Odszkodowanie (kwota gléwna) Odsetki
Lacznie 54.112,06 7t (po | ustawowe, od dnia
13.528,01 zk. na rzecz | uprawomocnienia sie wyroku do
kazdego zZ wnioskodaweéw) | dnia zaplaty
tytulem odszkodowania za
szkode poniesiona przez ojca
wnioskodawcow C. K. (€))
w zwigzku z  prowadzonym
wobec  niego  postepowaniem

karnym zakonczonym wydaniem i
wykonaniem wyroku Wojskowego
Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia
30 maja 1947 r. Sygn. akt Sr. 285/47,
na mocy ktérego wymieniony zostal
pozbawiony wolnoSci w okresie od
18 listopada 1974 r. do dnia 31
maja 1947 r. i utracit mozliwosé
wykonywania pracy zarobkowej i
prowadzenia gospodarstwa rolnego
(z czego wynikla szkoda w
wysokoSci 41.944,14 z}.) oraz utracil
kwote 1023 zl. zarekwirowana w
toku przeszukania mieszkania w
dniu 18 listopada 1946 r. (po
zwaloryzowaniu 12.167,92 z}.)




Zado$éuczynienie (kwota gléwna)

Odsetki

Eacznie  1.271435,26 zL.  (po
317.858,81 z}. na rzecz
kazdego zZ
tytulem
krzywde poniesiona przez ojca
wnioskodawcow C. K. (1)
w  zwigzku z  prowadzonym
wobec  niego  postepowaniem
karnym zakonczonym wydaniem i

wnioskodawcow)
zado$éuczynienia za

wykonaniem wyroku Wojskowego
Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia
30 maja 1947r. Sygn. akt Sr. 285/47,
na mocy ktérego wymieniony zostal
pozbawiony wolno$ci w okresie od
18 listopada 1974 r. do dnia 31 maja

ustawowe, od uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty

1947 .

Inne

procesowego.

Zadanie zwrotu kosztow zastepstwa

1.Ustalenie faktéow

o.1.Fakty wuznane za

udowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
3.1.1. Ojciec wnioskodawcow C. | odpis  skrécony  aktu | 18, 20, 22, 24, 25

K. (1) urodzil sie w dniu
(...) w miejscowoéci T.. Byl
synem W. i W., z domu
W.. Ukonczyt 4 oddzialy
szkoly powszechnej. W
momencie  zatrzymania

pracowal w charakterze

robotnika le§nego.
C. K (1) angazowal
sie w dziatalno$¢

niepodlegloSciows. W
1943 r. wstapil do Armii

malzenstwa, urodzenia




Krajowej na terenie W.. W
1945 r. zostal aresztowany
na okres 5 tygodni
przez wladze sowieckie
za  przynalezno$¢ do
Armii Krajowe;j. Po
zwolnieniu dalej pracowat
w gospodarstwie ojca,
az do czasu kiedy w
dniu 26 maja 1946 .
zostali przesiedleni jako
repatrianci.

W dniu 15 wrze$nia 1946 1.
C. K. (1) zostal czlonkiem
organizacji (...). Placéwke
Zrzeszenia (...) na terenie
gminy K. zorganizowal
N. R. ps. (..), zomierz
AK pochodzacy z powiatu
braslawskiego, ktory po
wojnie zamieszkal w P..
Zostal on pOzniej, w
listopadzie 1946 r., zabity
przez funkcjonariuszy
UB podczas proby
aresztowania. Werbunku
C. K (1) dokonal W.
B., ps. (...), ktory pehil
funkcje dowddcy druzyny.
Ojciec  wnioskodawcow
zlozyl przed nim przysiege
na wierno$¢ organizacji,
przyjmujac jednocze$nie
ps. (...

C. K. (1) zostal
zatrzymany w dniu 18
listopada1946 r. przez
funkcjonariuszy (...) w K.,
w zwigzku z podejrzeniem
o  przynalezno$¢  do
nielegalnej organizacji
(...). Na mocy
postanowienia z dnia
20 listopada 1946 .
zastosowano  wzgledem
niego Srodek
zapobiegawczy w postaci
tymczasowego




aresztowania. W dniu 27
listopada 1946 r. wszczeto
§ledztwo w sprawie C.
K. (1) oraz kilku innych
0s6b, zaangazowanych w
dzialalno§¢  organizacji.
Dnia 7 grudnia 1946
r. wydano postanowienie
o} pociagnieciu ojca
wnioskodawcow do
odpowiedzialno$ci karne;j.
W dniu 8 grudnia 1946
r. Sledztwo zamknieto, a
nastepnie sporzadzono akt
oskarzenia C. K. (1), Z.
J., S. P, L. S. oraz
R. K (2. C. K (1)
zarzucono, iz: ,od polowy
wrze$nia 1946 r. do chwili
aresztowania, tj. dnia 18
listopada 1946 r. nalezal
do nielegalnej organizacji
(...) w miejscowosci P.
gm. K. [K] pow. K
uzywajac ps. (...), a wiec
bral udzial w zwiazku
majacym na celu obalenie
demokratycznego ustroju
Panstwa Polskiego, przy
czym jego dzialalnosé
przejawiala sie w tym, ze
bral udzial w zebraniach

konspiracyjnych".

C. K. (1) w
dniu 9 grudnia 1946
r. przetransportowano
do wiezienia w O..
Postanowieniem
Wojskowego Sadu

Rejonowego w Olsztynie
z dnia 13 stycznia
1947 1. zdecydowano o
przekazaniu akt sprawy
dotyczacej C. K. (1) oraz
pozostalych podejrzanych
do Wojskowej
Prokuratury = Rejonowej
w Olsztynie celem
uzupehlienia  $ledztwa.




Utrzymano rbéwniez w
mocy areszt tymczasowy
zastosowany  wzgledem
zatrzymanych  czlonkéw
WiN. W  dniu 24
marca 1947 r. ponownie
sporzadzono akt
oskarzenia, ktory zostal
zatwierdzony dnia 27
marca 1947 r.

Wyrokiem bylego
Wojskowego Sadu
Rejonowego w Olsztynie
z dnia 30 maja 1947 r.,
sygn. akt Sr. 295/47, C. K.
(1) uznano winnym tego,
ze: "od polowy wrze$nia
1946 1. do 18 listopada
1946 r. w P. pow. K,
wszedl w porozumienie z
czlonkiem nielegalnej org
W. (...)R. N. ps. (...), ktory
organizowal grupe le$na
bral udzial w zebraniu
konspiracyjnym majacym
na celu przemoca zmienié
ustréj demokratycznego
Panstwa Polskiego {j.
przestepstwa z art. 88 §
1 kk.W.P.". Skazano go
zZa POWyZSze W ZW. Z
art. 86 § 2 kk. W.P.
na kare 5 lat wiezienia.
Jednoczesnie orzeczono o
darowaniu oskarzonemu
kary na podstawie ustawy
o amnestii, wobec czego
wydano nakaz zwolnienia
i w dniu 31 maja 1947 r.
C. K. (1) faktycznie opuscil
areszt. Po zwolnieniu w
dalszym ciggu pracowal
w charakterze robotnika
le$nego - manipulanta.

Postanowieniem z dnia o5
lipca 2017 1. Sad Okregowy
w  Olsztynie stwierdzil
niewaznos$¢ wyroku bylego




Wojskowego Sadu
Rejonowego w Olsztynie
z dnia 30 maja 1947
r. (Sr. 295/47) w czeSci
dotyczacej skazania C. K.
(1). (k. 60)

kopie = dokumentéw z
akt postepowania karnego

Sr.295/47

206 - 47, 51 - 56, 73

kopia protokotu 48 - 50
nota biograficzna 59
postanowienie SO w | 60
Olsztynie zZ dnia
05.07.2017
publikacja 61 - 69
kopie dokumentéw 70 - 72,96 - 129
o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
3.2.1.
1.0cena DOWOD6w
0.1.Dowody bedqgce podstawaq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 3.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
kopia protokotu niekwestionowany dokument

urzedowy




kopie dokumentéw niekwestionowane dokumenty
urzedowe

kopie dokumentéow  z akt | niekwestionowane dokumenty

postepowania karnego Sr.295/47 urzedowe

nota biograficzna

dokument niekwestionowany

odpis skrocony aktu malzenistwa, | niekwestionowane dokumenty
urodzenia urzedowe
postanowienie SO w Olsztynie z dnia | niekwestionowany dokument
05.07.2017 urzedowy

publikacja

dokument niekwestionowany

0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

1. Kwota gléwna Odsetki
Art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 | Art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne | lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b | orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na | represjonowanych za dziatalno$é na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa | rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. Polskiego.

Zwiezle o powodach podstawy

prawnej




C. K. (1) poniost szkode na
skutek prowadzonego przeciwko
niemu  postepowania  karnego
zakonczonego wydaniem i

wykonaniem wyroku Wojskowego
Sadu Rejonowego w Olsztynie z
dnia 30 maja 1947 r. w sprawie
o sygn. akt: Sr. 295/47 w zwigzku
z podejmowaniem przez
dzialalnoSci na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, zatem
dotyczacej
zasgdzenia odszkodowania uznaé
nalezy co do zasady za stuszne.

niego

zadanie w  czeSci

Zado$tuczynienie

2. Kwota glowna Odsetki
Art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 | Art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne | lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b | orzeczeh wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na | represjonowanych za dzialalno$é na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa | rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. Polskiego.

Zwiezle o powodach podstawy

prawne;j

C. K (1) doznal krzywdy na

skutek prowadzonego przeciwko

niemu  postepowania  karnego

zakonczonego wydaniem i

wykonaniem wyroku Wojskowego
Sadu Rejonowego w Olsztynie z
dnia 30 maja 1947 r. w sprawie
o sygn. akt: Sr.295/47 w zwigzku
z podejmowaniem przez niego
dzialalno$ci na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego,
zadanie w  czeSci  dotyczacej
zasadzenia zadoS¢uczynienia uznaé

zatem

nalezy co do zasady za stuszne.

Inne




Zwiezle o powodach podstawy

prawnej

1.ROZSTRZYGNIECIE SADUW
PRZEDMIOCIE ZADANIA

Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota glowna

Odsetki

Co do kwestii szkody i jej wysoko$ci
w orzecznictwie wskazuje sie, ze
,0dszkodowanie, o jakim mowa
w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej
obejmuje, stosownie do art. 361 §
2 k.c., rzeczywiste straty poniesione
przez poszkodowanego (damnum
emergens) oraz ktore
moglby osiagnac, gdyby mu szkody
nie wyrzadzono (lucrum cessans) —
wyrok SA we Wroclawiu z dnia 30
wrze$nia 2021 r. IT AKa 219/21.

korzysci,

Sad mial rbéwniez na uwadze
stanowisko
wyroku z dnia 16 kwietnia 2021 r. w
sprawie o sygn. akt: IV KK 75/20, w

ktorym Sad Najwyzszy wskazal, iz:

zaprezentowane w

»Zasady shusznoSci i sprawiedliwo$ci
spolecznej wyrazone w samej
ustawie o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego
odszkodowania w granicach tego
co osoba represjonowana utracila,
tego
nie

nakazuja  orzekanie

a nie czego w wyniku
repres;ji zaoszczedzila. W
konsekwencji taki sposob ustalenia

wysoko$ci  odszkodowania, ktory

Kwote odszkodowania i
zado$Cuczynienia zasgdzono wraz

z ustawowymi odsetkami za

opdznienie od dnia
uprawomocnienia ~ wyroku. W
orzecznictwie wskazuje sie, ze
"Odsetki od sumy pienieznej
stanowiacej odszkodowanie i
zadoSéuczynienie za niesluszne
skazanie lub tymczasowe

aresztowanie sa wynagrodzeniem
za opOZnienie w zaplacie sumy
pienieznej, ktora jest juz wymagana
i dlatego odsetki przystuguja od dnia
uprawomocnienia wyroku" (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 8 pazdziernika 2018 r., II AKa
193/18, Legalis).




opiera sie wylgcznie na kryterium
oszczednoSci, jest niesprawiedliwy
szczegblnie w przypadkach takich
jak sprawa niniejsza, w odniesieniu
do o0séb represjonowanych za
dzialanie na rzecz niepodleglosci
Polski, u ktérych  wysoko$é
dochodow jest niewielka, takze
wowczas, gdy trzeba przyjac, ze ich
zdecydowana wiekszo$c¢ albo calo$c
musialaby byé przeznaczana na
biezace potrzeby zyciowe rodziny”.

Odnoszac sie do skonkretyzowanych
roszczen odszkodowawczych sad
mial na wuwadze, ze dokladne
okreslenie szkody jest nadzwyczaj
trudne, zwlaszcza wobec
bezspornego braku jakichkolwiek
dokladnych danych dotyczacych
sytuacji materialnej C. K. (1).
Niemniej, wskazany we wniosku
spos6b  obliczenia  utraconych
zarobkbw  nie  moze  zostac
uwzgledniony i w konsekwencji
zadana kwota nie zostala nalezycie
udowodniona, cho¢ bezspornym
jest, ze represjonowany przej$ciowo
utracil zrédlo dochodéw. Chybiony
jest w ocenie sadu poglad,
ze do okreSlenia (waloryzacji)
wysokoéci  zarobkéow C. K.
(1) przyjaé nalezy kryterium
przecietnego  wynagrodzenia w
sektorze przedsiebiorstw bez wyplat
nagroéd z zysku, ktére w czerwcu
2022 r. ustalone zostalo na 6553,79
z}., co w przeliczeniu przez iloé¢ dni
aresztowania daje kwote 41.944,14
zl.

W ocenie sadu C. K. (1), majac w
chwili zatrzymania 20 lat, nie majac
wyksztalcenia i bedac zatrudnionym
w charakterze robotnika le$nego
nie mogl Owcze$nie otrzymywaé
wynagrodzenia stanowiacego dzisiaj
rownowarto$é przecietnego
wynagrodzenia w sektorze
przedsiebiorstw a w stanowiacych




odniesienie  obecnych  realiach
ekonomicznych moglby realnie
liczy¢ na wynagrodzenie zblizone do
minimalnego. Wymieniony zapewne
pomagal réwniez w prowadzeniu
gospodarstwa rolnego o powierzchni
11 ha, jednak podkreslenia wymaga,
ze prowadzone ono bylo w
istocie przez jego ojca i nie
nalezalo do represjonowanego.
Gospodarstwo to zreszta na
krotko przed aresztowaniem C.
K. zostalo w ogoble przydzielone
jego rodzinie, po jej przesiedleniu.
Odszkodowania nie nalezy rowniez
odnosi¢ do statystycznej kwoty
brutto, gdyz takiej represjonowany
roOwniez 6wczeSnie nie otrzymywatl
i nie moéglt przeznaczaé na
potrzeby wlasne i rodziny. Kwota
przyznanego odszkodowania za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego jest za$
juz wolna od opodatkowania.
W  ocenie sadu najbardziej
wlaSciwym  kryterium okreslenia
dochodow represjonowanego jest
zatem najnizsze wynagrodzenie
netto, ktore w roku 2023 .
wynosi 2709 zI. W  ocenie
sadu przyja¢ zatem nalezalo za
udowodnione i zasadne, ze wskutek
pozbawienia represjonowanego
mozliwoSci wykonywania pracy
zarobkowej przez nieco ponad 6
miesiecy utracil kwote, ktéra po
waloryzacji wynosi 18.000 zl. i w tej
wysoko$ci przyznaé odszkodowanie.

W zakresie odszkodowania za
zarekwirowane $rodki pieniezne
wskaza¢ nalezy, ze bezspornie w
wyniku przeszukania w dniu 18
listopada 1946 r. zakwestionowano
represjonowanemu Srodki pieniezne
w  kwocie 1023 zL. (k. 26).
Niemniej sposob waloryzacji tej
kwoty zaprezentowany we wniosku,
tj. poprzez odniesienie tejze kwoty
do przecietnego wynagrodzenia w




roku 1950 r. jest calkowicie bledny
i nie mozna go zaakceptowac.
W tym zakresie przede wszystkim
zauwazy¢ nalezy, ze publikowane
dane dotyczace przecietnego
wynagrodzenia (dostepne od 1950
r.) odnosza sie do warto$ci pieniadza
po wprowadzonej przez wladze
komunistyczne reformie walutowej
z 1950 r., ktdrej istota byla (bardzo
krzywdzaca dla  spoleczenstwa)
denominacja, wedlug stosunku 100
do 3 dla cen, plac i pieniedzy w
bankach, oraz 100 do 1 dla gotowki
(Ustawa z dnia 28 pazdziernika 1950
r. o zmianie systemu pienieznego,
Dz.U. nr 50, poz. 459). Przyjmujac
zatem nawet najbardziej korzystny
dla represjonowanego przelicznik,
w chwili zatrzymania posiadal
on pienigdze o réwnowartodci 30
(pbzniejszych nowych) zl., czyli
5,44% przecietnego wynagrodzenia
z 1950 r. nie za§ jego
niemal dwukrotnos$ci, jak przyjeto
we  wniosku  Odnoszac  taki
wspolezynnik do kwoty przecietnego
wynagrodzenia w  gospodarce
narodowej w roku 2022 r. (6346,15
z1.) kwota ta wynosilaby 345,22 zl. i
taka nalezalo w ocenie sgdu przyjac
za udowodniong warto$¢ szkody
podlegajaca zasadzeniu.

Zado$éuczynienie

Kwota gtéwna

Odsetki

Przepis art. 8 ust. 1
ustawy lutowej nie przewiduje
zadnych sprecyzowanych kryteriow

okreslania wysokosci
zado$éuczynienia,  pozostawiajac
te oceny praktyce orzeczniczej
w konkretnych sprawach.

Podobnie przepisy ustawy Kodeks
cywilny dotyczace zado$cuczynienia,
ograniczajg sie do wskazania,




ze zasadzona suma ma byc
"odpowiednia"  (art. 445 §
1 k.c). Do kryteriow, ktore
winny byé¢ uwzglednione zaliczy¢
nalezy niewatpliwie: czasokres
pozbawienia wolnoSci i warunki
jego odbywania, ewentualny rodzaj i
rozmiar doznanych obrazen ciala w
trakcie pozbawienia wolnoéci, wiek
poszkodowanego, stopien, rodzaj
i czas trwania jego cierpien
fizycznych i psychicznych, poczucie
nieprzydatno$ci spolecznej,
bezradno$c¢ zyciowa, utrata dobrego
imienia, infamia S$rodowiskowa
(min. wyroki SN: z dnia 27
lutego 2004 r., V CK 282/02;
z dnia 9 listopada 2007 r.,
V CSK 245/07). Zado$éuczynienie
ma na celu kompensate nie
tylko cierpien fizycznych, ale takze
niekorzystnych nastepstw zdarzenia
w sferze psychiki poszkodowanego
(wyrok SN z dnia 8 czerwca 2011 r.,
1 PK 275/10).

Okreslajac wysoko$é
zado$éuczynienia  trzeba  miec
na wzgledzie, ze ma ono
charakter kompensacyjny, a wiec
musi przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢, adekwatnag do
warunkéw gospodarki rynkowej, nie
za$ jedynie warto$¢ symboliczna.
Przy wustalaniu zado$tuczynienia
koniecznym jest jednak okreslenie
jego wysokosci w  rozsadnych
granicach, odpowiadajgcych
aktualnym  realiom  spoleczno
- ekonomicznym. Zgodnie =z
utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego zado$éuczynienie - w
my$l art. 445 § 1 k. - nie
moze by¢ traktowane jako zrédlo
nieuzasadnionego wzbogacenia, ani
swoiécie pojmowane wynagrodzenie
za prowadzenie dzialalnoSci na
rzecz niepodleglego bytu Panistwa
Polskiego, nie taka jest bowiem
jego funkcja. W calej rozciaglosci




podzielic nalezy zapatrywanie,
ze "Odpowiednie" zado$¢uczynienie
w konkretnej sprawie to taka
kwota, ktéora ma  charakter
kompensacyjny (a wiec musi
przedstawiaé odczuwalng warto$é
ekonomiczng) i w spos6b odnoszacy
sie bezposrednio do ocenianego
przypadku  osoby domagajacej
sie zadoSéuczynienia, odzwierciedla
rozmiar doznanej przez nig
krzywdy, na ktora skladajg sie jej
fizyczne 1 psychiczne cierpienia.
Zado$éuczynienie nie moze miec
ani charakteru symbolicznego, ani
nie moze by¢ nadmierne, bowiem
jego wysoko$¢ nie powinno shuzyé
bezpodstawnemu wzbogaceniu
internowanego (Postanowienie
Sadu Najwyzszego - Izba Karna z
dnia 9 czerwca 2020 r., V KK
183/20).

Zakwestionowa¢ nalezy sposdb
wyliczenia zado$éuczynienia jako
iloczynu liczby dni izolacji i
okre$lonej sumy "za  dzien",
stanowigcej wysoko$¢ przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia na
dzien skladania wniosku (6553,79
zl.). Skoro odpowiednia kwota
zado$éuczynienia ma
rekompensowaé  krzywde, jaka
zostala bezprawnie wyrzadzona
konkretnej osobie to nie budzi
watpliwo$ci, ze stopien natezenia
cierpienia, bdlu, leku, obawy,
dyskomfortu, jakich doznaje ta
osoba nie jest staly, lecz zmienia sie
w czasie pod wplywem czynnikéw
zewnetrznych i wewnetrznych.
Zastosowanie metody taryfikacyjnej
opiera sie na blednym, sprzecznym
z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej
z w zw. z art. 445 § 2 kc
i art. 448 k.c. wuznaniu, ze
szkoda niematerialna doznawana
przez osobe poszkodowana jest
kazdego dnia pozbawionego
wolnosci  taka sama. Kwota




zadanego zado$Cuczynienia jest
nadto w spos6b nadzwyczaj wyrazny
wygbrowana i nie znajduje zadnego
oparcia w realiach sprawy, ani
tez zaprezentowanych we wniosku
pogladach orzeczniczych.

Okreslajac wysokos§é
zado$tuczynienia sad mial na
uwadze negatywne doznania
podejrzanego zZwigzane z
zatrzymaniem, lekiem,
niepewnos$cia co sie z nim dalej
stanie, jakie beda dalsze losy jego
najblizszych, kiedy represjonowany
stanal pod zarzutem popelnienia
przestepstwa  zagrozonego Kkara
$mierci. Mial na uwadze okres
izolacji w ramach stosowanego
wobec niego tymeczasowego
aresztowania i konieczno$é
znoszenia  rygordw  wiazanych
zZ pozbawieniem wolnoSci.
Warunki odbywania tymczasowego
aresztowania, jak 1 stosowane
metody $ledcze, jakkolwiek nie
wynikaja konkretnie z materiatu
dowodowego przedmiotowej
sprawy, uzna¢ nalezy na pewno za
bardzo dolegliwe dla osadzonego,
gdyz takie byly Owczesne realia
(przepelnione cele, bardzo zle
warunki sanitarne). Brak jest jednak
dowodbéw, ze  represjonowany
byt torturowany, czy poddany
szczegblnym szykanom.

Mieé¢ nalezy réwniez na uwadze,
ze z uwagi na zastosowanie
amnestii C. K. (D nie
odbywal orzeczonej wzgledem niego
kary i zostal niezwlocznie po
wydaniu wyroku zwolniony, jednak
pozostawal w  zainteresowaniu
organéw bezpieczefistwa a nawet
zmuszony zostal do wspoélpracy
agenturalnej, co  wynika =z
uzyskanych materialéw. Ich analiza
nie prowadzi jednak zdaniem sadu
do przyjecia, ze C. K. (1) dopuscit




sie zachowan stanowiacych w
istocie zaprzeczenie dzialalno$ci na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, albowiem zachowaly
sie zasadniczo jedynie materialy
rejestracyjne, nie  dowodzace
dostatecznie podjecia rzeczywistej
wspélpracy, zwlaszcza, ze nie budzi
watpliwo$ci fakt zmuszania do
niej represjonowanego szantazem i
grozbami.

Majac wskazane okoliczno$ci na
uwadze sad uznal zasadno$é
wniosku w zakresie dochodzonego
zado$éuczynienia do kwoty 100.000
zk.

Zdaniem sadu, przyznane
zado$éuczynienie jest odpowiednie
i nalezycie rekompensuje krzywde
doznana przez C. K. (1) na
skutek prowadzonego postepowania
karnego zakonczonego wydaniem i
wykonaniem wyroku Wojskowego
Sadu Rejonowego w Olsztynie
z dnia 30 maja 1947 r. W
sprawie o sygn. akt: Sr. 295/47 w
zwigzku z prowadzeniem przez niego
dzialalno$ci na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego.

Skoro za§ wnioskodawcy sa
jedynymi uprawnionymi do
wystepowania w imieniu zmartego
C. K. (1), kazdy z nich ma prawo
do 1/4 calo$ci naleznej mu kwoty
tytulem zado$éuczynienia, podobnie
jak i odszkodowania.

W  zakresie  przewyzszajacym
zasadzone odszkodowanie i
zado$éuczynienie wnioski podlegaja
oddaleniu jako niezasadne
i nie znajdujace oparcia
w zgromadzonym materiale
dowodowym.

Inne




1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Na mocy art. 8 ust. 3 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0sOb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panhstwa Polskiego w zw.
z art. 554 § 4 kpk i 8§
11 ust. 6 i 15 ust. 3 Rozp.
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz.U., poz. 1800 ze zmian.), Sad
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
kazdego z wnioskodawcow kwote
720 zl. tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w zwigzku
ustanowieniem pelnomocnika z
wyboru, tj. wysokoSci trzykrotnej
stawki minimalnej, gdyz z uwagi na
tozsamo$¢ okoliczno$ci dotyczacych
kazdego zZ wnioskodawcow
zastosowanie szeSciokrotnosci
stawki nie jest zasadne.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

W my$l art. 13 ustawy z

23.2.1991 I. O

uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego Sad stwierdzil, ze koszty
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

1.PODPIS







