Sygn. akt I K 76/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrze$nia 2022 1.

Sad Okregowy w Olsztynie II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy : sedzia Bartlomiej Gadecki

sedzia: Olgierd Dabrowski-Zegalski

Lawnicy: Krzysztof Maziec, Teresa Sliwiniska, Michal Klonowski

Protokolant: st. sekr. sad. Barbara Swieconek

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. Olsztyn-Poludnie w Olsztynie — Marioli Beker-Pawluczuk
po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2022 r.

sprawy oskarzonego A. D. (1), s. syna F. i A., urodzonego (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 30 marca 2022 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w O., dzialajac z zamiarem bezposrednim pozbawil zycia
swoja zone T. D. w ten sposdb, ze trzymajac oburacz siekiere co najmniej trzykrotnie z duza sila uderzyl wymieniona
obuchem siekiery w glowe, w wyniku czego spowodowat u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy z
czterema ranami thuczonymi szczytu glowy z wieloodlamowym zlamaniem kosSci podstawy i pokrywy czaszki, ostrym
krwiakiem podtwardéwkowym oraz stluczeniem i obrzekiem moézgu, sinicem prawych powiek i podspojowkowym
wlewem krwi prawej galki ocznej oraz wieloodlamowego ztamania Scian prawej zatoki szczekowej, skutkiem czego byly
rozlegle obrazenia czaszkowo-mozgowe z trwalym uszkodzeniem moézgu powodujace niewydolno$¢ wielonarzadowa
i $mier¢ pokrzywdzonej T. D. w dniu 26 maja 2022 r., przy czym czynu tego dopuscil sie majac w znacznym stopniu
ograniczong zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem,

tj. popelnienia przestepstwa okres§lonego w art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego A. D. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z tym, ze z jego opisu eliminuje zwrot
,»,C0 najmniej”, ktory to czyn kwalifikuje jako przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie
powyzszych przepisow skazuje go, a na podstawie art. 148 § 1 k.k., art. 31 § 2 k.k., art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierza mu
kare 5 (piec) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek siekiery — dowodu rzeczowego zapisanego pod numerem 24/22
ksiegi przechowywanych przedmiotéw wymienionego pod numerem DRZ 601/22 w spisie na k. 284;

III. na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie zwigzany z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem od dnia 30
marca 2022 1., godz. 9:15 do dnia 7 wrzesnia 2022 r.;



IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwr6cié¢ A. D. (1) dowody rzeczowe zapisane pod numerem 24/22 ksiegi
przechowywanych przedmioté6w wymienione pod numerami od DRZ 602/22 do DRZ 608/22 w spisie na k. 284;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztow sadowych w
calosci.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK76/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A.D.(1) A.D. (1) byl oskarzony o to,
ze:




I. w dniu 30 marca 2022
r. w mieszkaniu przy ul.
(...) w O., dzialajac z
zamiarem bezpoSrednim
pozbawil zycia swoja zone
T. D. w ten sposob, ze
trzymajac oburacz siekiere
co najmniej trzykrotnie
z duza sila uderzyl
wymieniong obuchem
siekiery w glowe, w wyniku
czego spowodowal u
pokrzywdzonej obrazenia
ciala w postaci stluczenia
glowy Z czterema
ranami thuczonymi szezytu
glowy z wieloodlamowym
ztamaniem koSci podstawy
i pokrywy czaszki, ostrym
krwiakiem

podtwardéwkowym oraz
stluczeniem i obrzekiem
mozgu, sincem prawych

powiek i
podspojowkowym
wlewem  krwi  prawej
galki ocznej oraz
wieloodlamowego
zlamania $cian prawej
zatoki szczekowej,
skutkiem czego  byly
rozlegle obrazenia
czaszkowo-mozgowe zZ
trwalym  uszkodzeniem
mozgu powodujace
niewydolno$¢

wielonarzadowa i $mier¢
pokrzywdzonej T. D. w
dniu 26 maja 2022
r., Pprzy czym czynu
tego dopuscil sie majac
w  znacznym  stopniu
ograniczona zdolnoé¢
pokierowania swoim
postepowaniem,

. popekienia
przestepstwa okreSlonego




w art. 148 § 1 kk. wzw. z
art. 31§ 2 k.k.

W wyroku oskarzonego A.
D. (1) uznano za winnego
popelnienia zarzucanego
mu czynu z tym, ze z
jego opisu wyeliminowano
zwrot ,,co najmniej”, ktory
to czyn zakwalifikowano
jako przestepstwo z art.
148 § 1 k.k. w zw. z art. 31

§2kk

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. A. D. (1) urodzit sie w
(...) r. Ma wyksztalcenie
Srednie. Jest emerytem.
Ma dwie corki w wieku 49
i 47 lat. Od okolo 50 lat
byl w zwigzku malzenskim
z T. D.. Nie byl karany
sagdownie. W trakcie czynu
byl trzezwy.

1.1 dane osobopoznawcze

249

1.2 wywiad Srodowiskowy
dot. A. D. (1)

147-148, 162-163

1.3 dane o Kkaralno$ci
podejrzanego

61

1.4 protokot badania stanu
trzezwosci A. D. (1)

2. A. D. (1) nie jest
chory psychicznie, ani
uposledzony
cierpi na
adaptacyjne
W czasie
nieznacznie

umystowo,
zaburzenia
depresyjne.
czynu mial
ograniczona
zdolnoé¢ rozpoznania
czynu i
ograniczong zdolno$¢ do

znaczenia

2. opinia sadowo-
psychiatryczna

psychologiczna

131-137




pokierowania
postepowaniem w stopniu

znacznym,
Prawdopodobienistwo

popehienia ponownie

podobnego czynu

karalnego w przyszlosci

nie jest wysokie.

3. Oskarzony i | 3.1. wyjasnienia A. D. (1) 323v-325, 35-36, 244V
pokrzywdzona byli

zgodnym malzenstwem,
oskarzony nie stosowal
wecze$niej przemocy wobec
pokrzywdzone;j.
Oskarzony leczyl  sie
na prostate, tarczyce,
nadci$nienie, ma aparat
na shuch, w przeszlosci
przechodzit operacje
usuniecia  krwiaka w
moézgu. W czasie przed
zdarzeniem cierpial na
bezsennoé¢, brak apetytu,
miat  silne  poczucie
obowigzku opieki nad
zong, ktéra wazyla ponad
100 kg i miala problemy
z poruszaniem sie. Dzien
oskarzonego i  zony
wygladat nastepujaco:
zazwyczaj budzili sie o
5 rano, zona miala
pelnego pampersa po nocy
i potrzebowala pomocy
z udaniem sie do
ubikacji, ubraniem  sie.
Oskarzony przygotowywal
positki, ktére przynosil
zonie. Zona samodzielnie
jadla posilki, jak miala je w
zasiegu rak.

Na poczatku choroby zona
oskarzonego sporadycznie
nie mogla sama wstawac,
a w okresie przed
zdarzeniem kazde wstanie
bylo niesamodzielne tylko




przy pomocy oskarzonego.
Oskarzony bal sie, ze
nie da rady jej
pombéc za pare dni,
jej unie$é. Oskarzonemu
2 miesiace przed
zdarzeniem wydawalo
sie, ze slabnie coraz
bardziej, spal malo, byl
zestresowany, w okresie
poprzedzajacym zdarzenie
schudt kilka kilogramow,
mial  gorszy  apetyt,
niedosypial. Pierwsze
my$li samobodjcze pojawily
sie u oskarzonego
okolo 4 tygodnie przed
zdarzeniem, wtedy tez
pomyélal, ze nie ma zony
dla kogo zostawié, ze nikt
jej nie zapewni wlaSciwej
opieki od 5 rano do
nocy. Corki nie byly w
stanie zapewnic opieki nad
matka, mialy swoje Zycie.
Oskarzonemu  niewiele
pomagala zatrudniona
opiekunka, ktora
przychodzila na godz.
10:00. Oskarzony raz
sugerowal zonie ,pdl
zartem pot serio”
popehienie samobdjstwa,
ale Zona zdenerwowala
sie i nie chciala popekié
samobdjstwa. Ostateczna
decyzje, ze oskarzony
zamierza rozwigzaé swoje
problemy przez zabicie
zony oskarzony podjal
okolo tydzien-dwa
tygodnie wczesniej, ale
nie mial odwagi tego
wykona¢, wiec przesuwal
to w czasie. Jego planem
bylo odebranie sobie zycia,
a pozniej doszla mysl, ze
nie moze zony zostawié.




3.2. zeznanie A. D. (2)

325-326vV, 5v-7v

3.3. zeznanie J. W.

327-327V, 25V-20

3.4. zeznanie A. W.

21-22

4. W dniu 28 marca
2022 1. oskarzonego i
pokrzywdzona odwiedzily
corki — A. D. (2) i J. W..
A. D. (2) zaproponowala
oskarzonemu wizyte u

psychiatry, na co
oskarzony zgodzil sie
i wstepnie  ustalono
termin tej wizyty.
Na koniec odwiedzin
oskarzony zapytal A.
D. (2), czy ona albo

siostra mogg zaopiekowaé
sie mamg, na co w/w
odpowiedziala, Ze ani ona,
ani siostra nie sa w stanie
przejac opieki nad mama,
bo maja swoje zycie i swoje
sprawy.

4.1. wyjaénienia A. D. (1)

323v-325, 35-36, 244v

4.2. zeznanie A. D. (2)

325-326V, 5v-7v

4.3. zeznanie J. W.

327-327v, 25v-26

5. W dniu 30 marca 2022r.
w mieszkaniu przy ul. (...)
w 0., A. D. (1) dzialajac
z zamiarem bezpoSrednim
pozbawil zycia swoja zone
T. D. w ten sposdb,
ze trzymajac oburacz
siekiere trzykrotnie z duza
sily uderzyl wymieniona

obuchem  siekiery w
glowe, w wyniku
czego spowodowal u

pokrzywdzonej obrazenia
ciala w postaci sthuczenia

glowy zZ czterema

5.1. protokél ogledzin
mieszkania przy ul. (...) w
0.

10-12




ranami thuczonymi szezytu
glowy z wieloodlamowym
ztamaniem koSci podstawy
i pokrywy czaszki, ostrym
krwiakiem

podtwardéwkowym oraz
stluczeniem i obrzekiem
mozgu, sincem prawych

powiek i
podspojowkowym
wlewem  krwi  prawej
galki ocznej oraz
wieloodlamowego
zlamania $cian prawej
zatoki szczekowej,
skutkiem czego  byly
rozlegte obrazenia
czaszkowo-mozgowe zZ
trwalym  uszkodzeniem
modzgu powodujace
niewydolno$¢

wielonarzadowa i $mier¢
pokrzywdzonej T. D. w
dniu 26 maja 2022
r., Pprzy czym czynu
tego dopuscil sie majac
w  znacznym  stopniu

ograniczona zdolnoé¢
pokierowania swoim
postepowaniem. Po

zadaniu cioséw oskarzony
zadzwonit do corki A. D.
(3) i na nr 112. Dzwonigc
do corki powiedzial, ze
zrobil krzywde mamie,
ale sjeszcze dycha”.
Oskarzony dzwonigc na
numer 112 wierzyl,
ze uratuje malzonke,
myS$lal, ze te ciosy
nie sa Smiertelne.
Liczyl, ze przyjdzie
pomoc medyczna do
zony, a on zdazy
popeli¢  samobobjstwo.
Na miejsce przyjechala
Policja i ratownicy
medyczni, ktérzy udzielili
pomocy pokrzywdzonej,




lecz pokrzywdzona w

szpitalu zmarla.

5.2. protokot
podejrzanego

ogledzin

13-14

5.3. protokdl ogledzin
odtworzenia zgloszenia z
Centrum Powiadamiania
Ratunkowego

19-20

5.4. dokumentacja
medyczna T. D.

32

bieglego
medycyny

5.5. opinia
7z  zakresu

sadowej

46-48

5.6. zalacznik do protokotu
ogledzin podejrzanego
wraz z dokumentacja
fotograficzna

76-83

5.7. zalacznik do protokotu
ogledzin mieszkania wraz
zZ dokumentacja
fotograficzna

104-114

5.8.
zabezpieczonej siekiery

protokdl  ogledzin

115-116

5.9. protokdl ogledzin i
otwarcia zwlok wraz z
opinia bieglego z zakresu
medycyny sadowej

226-230

5.10. dokumentacja

medyczna pokrzywdzonej

1-381 zalgcznika do akt
sprawy

5.11. dowody rzeczowe

skladnica

5.12. wyja$nienia A. D. (1)

323v-325, 35-30, 244V




5.13. zeznanie A. D. (2)

325-326vV, 5v-7v

6. Oskarzony zaluje tego
co sie stalo, przeprosil
corki, a corki przeprosiny
przyjely.

6.1. wyja$nienia A. D. (1)

323v-325, 35-30, 244V

6.2. zeznanie A. D. (2)

325-326V, 5v-7v

6.3. zeznanie J. W.

327-327v, 25v-26

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdoéw

o.1.Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1-6

1.1 dane osobopoznawcze

dowod przeprowadzony
zgodnie z KPK, tre$¢ jest
strony go
nie kwestionowaly

niesprzeczna,

1.2 wywiad Srodowiskowy
dot. A. D. (1)

dow6d przeprowadzony
zgodnie z KPK, tre$c jest




niesprzeczna, strony go

nie kwestionowaly

1.3 dane o karalnoSci
podejrzanego

dowdd  przeprowadzony
zgodnie z KPK, tre$¢ jest
strony go
nie kwestionowaty

niesprzeczna,

1.4 protokot badania stanu
trzezwosci A. D. (1)

dow6d  przeprowadzony
zgodnie z KPK, tre$¢ jest
strony go
nie kwestionowaly

niesprzeczna,

2. opinia
psychiatryczna

sadowo-

psychologiczna

- opinia rzetelnie
sporzadzona;

- wnioski  nalezycie
umotywowane;

- sposob sformulowania
wnioskdw pozwala na
zrozumienie zawartych w

niej wywodow;

- zawarto  precyzyjne
stanowisko odno$nie
zadanych pytan;

- nie zawiera
wewnetrznych
sprzecznosci, nie
postuzono sie
nielogicznymi
argumentami;

- jest pelna, jasna i
niesprzeczna

3.1. wyjaénienia A. D. (1)

- oskarzony w tym zakresie
przedstawilt w  sposob
obiektywny przebieg
zdarzenia, nie zachodza
zadne okoliczno$ci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene
wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego w  tym
zakresie




3.2. zeznanie A. D. (2)

- zeznania sq
konsekwentne; $wiadek
zeznawal tylko to, co
mu wiadome, przedstawil
w  sposéb  obiektywny
przebieg zdarzenia; nie

zachodza zadne
okolicznosci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene

wiarygodno$ci zeznan tego
$wiadka.

3.3. zeznanie J. W.

- zeznania sa
konsekwentne; $wiadek
zeznawal tylko to, co
mu wiadome, przedstawil
w  sposbb  obiektywny
przebieg zdarzenia; nie

zachodzg zadne
okolicznosci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene
wiarygodnosci zeznan tego
Swiadka.

3.4. zeznanie A. W. - zeznania sq

konsekwentne; $wiadek
zeznawal tylko to, co
mu wiadome, przedstawil
w  sposéb  obiektywny
przebieg zdarzenia; nie

zachodza zadne
okolicznosci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene

wiarygodno$ci zeznan tego
$wiadka.

4.1. wyjaénienia A. D. (1)

- oskarzony w tym zakresie
przedstawit w  sposob
obiektywny przebieg
zdarzenia, nie zachodza
zadne okolicznos$ci, ktére
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene
wiarygodno$ci wyjasnien




oskarzonego w
zakresie

tym

4.2. zeznanie A. D. (2)

- zeznania sq
konsekwentne; $wiadek
tylko to, co
mu wiadome, przedstawil
obiektywny
przebieg zdarzenia; nie
zachodzg zadne
okolicznosci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene
wiarygodno$ci zeznan tego

zeznawal

w  sposob

Swiadka.

4.3. zeznanie J. W.

- zeznania sq
konsekwentne; $wiadek
tylko to, co
mu wiadome, przedstawil
w  sposéb  obiektywny
przebieg zdarzenia; nie

zeznawat

zadne
okolicznosci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene
wiarygodno$ci zeznan tego
Swiadka.

zachodza

5.1. protokét ogledzin
mieszkania przy ul. (...) w
0.

dowdd  przeprowadzony
zgodnie z KPK, tre$c jest
strony go
nie kwestionowaly

niesprzeczna,

5.2. protokét ogledzin | dowéd przeprowadzony

podejrzanego zgodnie z KPK, tre$¢ jest
niesprzeczna, strony go
nie kwestionowaly

5.3. protokét ogledzin | dowéd przeprowadzony

odtworzenia zgloszenia z
Centrum Powiadamiania
Ratunkowego

zgodnie z KPK, treéc jest
niesprzeczna, strony go
nie kwestionowaly

5.4. dokumentacja

medyczna T. D.

dowod przeprowadzony
zgodnie z KPK, tres$c jest




niesprzeczna, strony go

nie kwestionowaly

5.5. opinia  bieglego
z  zakresu  medycyny
sadowej

- opinia rzetelnie
sporzadzona;

- wnioski nalezycie
umotywowane;

- sposdb sformulowania
wnioskow pozwala na
zrozumienie zawartych w

niej wywodow;

- zawarto precyzyjne
stanowisko odno$nie
zadanych pytan;

- nie zawiera
wewnetrznych
sprzecznosci, nie
postuzono sie
nielogicznymi
argumentami;

- jest pelna, jasna i
niesprzeczna

5.6. zalacznik do protokotu

ogledzin podejrzanego
wraz z dokumentacja
fotograficzna

dowod  przeprowadzony
zgodnie z KPK, tres$c jest
niesprzeczna, strony go

nie kwestionowaly

5.7. zalacznik do protokolu
ogledzin mieszkania wraz

dowdd  przeprowadzony
zgodnie z KPK, tre$c jest

z dokumentacjg | niesprzeczna, strony go
fotograficzna nie kwestionowaly
5.8. protokél ogledzin | dowéd przeprowadzony

zabezpieczonej siekiery

zgodnie z KPK, tre$¢ jest
strony go
nie kwestionowaly

niesprzeczna,

5.9. protokdl ogledzin i
otwarcia zwlok wraz z
opinia bieglego z zakresu
medycyny sagdowej

- opinia rzetelnie
sporzadzona;
- wnioski  nalezycie

umotywowane;




- sposdb sformulowania
wnioskow pozwala na
zrozumienie zawartych w

niej wywodow;

- zawarto precyzyjne
stanowisko odno$nie
zadanych pytan;

- nie zawiera
wewnetrznych
sprzecznosci, nie
postuzono sie
nielogicznymi
argumentami;

- jest pelna, jasna i
niesprzeczna

5.10. dokumentacja
medyczna pokrzywdzonej

dowod  przeprowadzony
zgodnie z KPK, tres$c jest
niesprzeczna, strony go

nie kwestionowaly

5.11. dowody rzeczowe

dowdd  przeprowadzony
zgodnie z KPK, tres$¢ jest
strony go
nie kwestionowaly

niesprzeczna,

5.12. wyjas$nienia A. D. (1)

- oskarzony w tym zakresie
przedstawil w  sposob
obiektywny przebieg
zdarzenia, nie zachodza
zadne okoliczno$ci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene
wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego w  tym
zakresie

5.13. zeznanie A. D. (2)

- zeznania sq
konsekwentne; $wiadek
zeznawal tylko to, co
mu wiadome, przedstawil
w  sposéb  obiektywny
przebieg zdarzenia; nie
zachodza

okolicznoSci,

zadne
ktére




na
ocene
wiarygodno$ci zeznan tego

moglyby  wplyna¢

ujemna

Swiadka.

6.1. wyjaénienia A. D. (1) - nie zachodzg zadne
okolicznoSci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene
wiarygodno$ci wyja$nien
oskarzonego w  tym
zakresie

6.2. zeznanie A. D. (2) - nie zachodza zadne
okolicznosci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene

wiarygodno$ci zeznan tego
$wiadka.

6.3. zeznanie J. W. - nie zachodza zadne
okolicznosci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene
wiarygodno$ci zeznan tego
Swiadka.
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1-6 k. 40-41 Nie byli bezposrednimi

zenanie K. N.;
k. 69-70 zeznanie B. T.;

k. 97 zeznanie S. R.;

Swiadkami przestepstwa.




k. 100 zeznanie W. R.;

k. 155 (k.
zeznanie M. G.

154-156)

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A.D.(1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Jezeli sprawca dzialajac
z zamiarem bezposrednim
pozbawia zycia swoja zone
T. D. w ten sposob,
ze trzymajac oburacz
siekiere trzykrotnie z duza
sily uderza wymieniona
obuchem  siekiery w
glowe, w wyniku
czego powoduje u
pokrzywdzonej obrazenia
ciala w postaci sthuczenia
glowy zZ
ranami thuczonymi szczytu
glowy z wieloodlamowym
zlamaniem koéci podstawy
i pokrywy czaszki, ostrym
krwiakiem
podtwardowkowym oraz
stluczeniem i obrzekiem
mozgu, sincem prawych
powiek i
podspojowkowym

czterema

wlewem  krwi  prawej
galki ocznej oraz




wieloodlamowego
zlamania $cian prawej
zatoki szczekowej,

skutkiem czego sa rozlegte

obrazenia czaszkowo-
moézgowe z  trwalym
uszkodzeniem mozgu

powodujace niewydolnosé
wielonarzadowa i $mier¢
pokrzywdzonej T. D. w

dniu 26 maja 2022
r., Pprzy czym czynu
tego dopuszcza sie majac
w  znacznym  stopniu
ograniczong zdolno$¢
pokierowania swoim
postepowaniem, to taki

czyn wypelia znamiona
przestepstwa okre$lonego
wart. 148 § 1 kk. wzw. z
art. 31 § 2 k.k.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.D. (1) I I I.1. Sad wziagl pod uwage

dyrektywy wymiaru kary
okreS§lone w art. 53 KK,
uznajac, ze stopien winy
i spolecznej szkodliwos$ci
czynu jest wysoki, ale nie
Najwyzszy.

L.2. okolicznosci
wplywajace obcigzajaco na
wymiar kary:

- dzialanie z zamiarem
bezposrednim;

- pozbawienie  zycia
zony, czyli osoby, ktéra
oskarzony powinien sie
troszezyé i - mimo jej
choroby — sie opiekowac;




I1.3. okolicznoSci
wplywajace lagodzaco na
wymiar kary:

- niekaralno$¢;

- fakt, ze w czasie
czynu oskarzony mial
nieznacznie ograniczona
zdolno$c rozpoznania
znaczenia czynu i
ograniczong zdolno$¢ do
pokierowania
postepowaniem w stopniu
znacznym;

- szczegblna  sytuacja
zdrowotna  oskarzonego
(problemy ze zdrowiem
fizycznym i psychicznym)
i jego zony (problemy
ze zdrowiem fizycznym),
konieczno$¢ ciaglej opieki
nad zona - opieki, ktora
"przerastala" mozliwosci
oskarzonego;

- przyznanie sie do winy;

- wyrazony zal z powodu
popehienia przestepstwa,
przeproszenie corek i
uzyskanie  przebaczenia
corek.

W sprawie zastosowano
nadzwyczajne zlagodzenie
kary. Shisznie Z. C.
wskazal, ze nadzwyczajne
zlagodzenie kary
umozliwia dokonanie
korekty w zakresie
sedziowskiego ~ wymiaru
kary w konkretnym stanie
faktycznym, w stosunku
do wymiaru ,normalnie”
przewidzianego dla
danego przestepstwa (Z.
Cwigkalski, Nadzwyczajne
zlagodzenie  kary w
praktyce sadowej,




Warszawa 1982, S.
11-12). Z taka sytuacje
mamy do czynienia w
niniejszej  sprawie  z
uwagi na powyzej podane
okolicznoSci.

A.D. (1)

II

Na podstawie art. 44 § 2
k.k. orzeczono przepadek
siekiery - dowodu
rzeczowego  zapisanego
pod numerem 24/22
ksiegi przechowywanych
przedmiotow
wymienionego pod
numerem DRZ 601/22 w
spisie na k. 284.

Orzeczono przepadek
siekiery = sluzacej do
popelnienia przestepstwa.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci

A.D. (1)

III

Na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
zaliczono skazanemu
okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci
w  sprawie  zwigzany
vA zatrzymaniem i
tymczasowym

aresztowaniem od dnia 30
marca 2022 r., godz. 9:15

do dnia 7 wrzeénia 2022 ..

W/w byl zatrzymany i
tymczasowo aresztowany,
zatem okres ten

nalezalo  zaliczy¢  na




poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci.

A.D. (1)

v

Na podstawie art. 230
§ 2 k.p.k. nakazano
zwrocié A, D. (1)
dowody rzeczowe zapisane
pod numerem 24/22
ksiegi przechowywanych
przedmiotéw wymienione
pod numerami od DRZ
602/22 do DRZ 608/22 w
spisie na k. 284.

Rzeczy zbedne dla
postepowania nakazano
zwrocié osobie
uprawnione;j.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

A%

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk zwolniono
oskarzonego od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa




kosztéw  sadowych w
calosci. Nie ustalono,
aby  oskarzony  mial
wiekszy majatek oraz
majac na uwadze
szczegblne  okoliczno$ci
sprawy, uznano, ze
uiszczenie kosztow
sadowych byloby zbyt
ucigzliwe.

1.Podpis




