1.Sygn. akt I K 115/21

1.22WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Dorota Scott - Sienkiel

Protokolant: st. sekr. sad. Rafal Banaszewski

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bartoszycach Anny Arasimowicz
po rozpoznaniu w dniu 28.10.2021r., 29.12.2021r. na rozprawie

sprawy

S. A.

s.W.iE.zd.Z.

urodzonego (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 19 listopada 2019r. w K., gm. B., woj. (...)- (...) przywlaszczyl powierzona mu rzecz ruchoma w postaci
kosiarki dyskowej tylnej S. model (...) o nr seryjnym (...) o warto$ci ofertowej 35.670,00 zl poprzez jej sprzedaz
nieustalonej osobie i odmowe zwrotu pozyczkodawcy, dzialajac na szkode (...) S.A. z siedzibg w P.,

tj. o przestepstwo z art. 28482 k.k.

2. w dniu 22 kwietnia 2020r. w K., gm. B., woj. (...)- (...) przywlaszczyt powierzona mu rzecz ruchoma w postaci
ciggnika rolniczego (...) (...) nr seryjny (...), nr rej. (...) o wartoéci ofertowej 250.000 zt netto poprzez jego sprzedaz
i odmowe zwrotu pozyczkodawcy, dzialajac na szkode (...) S.A. we W.

1j. o przestepstwo z art. 28482 k.k.
ORZEKA:

I. Uznajac, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu opisanego w pkt 1 aktu oskarzenia nie sa znaczne i jednocze$nie
przyjmujac, ze oskarzony czynu dopuscit sie w blizej nieustalonym dniu w okresie od kwietnia do maja 2020r., na
podstawie art. 66§11 2 k.k., art. 6781 k.k. postepowanie karne wobec S. A. warunkowo umarza na okres proby 2 (dwa)
lat.

II. Na podstawie art. 6783 k.k. naklada na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. z siedziba w P. kwoty 35.670,00 (trzydzieSci piec¢ tysiecy sze$¢set siedemdziesiagt
00/100) zlotych.

ITI. Oskarzonego S. A. uniewinnia od popeklienia czynu zarzucanego mu w pkt 2 aktu oskarzenia.

IV. Zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 115/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

S. A

w bliZej nieustalonym dniu
w okresie od kwietnia
do maja 2020r. w K,
gm. B., woj. (..)- (..)
przywlaszczyl powierzona
mu rzecz ruchoma w
postaci kosiarki dyskowej
tylnej S. model (...)
0 nr seryjnym (..)
o warto$ci  ofertowej




35.670,00 zI  poprzez
jej sprzedaz nieustalonej
osobie i odmowe zwrotu
pozyczkodawcy, dzialajac
na szkode (..) S.A. z
siedzibg w P.,

tj. czyn z art. 28482 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

S. A. prowadzil | umowa pozyczki 5-9
gospodarstwo rolno-

hodowlane w

miejscowodci (...) gm. B..
W dniu 8 maja 2018r.
oskarzony zawarl z (...
(obecnie (...) SA z/s w
P.) umowe pozyczki nr
(...) na zakup kosiarki
dyskowej tylnej produkeji
(..), M. (.. wartoSci

35.670 zL.  Prawnym
zabezpieczeniem
wierzytelnosci
pozyczkodawcy byly: cesja
prawa zZ tytutu
ubezpieczenia kosiarki
dyskowej oraz umowa
przewlaszczenia na
zabezpieczenie tejze
kosiarki. Oskarzony zostal
upowazniony przez
pozyczkodawce do

uzywania kosiarki na
zasadach okres§lonych w
umowie przewlaszczenia
calkowitego w  okresie
obowigzywania  umowy
przewlaszczenia
przedmiotu
finansowanego. Na mocy
umowy przewlaszczenia
na zabezpieczenie
catkowite zZ dnia
8 maja 2018r. S.
A. przenidsl wlasnoéc




kosiarki dyskontowej pod
warunkiem

rozwigzujacym na
pozyczkodawce.
Przeniesienie =~ wlasnoSci
przedmiotu
przewlaszczenia na

zabezpieczenie  polegalo
na tym, zZe od
dnia zawarcia umowy,
wlaécicielem przedmiotu
przewlaszczenia stal sie
(...) SA.

Oskarzony sptacal
pozyczke do listopada
2019r., po czym zaprzestal
uiszczania rat. W tym
czasie S. A. popadl w
klopoty finansowe. Kilka
lat wczeSniej nastawil
sie na produkcje mleka,
zainwestowat z stado krow
mlecznych, zbudowal
obore, kupil dojarke i
inny sprzet potrzebny
w  gospodarstwie. Na
poczatku  gospodarstwo
prosperowato dobrze, lecz
sytuacja ulegla zmianie
w 2018r. kiedy ceny
mleka spadly o polowe,
padlo 10 krow. Oskarzony
prébowal ratowacé sytuacje
finansowa  konsolidacja
kredytow, zmiang
terminéw splat rat
kredytéw, jednak nie
uzyskal zgody bankow
na swoje wnioski, gdyz
nie posiadal zdolnoSci
kredytowej. Dodatkowo
doszla do tego zmiana
warunkéw splaty jednego z
kredytow, zamiast odsetek
oskarzony musial placié
co miesigc 4.500 1zl
By zaspokoi¢ wierzycieli
zaczal wyprzedawac rézne
rzeczy. Za wszelka cene




dazyl do utrzymania
produkcji, musial
nakarmi¢ zwierzeta, kupic
pasze, nawozy, folie do
balotow. W tym czasie
ciagnik, ktory posiadal,
ulegt awarii, zepsula
sie pompa hydrauliczna,
ktorej naprawa
kosztowalaby kilkadziesiat
tysiecy zlotych. Wiosna
2020r. oskarzony zostal
zmuszony do sprzedazy
krow. W  miesigcach
kwiecien- maj 2020r.
sprzedal handlarzowi
krow  takze  kosiarke
dyskowa. Do problemow
finansowych doltozyta sie
choroba zony i syna.
E. A. musiala przejsé
operacje kregoslupa oraz
operacje usuniecia macicy.
Nie mogla  pomagac
mezowi przy pracy w

gospodarstwie,
potrzebowala opieki. U
syna zZ kolei

zdiagnozowano cukrzyce,
doszly z tego powodu
wydatki na leczenie. Po
likwidacji gospodarstwa,
S. A. wyjechal do
pracy za granice by
zarabia¢ na splate dlugdw,
lecz sytuacja zwigzana
z pandemia pokrzyzowala
mu plany. W kwietniu
2021r. oskarzony oglosil
upadlosc.

Pierwsze  postepowanie
egzekucyjne zostalo
wszczete przez jednego z
jego licznych wierzycieli
na podstawie nakazu
zaplaty w postepowaniu
nakazowym Sadu
Rejonowego w Olsztynie
z dnia 3.10.2019r. sygn.




akt V GNc 3231/19.
Po6zniej tych postepowan
egzekucyjnych  przybylo
( w 2021r. Komornik
Sadowy przy SR w
Bartoszycach  prowadzil
takich postepowan 7).

(.) SA z/s w P. w
dniu 15 czerwca 2020r.
skierowal sprawe do firmy
windykacyjnej  (...) Sp.
Z 0.0. Z jej ramienia z
oskarzonym kontaktowal
sie R. A.. Rozmawial
z nim osobidcie w
miejscu zamieszkania. S.
A. zobowiazywal sie do
splaty zaleglych rat, jednak
nie wywiazal sie z tych
deklaracji.

Pismem =z dnia 28
pazdziernika 2020r.
pozyczkodawca w zwigzku
z nieuregulowaniem przez
oskarzonego  nalezno$ci
z tytulu pozyczki
rozwigzatl w trybie
natychmiastowym umowe
pozyczki z jednoczesnym

postawieniem calej
niesplaconej kwoty
pozyczki w stan
natychmiastowej
wymagalnoSci.
Rozwigzanie umowy

pozyczki nastgpito w dniu
19 listopada 2020r. kiedy
to oskarzony pokwitowal
odbiér pisma. Na dzien
28 pazdziernika 2020r.
kwota  niesplaconej z
tytulu umowy pozyczki
nalezno$ci wynosila
27.595,88 zl, w tym
odsetki 8,88 zl (do dnia
26 marca 2021r. zaleglosé
wzrosta do 27.612,12 z}).
S. A. zostal wezwany




do wydania  kosiarki
dyskowe;j.

rozwiazanie umowy | 15

pozyczki

wezwanie do wydania 14

raport terminowoSci, | 18, 25-33, 101
wyciag bankowy,

informacja o zalegloSci z

tytulu umowy pozyczki

zeznania R. A. 36-37, 311v
faktura nr (...) 70
zaSwiadczenia 0 | 106-112
dokonanych wplatach w
postepowaniach

egzekucyjnych

wyjaénienia oskarzonego | 310v-311
zeznania E. A. 312
umowa przewlaszczenia | 321-322

na zabezpieczenie

Kilka lat  wcze$niej,
dokladnie w dniu 29 lipca
2014r. oskarzony zawarl
umowe pozyczki nr (...) z
(...) SAz/s we W. na zakup
ciaggnika rolniczego CASE/
(...) (...)/rok prod. 2013
wartoéci 307.50 zt brutto.
Splata pozyczki miala
nastapi¢ w polrocznych
ratach do 20 lipca 2023r.
Na zabezpieczenie splaty
pozyczki ustanowione
zostaly zabezpieczenia
w postaci: umowy
przewlaszczenia pod

umowa pozyczki
aneksem

Z

168-171




warunkiem
zawieszajacym, weksla in
blanco z wystawienia
pozyczkobiorcy wraz z
deklaracja wekslowa,
zastawu rejestrowego oraz
ubezpieczenia przedmiotu
narzecz (...).

Na mocy umowy o
ustanowienie zastawu
rejestrowego S. A. obciazyl
ciggnik prawem zastawu
rejestrowego. W umowie
tej zlozyl oswiadczenie,
ze przedmiot zastawu
jest jego wylgczna
wlasno$cia i znajduje
sie w jego posiadaniu
(83 ust. 1 umowy),
jednoczeénie zobowigzal
sie, ze bez pisemnej
zgody zastawnika przed
pelnym i nieodwolalnym
zaspokojeniem

zabezpieczonej

wierzytelnoéci zastawnika
nie sprzeda przedmiotu
zastawu (83 ust. 7).
Zgodnie z  zapisami
umowy, sprzedaz
przedmiotu zastawu przed
wygasnieciem zastawu

rejestrowego miala
skutkowac zadaniem
natychmiastowego
zaspokojenia
wierzytelnoSci

zabezpieczonej zastawem
(86 wust. 2). Zastawnik
mogt dochodzi¢
zaspokojenia
zabezpieczonej
wierzytelnoéci m.in. przez
przejecie przedmiotu
zastawu na  wlasno$é
(89 ust. 2 lit.a,
ust. 5). Przejecie
wlasnoSci przedmiotu
zastawu przez zastawnika




mialo nastgpi¢c w dniu,
w ktorym zastawnik zlozy
zastawcy o$wiadczenie
o jego przejeciu.
Takiego o$wiadczenia
pozyczkodawca nigdy nie
zlozyl.  Postanowieniem
z dnia 24 listopada
2014r. Sad Rejonowy
w  Bialymstoku wpisal
ciggnik  rolniczy  do
rejestru zastawow.

W obliczu probleméw
finansowych, S. A. w
dniu 19 lutego 2020r.
sprzedal ciagnik swojej
teSciowej S. Z. za kwote
50.000 z. W dniu
sprzedazy pojazd posiadal
uszkodzony silnik.
Oskarzony chcial w ten
spos6b unikngé¢ zajecia
pojazdu przez komornika.
Umowa zostala
sporzadzona na teSciows,
gdyz na poczatku
oskarzony  nie  mogl
znalez¢ kupca. S. A. jeszcze
wtedy planowal kupno
mniejszego ciagnika, ktory
byl mu niezbedny do
prowadzenia
gospodarstwa rolnego,
lecz ostatecznie pienigdze
zostaly przeznaczone na
splate zobowigzan.

W dniu 14 marca 2020r. S.
Z. sprzedala ciagnik A. K.
za kwote 60.000 zt.

Oskarzony uiszczal raty
pozyczki do lipca 2019r.
Raty 11, ktérej termin
platnosci zostat okreslony
na 20 stycznia 2020r. juz
nie zaplacil. Z tego powodu
pismem z dnia 22 kwietnia
2020r. (...) rozwigzal




umowe  pozyczki  bez
wypowiedzenia i wezwal
oskarzonego do zaplaty
kwoty  194.474,47  z.
Pismo oskarzony odebral
28 kwietnia 2020r. Na
dzien 1 grudnia 2021r.
zadluzenie uroslo do

kwoty 235.558,59 zl.

Pozyczkodawca w lipcu
2020r. skierowal sprawe
do firmy windykacyjnej
(...) Sp.zo0.0.Zjej ramienia
z oskarzonym kontaktowal
sie réwniez R. A.
Rozmawial z nim osobiScie
w miejscu zamieszkania.
S. A. zobowigzywal sie do
splaty zaleglych rat, jednak
nie wywigzal sie z tych
deklaracji.

faktura 177
umowa o ustanowienie | 180-181
zastawu rejestrowego

postanowienie i]| 184,185
za$wiadczenie

wypowiedzenie 186
raport koncowy 197-200

zeznania R. A.

212-215, 311V

zeznania S. Z. 246-247, 312
umowa kupna-sprzedazy | 253, 262
wyjadnienia oskarzonego | 310v-311

zeznania E. A.

312




pismo wierzyciela

324-325

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

S. A

w dniu 22 kwietnia 2020r.
w K, gm. B., woj.
(...)- (..) przywlaszczyl
powierzona mu rzecz
ruchoma w  postaci
ciggnika rolniczego (...)
(...) nr seryjny (...), nr rej.
(...) o wartoéci ofertowej
250.000 zl netto poprzez
jego sprzedaz i odmowe
zwrotu  pozyczkodawcy,
dzialajac na szkode (...
S.A.we W., tj. czyn z 28482
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Zebrany ~w  sprawie
material dowodowy nie
pozwolil na przyjecie, ze
oskarzony przywlaszczyl
powierzona mu cudza
rzecz ruchoma.

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wszystkie dowody
wymienione w czeéci 1.1
formularza sa wiarygodne,
gdyz stanowia spdjna
calo§¢  wzajemnie sie
uzupeliajgc. Dokumenty
nie byly kwestionowane.
W ich oparciu mozna
odtworzy¢
udzielenia

warunki
pozyczek.
Oskarzony przyznal sie
do sprzedazy kosiarki

dyskowej i  ciagnika,
szczegblowo wyjasnil
okoliczno$ci i powody
transakcji. Zeznania
Swiadkow  koreluja z
wyjasnieniami
oskarzonego.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I S. A.
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zachowanie sie sprawcy
przestepstwa okreSlonego
284 § 1 kk
polega na przywlaszczeniu
cudzej rzeczy ruchomej

w art.

lub cudzego prawa
majatkowego. Wedlug
wypracowanego w
doktrynie i orzecznictwie
stanowiska przez
przywlaszczenie

powszechnie rozumie sie
rozporzadzenie jak swoja
wlasno$cia cudza rzecza
ruchomg lub cudzym
prawem majatkowym,
z wykluczeniem osoby
uprawnionej (por. W.
Swida (w:) I. Andrejew, W.
Swida, W. Wolter, Kodeks
karny..., s. 614; O. Gorniok
w?) System Prawa
Karnego..., t. 4, s. 409).
Istota
jest

zachowanie sie sprawcy
- okreslane powszechnie
jako rozporzadzenie rzecza

przywlaszezenia

zatem zewnetrzne

ruchomg przez wlaczenie
jej do swojego majatku
albo wykonywanie w
inny sposéb w stosunku
do rzeczy ruchomej
uprawnien wiascicielskich
(por. A. Marek.,, T.
Oczkowski,
Przywlaszczenie..., 2015,
s. 103). Kwalifikowanym
typem
jest
okre$lone w § 2. Polega
ono na przywlaszczeniu

przywlaszezenia
sprzeniewierzenie,




rzeczy powierzonej
sprawcy. S. A. podpisujac
umowe przewlaszczenia
na zabezpieczenie kosiarki
dyskowej, zgodzil sie z
jej postanowieniami, ze
od dnia zawarcia umowy,
wlaécicielem przedmiotu
przewlaszczenia stal sie
pozyczkodawca.  Zatem
rozporzadzenie maszyna
rolnicza  poprzez  jej
sprzedaz dokonane przez
oskarzonego stanowilo
realizacje znamienia
sprzeniewierzenia z art.
284 § 2 k.k.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe S.A.
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Uznajac, ze wina i
spoleczna szkodliwo$é
czynu, ktérego dopuscil sie
S. A. nie sg znaczne, majac
jednocze$nie na uwadze,
ze oskarzony nie byl
dotychczas karany (karta
karna - k. 330), za$ jego
dotychczasowy sposob




zycia i warunki osobiste
uzasadniaja przekonanie,
ze bedzie w przyszlosci
przestrzegal porzadku
prawnego, Sad na zasadzie
art. 66 §1i 2 k.k., art. 67 §
1 k.k. warunkowo umorzylt
prowadzone w sprawie
niniejszej  postepowanie
karne. Na ocene stopnia
spolecznej  szkodliwosci
wplywaja okoliczno$ci
wymienione w art. 115 §
2 k.k. i s to okolicznoSci
przedmiotowe (do nich
nalezy: rodzaj i charakter
naruszonego dobra,
rozmiar  grozacej lub
wyrzadzone;j szkody,
sposéb i  okoliczno$ci
dzialania, waga
naruszonych obowigzkow)
oraz podmiotowe  (ij.
postaé zamiaru,
motywacja), jednakze
wszystkie zwigzane sa
z czynem sprawcy.
Motywacja i postaé
zamiaru, maja réwniez
wplyw na stopien winy.

Za wnioskiem, ze wina
i spoleczna szkodliwosé
czynu, ktérego dopuscil
sie S. A. nie
S3 znaczne przemawiaja
okoliczno$ci popelnienia
przez niego przestepstwa.
S. A. sprzedajac kosiarke
dyskowa dzialal nie z
zamiarem wzbogacenia,
lecz zamierzal utrzymac
ciaglosé produkgji
gospodarstwa. Do tego
potrzebne byly mu
pieniadze zZ jednej
strony na biezace
wydatki, z drugiej na
splate zobowigzan. Na
skutek zmieniajacych sie




warunkéw  rynkowych,
oplacalnosé produkgji
mlecznej spadia a
oskarzony nie zdazyt na
czas zareagowac i wdrozyé
planu, ktéry zapobieglby
upadloéci. Do probleméw
finansowych dolaczyly sie
problemy zdrowotne Zony
i syna  oskarzonego.

Gospodarstwo byto
jedynym zrodlem
utrzymania rodziny
oskarzonego, stad

probowal za  wszelka
cene nie doprowadzi¢ do
jego utraty. Sprzedajac
kosiarke jeszcze liczyl
na to, ze uda mu
sie zaspokoi¢ wierzycieli.
Zatem popehieniu
przestepstwa przez
oskarzonego towarzyszyla
motywacja uzasadniajgca
ocene, ze stopien
winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu nie
sg znaczne. Dodatkowo
nalezy = zaznaczy¢, ze
pokrzywdzonym jest
podmiot  profesjonalny,
ktéry zawodowo zajmuje
sie udzielaniem pozyczek,
zatem  zaplata  przez
oskarzonego
odszkodowania w pelni
zrekompensuje  szkode,
jaka poniost na skutek
przestepstwa. Z  tego
wzgledu Sad zobowiazal
oskarzonego do zaplaty
na rzecz (.. SA
z/s A P. kwoty
stanowiacej rbwnowartosé
przywlaszczonego
przedmiotu, czyli kwoty
35.670 zl.

W ocenie Sadu okres proby
2 lat bedzie wystarczajgcy




dla osiggniecia wobec

sprawcy celow

wychowawczych i

prewencyjnych, tym

samym zapobiegnie

powrotowi  oskarzonego

do przestepstwa.

# 3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

II

S.A.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

W zwiazku z tym, ze
zachowanie sie sprawcy
przestepstwa okre$lonego
w art. 284 § 2 kk
polega na przywlaszczeniu
powierzonej mu cudzej
IZeCzy ruchomej,
oskarzony S. A. sprzedajac
ciggnik, ktorego byl
wylacznym wta$cicielem,
swoim zachowaniem nie
mogt wyczerpa¢ znamion
tegoz przestepstwa.
Sprzedaz ciagnika bez
zgody pozyczkodawcy
rodzilta jedynie skutki
obligacyjne $cisle
okres§lone treScia umowy
pozyczki i o ustanowieniu
zastawu rejestrowego.

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,




Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S. A 1 1
5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych
uzasadnienia, w

czesciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




Sad na podstawie art.
62481 kpk zwolnit
oskarzonego od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sadowych, majac
na uwadze jego ciezka
sytuacje majatkowa.

7. Podpis




