Sygn. akt II K 99/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2022r.

Sad Okregowy w Olsztynie II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia del. Dorota Scott - Sienkiel

Protokolant: p.o. sek. sad. Paulina Wolniarczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. w Olsztynie Rafala Weregowskiego
po rozpoznaniu w dniach 14 pazdziernika 2021r., 21 grudnia 2021 r, 10 lutego 2022r. i 16 marca 2022 .
sprawy oskarzonych

LA.S.(),s.J.iA.zdomuN.,

urodzonego (...) w P.

2.A.J.c.K.iD.zdomuD.,

urodzonej (...) w L.

3.K.S.,s. M.iH. zdomu D.,

urodzonego (...) w O.,

oskarzonych o to, ze:

1. w nieustalonym okresie, nie p6zniej niz od marca 2020r. do 28 maja 2020r., na terenie miasta O. oraz gminy S.,
wspolnie i w porozumieniu z innymi, nieustalonymi osobami brali udzial w zorganizowanej i kierowanej przez A.
S. (1) grupie przestepczej, majacej na celu popelianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych, polegajacych na
wywarzaniu papieroséw bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobow tytoniowych, na uchylaniu sie od
opodatkowania podatkiem akcyzowym, a takze na przechowywaniu, przewozeniu, przyjmowaniu, pomocy w zbyciu i
ukryciu wyrobdw akcyzowych w postaci suszu tytoniowego (liScie tytoniu do palenia), tytoniu (krajanki tytoniowe;j)
oraz papierosow bez polskich znakow akcyzy,

f.oczynzart. 258 §li 3 k.k.

II. w nieustalonym okresie, nie p6Zniej niz od marca 2020r. do dn. 28 maja 2020r., dzialajac w ramach opisanej
powyzej grupy przestepczej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, w celu osiagniecia
korzys$ci majatkowej, uchylajac sie od opodatkowania, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi, nieustalonymi
osobami przechowywali w O. przy ulicach (...) oraz §w. F. z (...)iw (...), gm. S., a takze przewozili, przesylali,
przyjmowali, pomagali w ukryciu oraz produkowali wyroby akcyzowe stanowigce przedmiot czynu zabronionego,
okre§lonego w art. 63 kks w postaci suszu tytoniowego (licie tytoniu do palenia) w iloéci 6.878,00 kg, tytoniu
(krajanki tytoniowej) wiloSci 71,38 kg oraz papierosoéw bez polskich znakow skarbowych akcyzy wiloSci 16.660 sztuk,
w nastepstwie czego, nie ujawniajac wlasciwemu organowi podatkowemu przedmiotu opodatkowania, uszczuplili



nalezny Skarbowi Panstwa podatek akcyzowy wielkiej wartoSci w kwocie 3.544.603,00 zl, przy czym z zarzucanego
czynu uczynili sobie stale zZrodto dochodu,

tj. o czyn z art. 54§ l k.k.s. w zb. z art. 65§ 1 k.k.s. w zw. z art. 37§ l pkt li 5 k.k.s. w zw. z art. 38§2
pktl k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s.

III. w nieustalonym okresie, nie pdzniej niz od marca 2020r. do dn. 28 maja 2020r. w O. przy ulicach (...) oraz
Sw.F.z (.)iw (..), gm. S., w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, dzialajac wspélnie i w porozumieniu z
innymi nieustalonymi osobami usitlowali wyprodukowaé wyroby tytoniowe w postaci papieroséw znacznej wartosci,
bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobdéw tytoniowych i przy wykorzystaniu linii technologicznych
do krojenia suszu tytoniowego oraz produkcji papieroséw, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na ich
zatrzymanie przez funkcjonariuszy Centralnego Biura Sledczego Policji Zarzadu w O., przy czym z popehienia tego
czynu uczynili sobie state Zrodlo dochodu, za$ wytworzona w taki sposéb ilo§é papieroséw byla nie mniejsza niz 16.660
sztuk o warto$ci 11.756 zl,

tj. o czyn z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 12a ust. li 2 ustawy z dn. 02 marca 2001r o wyrobie alkoholu
etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 65§ 1 k.k.

orzeka

1. Oskarzonych A. S. (1) 1 A. J. w ramach czynu zarzucanego im w pkt II aktu oskarzenia uznaje za winnych tego,
ze w okresie od marca 2020r. do 28 maja 2020r., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu tego samego zamiaru, uchylajac sie od opodatkowania, przechowywali w O. przy ulicach (...) oraz éw. F.
z (...)iw (...), gm. S., a takze przewozili wyroby akcyzowe stanowiace przedmiot czynu zabronionego, okreslonego w
art. 63 kks w postaci suszu tytoniowego (liScie tytoniu do palenia) w iloSci 6.878,00 kg, tytoniu (krajanki tytoniowe;j)
w iloSci 71,38 kg oraz papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w iloéci 16.660 sztuk, w nastepstwie czego,
nie ujawniajac wlasciwemu organowi podatkowemu przedmiotu opodatkowania, narazili na uszczuplenie podatek
akcyzowy wielkiej warto$ci w kwocie 3.544.603,00 zl, tj. czynu z art. 548 1 k.k.s. w zb. z art. 65§ 1 k.k.s. w zw. z art. 781
kk.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 3781 pkt
1kk.s.iart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s wzw. z art. 23811 3 k.k.s. skazuje:

-A. S. (1) na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 300 (trzysta) stawek dziennych, przy
przyjeciu, ze jedna stawka dzienna réwna sie kwocie 200 (dwiescie) zlotych,

- A. J. na kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysoko$ci 100 (sto) stawek dziennych, przy
przyjeciu, ze jedna stawka dzienna réwna sie kwocie 100 (sto) zlotych.

2, Oskarzonego K. S. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w
okresie od marca 2020r. do 28 maja 2020r. dzialajac w zamiarze ewentualnym, aby A. S. (1) i A. J. wspdélnie i w
porozumieniu, w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru dokonali czynu zabronionego w ten
sposob, ze uchylajac sie od opodatkowania, przechowywali w O. przy ulicach (...) oraz éw. F.z (..)iw (...), gm. S,
a takze przewozili wyroby akcyzowe stanowiace przedmiot czynu zabronionego, okre$lonego w art. 63 kks w postaci
suszu tytoniowego (liScie tytoniu do palenia) w ilo$ci 6.878,00 kg, tytoniu (krajanki tytoniowej) w iloéci 71,38 kg
oraz papierosow bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w ilo$ci 16.660 sztuk, w nastepstwie czego, nie ujawniajac
wlaéciwemu organowi podatkowemu przedmiotu opodatkowania, narazili na uszczuplenie podatek akcyzowy wielkiej
wartoSci w kwocie 3.544.603,00 zt, swoim zachowaniem polegajacym na udostepnieniu pomieszczenia gospodarczego
przy ul (...) w O. ulatwit im jego popelnienie, tj. czynu z art. 1883 k.k. w zw. z art. 2082 k.k.s. w zw. z art. 548 | k. k.s. w
zb. z art. 658 1 k.k.s. w zw. z art. 781 kk.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. i za to na podstawie art. 1982 k.k. przy zastosowaniu
art. 5782 k.k. wzw. z art. 2082 k.k.s. w zw. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. wzw. z art. 23811 3 k.k.s. skazuje
go na grzywne w wysoko$ci 100 (sto) stawek dziennych, przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna réwna sie kwocie
200 (dwiescie) zlotych.



3. Oskarzonych A. S. (1) i A. J. w ramach czynu zarzucanego im w pkt III aktu oskarzenia uznaje za winnych tego, ze
w okresie od marca 2020r. do 28 maja 2020r., w O. przy ulicach (...) oraz Sw. F. z (...)iw (...), gm. S. dzialajac wspélnie
i w porozumieniu usilowali wytworzy¢ wyroby tytoniowe w postaci papieroséw znacznej wartosci, bez wymaganego
wpisu do rejestru producentéw wyrobow tytoniowych i przy wykorzystaniu linii technologicznej do krojenia suszu
tytoniowego oraz produkcji papieroséw, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na ich zatrzymanie przez
funkcjonariuszy Centralnego Biura Sledczego Policji Zarzadu w O., przy czym z popehienia tego czynu uczynili sobie
stale zrédlo dochodu, za$ wytworzona w taki sposéb ilo§é papieroséw byla nie mniejsza niz 16.660 sztuk o wartosci
11.756 zl, tj. czynu z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 12a ust. 1 i 2 w zw. z art. 14 ustawy z dn. 02 marca 2001r o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (tj. Dz.U. z 2018r., poz. 2352 ze zm.) i za to na podstawie
art. 1481 k.k. w zw. z art. 14 ustawy z dn. 02 marca 2001r o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych skazuje:

-A. S. (1) na kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- A. J. na kare 4 (cztery) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

4. Oskarzonego K. S. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia uznaje za winnego tego,
ze w okresie od marca 2020r. do 28 maja 2020r. dzialajagc w zamiarze ewentualnym, aby A. S. (1) i A. J.
wspolnie i w porozumieniu dokonali czynu zabronionego polegajacego na wytworzeniu wyrobow tytoniowych w
postaci papieroséw znacznej wartoéci, bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobow tytoniowych i
przy wykorzystaniu linii technologicznej do krojenia suszu tytoniowego oraz produkcji papieroséw, przy czym z
popelnienia tego czynu uczynili sobie stale zrédlo dochodu, zas wytworzona w taki sposob ilos¢ papieroséow byta nie
mniejsza niz 16.660 sztuk o wartoSci 11.756 zl, swoim zachowaniem polegajacym na udostepnieniu pomieszczenia
gospodarczego przy ul. (...) w O. ulatwil im jego popehienie, tj. czynu z art. 18§ 3 k.k. wzw. z art. 12aust. li2wzw. z
art. 14 ustawy z dn. 02 marca 2001r o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (tj. Dz.U.
z 2018r., poz. 2352 ze zm.) i za to na podstawie art. 1982 k.k. w zw. z art. 14 ustawy z dn. 02 marca 2001r o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych przy zastosowaniu art. 6086 pkt 4 k.k. w zw. z art. 33811
3 k.k. skazuje go na grzywne w wysokosci 50 (piec¢dziesiat) stawek dziennych, przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna
rowna sie kwocie 200 (dwieécie) zlotych.

5. Oskarzonych A. S. (1), A. J., K. S. uniewinnia od popehienia czynu zarzucanego im w pkt I aktu oskarzenia.

6. Na podstawie art. 8581 k.k. w zw. z art. 2082 k.k.s., art. 3981 i 2 k.k.s. laczy wymierzone oskarzonym kary
jednostkowe i orzeka wobec:

- A. S. (1) kare l3czng 1 (jeden) roku pozbawienia wolno$ci,
- A. J. kare laczna 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- K. S. kare laczna grzywny w wysokoSci 100 (sto) stawek dziennych, przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna réwna
sie kwocie 200 (dwiescie) zlotych.

7. Na podstawie art. 69§11 2 k.k., art. 7081 k k., art. 7281 pkt 1 k.k. w zw. z art. 2082 k.k.s. orzeczone wobec oskarzonych
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 2 (dwa) lat, zobowiazujac kazdego z nich do
informowania sadu na pi$mie o przebiegu okresu proby co 6 (sze$¢) miesiecy.

8. Na podstawie art. 3082 k.k.s., art. 3186 k.k.s., art. 14a ustawy o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych orzeka wobec oskarzonych A. S. (1) i A. J. za czyn opisany w pkt II i III aktu oskarzenia
przepadek dowodéw rzeczowych wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych na k. 591-594 akt, przy czym
zarzadza zniszczenie wyrobow tytoniowych i suszu tytoniowego.



9. Na podstawie art. 6381 k.k. w zw. z art. 2082 k.k.s. na poczet orzeczonych kar grzywien zalicza okres zatrzymania
oskarzonych: A. S. (1) w dniach od 28.05.2020r. godz. 14.30 do 29.05.2020r. godz. 21.10 uznajac kare grzywny za
wykonang w zakresie 4 (cztery) stawek dziennych, A. J. w dniu 28.05.2020r. od godz. 14.30 do 22.30 uznajac kare
grzywny za wykonang w zakresie 2 (dwa) stawek dziennych oraz K. S. w dniach od 28.05.2020r. godz. 14.50 do
20.05.2020r. godz. 20.00 uznajgc kare taczna grzywny za wykonana w zakresie 4 (cztery) stawek dziennych.

10. Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa oplaty: od oskarzonego A. S. (1) w wysokos$ci 12.180,00 (dwanascie tysiecy sto
osiemdziesiat 00/100) zlotych, za$ od oskarzonego K. S. w wysoko$ci 2.000,00 (dwa tysigce 00/100) zlotych oraz
obcigza ich pozostalymi kosztami sadowymi w kwocie po 7.040,49 (siedem tysiecy czterdzieSci 49/100) zlotych.

11. Oskarzong A. J. zwalnia od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow sadowych.

12. Kosztami sadowymi w czeéci uniewinniajacej obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 99/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

A.S.(1),A.J,K.S.

A.S.(VDiA. J.:

w okresie od marca
2020r. do 28 maja
2020r., dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu, w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego samego
zamiaru, uchylajgc sie od
opodatkowania,

przechowywali w O. przy
ulicach (...) oraz $éw. F.
z (.)iw (.), gm. S,
a takze przewozili wyroby

akcyzowe stanowigce
przedmiot czynu
zabronionego,

okreslonego \ art.
63 Lkks w  postaci
suszu tytoniowego (liScie
tytoniu do  palenia)
w ilo$ci 6.878,00
kg, tytoniu (krajanki
tytoniowej) w  ilosci
71,38 kg oraz papierosow
bez  polskich  znakow
skarbowych  akcyzy w
illodci 16.660 sztuk, w
nastepstwie czego, nie
ujawniajagc  whadciwemu
organowi podatkowemu

przedmiotu
opodatkowania,
uszczuplili nalezny
Skarbowi Panstwa

podatek akcyzowy wielkiej
wartoSci w kwocie
3.544.603,00 zl, tj. czyn z
art. 548 1 k.k.s. w zb. z art.
658 1 k.k.s. wzw. z art. 781
kk.s. w zw. z art. 682 k.k.s.

K. S.:

w okresie od marca
2020r. do 28 maja 2020r.




dzialajac  w  zamiarze
bezposrednim, aby A. S.
(1) i A. J. wspdlnie
i w porozumieniu, w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego samego
zamiaru dokonali czynu
zabronionego w  ten
sposéb, ze uchylajac
sie od opodatkowania,
przechowywali w O. przy
ulicach (...) oraz éw. F.
z (.)iw (.), gm S,
a takze przewozili wyroby

akcyzowe stanowigce
przedmiot czynu
zabronionego,

okreslonego w art.
63 Lkks w  postaci
suszu tytoniowego (liScie
tytoniu do  palenia)
w ilo$ci 6.878,00
kg, tytoniu (krajanki
tytoniowej) w  iloSci
71,38 kg oraz papierosow
bez  polskich  znakéow
skarbowych  akcyzy w
iloéci 16.660 sztuk, w
nastepstwie czego, nie
ujawniajagc  whadciwemu
organowi podatkowemu

przedmiotu
opodatkowania,
uszczuplili nalezny
Skarbowi Panstwa
podatek akcyzowy wielkiej
warto$ci w kwocie
3.544.603,00 zl, swoim
zachowaniem
polegajacym na
udostepnieniu
pomieszczenia

gospodarczego przy ul (...)
w 0. ulatwil im jego
popekienie, tj. czyn z art.
1883 k.k. w zw. z art. 2082
kk.s. w zw. z art. 54§ 1
kk.s. w zb. z art. 658 1




k.k.s. w zw. z art. 781 kk.s.
w zw. z art. 682 k.k.s.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

A. S. (1) byt | protokot przeszukania | 9-13
pomystodawca i | budynku stodoly w (...)
organizatorem

przedsiewziecia

polegajacego na

nielegalnej produkeji

papierosow, ktore

rozpoczal w marcu 2020r.

W tym celu zakupil

maszyny, ktore pozwalaly
na ich produkcje w
skali zlecil
ich naprawe, wynajal
samochody do transportu
suszu  tytoniowego i
wyrobow tytoniowych
oraz przemieszczania sie,
wynajat
do przechowywania suszu
tytoniowego, jego
krojenia, aromatyzowania

masowej,

pomieszczenia

a nastepnie nabijania
w gilzy i

pakowania, w

ostatecznie
konicu
wszedl w posiadanie suszu
tytoniowego bez polskich

znakow skarbowych
akeyzy, ktory miat
postuzy¢ do produkeji
papierosow. w
przedsiewziecie

wtajemniczyl 1 uczynil
wspoOlnikiem sSwoja

konkubine A. J., ktbra
pomagala mu w procesie
produkcji papierosow. K.
S. ulatwil A. S. (1)
i A, J. popehienie
przestepstwa wynajmujac
pomieszczenie na
pierwszym pietrze
warsztatu




samochodowego przy ul.
(..) w o, gdzie
znajdowaly sie maszyny
do nabijania papieroséw
i ich pakowania a
takze wszystkie materialy
niezbedne do ich
produkeji.

W dniu 28 maja 2020r.
funkcjonariusze CBSP
Zarzadu w O. dokonali
przeszukania budynku
stodoly znajdujacej sie na
posesji w miejscowosci
D. gm. S., nalezacej
do Dbliskiej znajomej
oskarzonego- A. S. (2).
Zastali tam A. S. (1)
i A. J. zamknietych w
pomieszczeniu

zawierajacym ciag
technologiczny

umozliwiajacy ciecie suszu
tytoniowego i jego
aromatyzowanie. W trzech
pomieszczeniach stodoly
ujawnili maszyne stuzaca
do  krojenia  tytoniu,

betoniarke
wykorzystywana do jego
mieszania i

aromatyzowania a takze
tyton i krajanke tytoniowa,
bez polskich  znakdéw
skarbowych akcyzy,
popakowane w kartony,
plastikowy pojemnik i
czarne worki foliowe,
wage. Znalezli roéwniez
plyny shuzace do
aromatyzowania krajanki
tytoniowej. W stodole stal
zaparkowany V. (...) nr rej.
(...) nalezacy do T. M..

Ilo$¢ ujawnionego suszu
tytoniowego (lisci)
wyniosla lacznie 3.360 kg,




za§ krajanki tytoniowej
(tytoniu)- 51 kg.

W tym samym dniu
funkcjonariusze CBSP
Zarzadu w O. dokonali
przeszukania

pomieszczenia
znajdujacego  sie  na
pierwszym pietrze
warsztatu

samochodowego przy ul.
.) w O.. Na
miejscu zastali wlasciciela
nieruchomoéci-

oskarzonego K. S.,
ktory przyznal, ze
wynajat pomieszczenie dla
znajomego - A. S. (1).
W $rodku pomieszczenia
ujawniono m.in. maszyne
do produkcji papierosow,
maszyne do foliowania
opakowan  papierosow,
opakowania kartonowe z
gilzami  papierosowymi,

krajanke tytoniowa,
papierosy luzem oraz
papierosy w
opakowaniach, bez
polskich znakow

skarbowych akcyzy, rolki
z zawarto$cia nitki
zabezpieczajacej do
opakowan foliowych,
opakowania do
papieroséw, wklady do
malych opakowan
papierosowych. W
pomieszczeniu warsztatu
samochodowego, przy
schodach prowadzacych
do pomieszczenia
wynajmowanego przez
A. S. (1), ujawniono
natomiast worek foliowy
z zawarto$cia pustych
opakowan do papieroséow
oraz 1 opakowanie marki
Q. (...) z zawartoScia




200 sztuk papierosow
bez  polskich  znakéw
skarbowych akcyzy. Na
jednym zZ pustych
opakowan z napisem
CAMEL 200 sztuk gilz
papierosowych z filtrem,
w  jego  wewnetrznej
powierzchni, stwierdzono
mieszanine ludzkiego
DNA, a w niej cechy
genetyczne wystepujace w
profilu DNA oskarzonego
K. S. Z warsztatu
samochodowego do
pomieszczenia na pietrze
poprowadzony byt
przewod ci$nieniowy
(kompresor).

Ilo$¢ ujawnionej krajanki
tytoniowej (tytoniu)
wyniosta lacznie 20,38
kg, za$ iloé¢ papierosdow-
16.660.

Ostatnim miejscem, gdzie
dokonano przeszukania
byl garaz przy ul. (...
zZ (...) w O. ktory
oskarzony wynajal od M.
W.. Ujawniono tam 2
maszyny do nabijania gilz

papierosowych,
opakowania  kartonowe
Z zawartosci gilz

papierosowych, etykiety
do papierosébw, susz
tytoniowy. Susz tytoniowy
ujawniono réwniez w
zaparkowanym na posesji
samochodzie marki V.
(.) o) nr rej.
(...), ktorego wiascicielem
byt W. D. (zmarly
w dniu 3.01.2020r.).
Susz tytoniowy nie
posiadal polskich znakéw
skarbowych akcyzy.




Ilo$¢ ujawnionego suszu
tytoniowego (lisci)
wyniosla lgcznie 3.518 kg.

Suma ujawnionego w
trzech miejscach
tytoniowego

wyniosta 6.878 kg,
krajanki tytoniowej
(tytoniu)- 71,38 kg , za$
ilo$¢ papierosow- 16.660,
podatku
naleznego
od suszu tytoniowego-
3.469.951 zl, tytoniu-
59.549 zl, papieros6w-
15.103 zl,
3.544.603 zl.

suszu
(lisci)

zaS  warto$¢

akcyzowego

lacznie-

protokot ogledzin
budynku stodoly w (...)
dokumentacja

fotograficzna

wraz Z

14-17, 266-269

zeznania A. S. (2)

22-24, 630v-633

protokot ogledzin 3 kartek
papieru  formatu A4
oraz 3 kartki formatu
A4 podczas
przeszukania mieszkania
przy ul. (...) w O.

znalezione

35-39

protokot
warsztatu

przeszukania

samochodowego przy
ul. (.. w 0.
dokumentacja
fotograficzna

wraz Z

48-58

wyjasnienia oskarzonego
K.S.

63-64, 118-120, 524-525,
329v-630

wyjasnienia oskarzonej A.
J.

69-71, 112-113, 541




wyjasnienia oskarzonego
A.S. (1)

75-77,127-129

protokot przeszukania | 80-83
posesji przy ul. (...) w (...)

w O.

zeznania A. W. 84-86, 684v

zeznania M. J.

89-91, 633-634

protokoél ogledzin posesji
przy ul. (...) w (.) w
O. wraz z dokumentacja
fotograficzna

95-102, 250-252

wydruki z CEPiK

136-144

wydruk z rejestry PESEL

145

zeznania T. M.

171-172, 634v-635

protokot ogledzin
samochodu marki V. (...)
nr rej. (...) zdokumentacja
fotograficzna

181-187

protokot ogledzin
samochodu marki V. (...)
nr rej. (...) zdokumentacja
fotograficzna

191-196

zeznania M. C.

211-212, 669-670

protokot
przedmiotow
zabezpieczonych w toku

ogledzin

przeszukania posesji przy
ul. (..)wO.

215-217

kalkulatory do wyliczania
naleznosci

478-487




protokoél ogledzin worka
foliowego ujawnionego w
pomieszczeniu warsztatu
samochodowego przy
ul. (... w 0.
wraz z dokumentacja
fotograficzna

261-262, 335

zeznania M. W.

306-307

protokol ogledzin maszyn
do produkcji papierosow
ujawnionych ~w  toku
przeszukania

pomieszczenia przy ul. (...)

w O.

313-315

sprawozdania z badan
tytoniu i wyrobow
tytoniowych

318-327

zeznania D. U.

383-384, 636v-638

zeznania S. O. wraz ze
szkicem sytuacyjnym

387-388, 390, 638v-639

opinia z zakresu genetyki
sadowej pisemna i ustna
uzupekniajaca
zeznaniami specjalisty E.
T.

wraz Z

435-444, 689v-691

zeznania P. R. 635
zeznania B. S. 635
zeznania B. W. 670-671

1.1.2.

A.S.(1),A.J,K.S.

A.S.(1)iA. J.;

w okresie od marca 2020r.
do 28 maja 2020r., w
O. przy ulicach (...) oraz
Sw. F.z (.D)iw (.),




gm. S. dzialajac wspolnie i
w porozumieniu usilowali

wytworzy¢ wyroby
tytoniowe w  postaci
papierosow zZnacznej
wartoSci, bez wymaganego
wpisu do rejestru

producentdbw  wyrobow
tytoniowych i przy

wykorzystaniu linii
technologicznych do
krojenia suszu
tytoniowego oraz

produkeji papierosow,
lecz zamierzonego celu
nie osiggneli z uwagi
na ich zatrzymanie
przez funkcjonariuszy
Centralnego Biura
Sledczego Policji Zarzadu
w O. przy czym z
popelnienia tego czynu
uczynili sobie stale zrédlo
dochodu, za§ wytworzona
w taki sposéb ilosé
papierosow  byla  nie
mniejsza niz 16.660 sztuk
o wartoéci 11.756 zl, tj.
czyn z art. 138 1 kk. w
zw. z art. 12a ust. i 2 w
zw. z art. 14 ustawy z dn.
02 marca 2001r o wyrobie
alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych (tj. Dz.U. z
2018r., poz. 2352 ze zm.)

K. S.:

w okresie od marca
2020r. do 28 maja 2020r.
dzialajac w  zamiarze
bezposrednim, aby A. S.
(1) i A. J. wspoélnie i
w porozumieniu dokonali
czynu zabronionego
polegajacego na
wytworzeniu wyrobéw
tytoniowych w postaci
papierosow Znacznej




wartoSci, bez wymaganego

wpisu do rejestru
producentdbw  wyrobow
tytoniowych i przy
wykorzystaniu linii
technologicznych do
krojenia suszu
tytoniowego oraz
produkcji papierosow,

przy czym z popelnienia
tego czynu uczynili sobie
stale Zrodlo dochodu, za$
wytworzona w taki sposob
ilos¢ papierosow byla
nie mniejsza niz 16.660
sztuk o warto$ci 11.756
z}, swoim zachowaniem

polegajacym na
udostepnieniu
pomieszczenia
gospodarczego przy ul (...)
w O. ulatwil im jego

popehienie, tj. czyn z art.
188 3 kk. w zw. z art.
12a ust. 1 i 2 w zw. z
art. 14 ustawy z dn. 02
marca 2001r o wyrobie
alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobéw
tytoniowych (tj. Dz.U. z
2018r., poz. 2352 ze zm.)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

A. S. (1) wraz z A. | ustna opinia bieglego z | 496-500, 639-641
J. dzialajac wspdlnie i | zakresu procesu produkcji

W porozumieniu, przy | i pakowania papieroséw D.

pomocy K. S., stworzyli
kompletna,

polprofesjonalng linie
do nielegalnej produkcji
krajanki tytoniowej oraz
produkcji i pakowania
papierosow. W stodole w
(...) znajdowala sie linia
do uszlachetniania tytoniu
i produkecji  krajanki

P.




tytoniowej.
Uszlachetnianie  tytoniu
polegalo na nawilzeniu go i
dodaniu sosé6w/aromatow
poprawiajacych jego smak
i ulatwiajacych pozZniejsza
obrobke, ciecie i nabijanie
gilz papierosowych. Do
procesu tego byla
wykorzystywana
betoniarka o poj. okolo
25 kg lisci tytoniowych.
Po uszlachetnieniu tytoniu
podawany on byl na
krajalnice tytoniu, ktbra
przetwarzala g0 A
krajanke tytoniowa. Garaz
na ul. (.) a A
sluzyl za magazyn, gdzie
oskarzony przechowywat
susz tytoniowy w duzych
iloéciach oraz dwie
maszyny do nabijania
gilz tytoniowych, ktore
umozliwiaja
polautomatyczne
nabijanie gilzy
papierosowej krajanka
tytoniowa.  Znajdowaly
sie tam rbéwniez dwa
kompresory  sprezonego
powietrza,  ktére  sa
niezbedne do
uruchomienia nabijarek
gilz papierosowych. Caly

proces produkcji
papierosow byl
finalizowany w

pomieszczeniu przy ul.
(..) w O.. Tam
oskarzeni umiescili jedna
maszyne do nabijania
gilz tytoniowych oraz
poétautomatyczng foliarke
ustawiong na format
paczek papieroséow Kking
size box 83 mm. F.
pozwala na
poélautomatyczne

owiniecie folig




polipropylenowa

opakowania papierosow i
zgrzanie go na wezszych
bokach paczki. Proces
pakowania  papierosow
do paczek odbywal sie
recznie.  Paczki  byly
dostarczane w  formie
zlozonej od producenta.
Wystarczylo je  tylko
uformowaé 1 wlozyé
do srodka  wkladke
wzmacniajacg i papierosy.
Po jej zamknieciu i
zafoliowaniu mozna bylo
otrzyma¢ paczke podobna
do paczki maszynowo
wyprodukowanych

papierosow w formacie
king size 83 mm.
Duze ilo$ci depozytu
(pylu sklejonego zZ
sosami i aromatami)
ujawnione w betoniarce
Swiadczyly o dlugiej i
masowej produkeji tytoniu
z wykorzystaniem tego
urzadzenia ( co najmniej
od marca 2020r.).

Potencjal parku
maszynowego
zlokalizowanego pod

trzema adresami w okresie
2 miesiecy- 40 dni
pozwalal na produkcje
32.000 kg  krajanki
tytoniowej oraz 2.688.000
sztuk papierosow.

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.2.1.

A S.(1),A.J, K S.

w nieustalonym okresie,
nie pdézniej niz od
marca 2020r. do 28
maja 2020r., na terenie
miasta O. oraz gminy S.,
wspoOlnie i w porozumieniu
z innymi, nieustalonymi
osobami  brali  udzial
W  zorganizowanej i
kierowanej przez A. S.
(1) grupie przestepczej,

majacej na celu
popelnianie przestepstw
oraz przestepstw
skarbowych, polegajacych
na wywarzaniu
papierosow bez
wymaganego wpisu do
rejestru producentow
wyrobéw  tytoniowych,

na uchylaniu sie od
opodatkowania podatkiem
akcyzowym, a takze na
przechowywaniu,
przewozeniu,

przyjmowaniu, pomocy
ukryciu
wyrobow akcyzowych w
postaci suszu tytoniowego

w  zbyciu i

(liscie tytoniu do
palenia), tytoniu (krajanki
tytoniowe;j) oraz

papieroséw bez polskich
znakow akeyzy,

Y.czynzart. 258§ 11 3
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazac fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Brak jest w sprawie
dowodow na to, by
oskarzeni A. S. (1),
A J. i K S,
wspoOlnie i w porozumieniu
z innymi, nieustalonymi




osobami, brali udzial w
zorganizowanej,
kierowanej przez A. S. (1)
grupie przestepcze;j.

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1 protokot przeszukania | Niekwestionowany dowod
budynku stodoly w (...) z dokumentu.

protokot przeszukania | Niekwestionowany dowod

budynku stodoly w (...)

z dokumentu.

zeznania A. S. (2)

Swiadek zeznal, ze stodole
znajdujaca sie na posesji
w (...) uzytkowal
wylacznie A. S. (D).
A. S. (2) wudostepnila
mu stodole, bo taka
byla wola jej zmarlej

matki, ktéra traktowala
oskarzonego jak syna.
W  zamian oskarzony

placil rachunki za prad.
Przyjezdzal busem wraz z
A. J., wjezdzal nim do
srodka stodoly, po czym
przebywal tam od pét do
1 godziny. A. S. (2) nie
miala dostepu do stodoly,
ale 2 przed
przeszukaniem, odsunela
od tytu deske, weszla do
§rodka i znalazla tam 10
kartonéw a w nich tyton.
Kiedy zapytala sie wprost
oskarzonego o  tyton
znajdujacy sie w stodole,
uspokoil jg twierdzac, ze
taka malg ilo§¢ mozna

miesigce




posiadaé. Zatem zeznania
Swiadka koresponduja z
pozostalym
dowodowym wskazujgcym
na to, ze A.
S. (1) wykorzystywal
pomieszczenia stodoly do
przechowywania tytoniu,
jego ciecia oraz
aromatyzowania, co bylo

materialem

jednym z etapéw produkeji
papierosow.
swiadka wzmacniajg takze
teze, ze w procederze nie

Zeznania

braly udzialu inne osoby,
gdyz nigdy takowych A.
S. (2) na swojej posesji
nie widziala. Wprawdzie
podczas przestuchania
$wiadka dalo sie zauwazy¢
jej postawe obronna kiedy
na pytania o jej wiedze
na temat nielegalnej
produkcji papierosow
oskarzonych,

niejasno,

przez
odpowiadala
kluczac, zaprzeczajac
sobie, jednak mozna
to wytlumaczy¢ obawa
przed odpowiedzialno$cia
karng. Cho¢ nie mozna
wykluczyé, ze A. S. (2)
wiedziala wiecej na ten
temat, niz powiedziala, nie
zmienia to postaci rzeczy,
ze jej zeznania na temat
uzytkowania stodoly przez

oskarzonych, celu ich
wizyt oraz przeznaczenia
przechowywanego
tytoniu, nie budza
watpliwosci, gdyz
koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym.

protokol ogledzin 3 kartek
papieru  formatu A4
oraz 3 Kkartki formatu

Niekwestionowany dowod
Zapiski
W miejscu

z dokumentu.
znalezione




A4 znalezione podczas
przeszukania mieszkania

przy ul. (...) wO.

zamieszkania A. S. (1) i
A. J. zawieraja instrukcje

dotyczace sposobu
aromatyzowania tytoniu
w  procesie  produkcji

papieros6wipotwierdzaja,
ze oskarzeni zajmowali sie
tym procederem.

protokot przeszukania
warsztatu
samochodowego przy
ul. (... w 0.
wraz z dokumentacja
fotograficzna

Niekwestionowany dowod
z dokumentu.

wyjadnienia oskarzonego
K.S.

Sad dal wiare
wyja$nieniom
oskarzonego w  tym

zakresie, w jakim przyznal,

Ze W marcu 2020r.
wynajal  pomieszczenie
na pierwszym Dpietrze

warsztatu
samochodowego A. S.
(1) za 600
z}  miesiecznie, gdyz
kwestia ta jest niesporna.
Potwierdzit

kwote

niekwestionowana
okolicznos¢, ze do
wynajmowanego
pomieszczenia A. S. (1)
przychodzit ze swoja
partnerkag. Nie  bylo

podstaw, by podwazaé jego
o$wiadczenie, ze nikogo
wiecej tam nie widzial.

wyjasnienia oskarzonej A.
J.

Sad dat
wyjasnieniom oskarzonej
w tym zakresie, w
jakim przyznala, ze A.
S. (1) zajmowal sie
produkcja papieroséw, ze
przechowywal i przerabiat
susz tytoniowy pod trzema
adresami, w D., na ul. (...)

wiare




iSw. F.z A w O, ze
pomieszczenie na ul. (...)
wynajal mu oskarzony K.
S.. Fakty te s3 niesporne
i  wynikaja z
nie budzacych watpliwos$ci
dowodbéw. Sad nie mial
podstaw
twierdzen oskarzonej, ze
glowa calej operacji byl
jej konkubent, za$ jej
udzial w  procederze
byt do
pomocy przy wytwarzaniu
papieros6w pod nadzorem
1 kierunkiem A. S. (1),

innych

kwestionowaé

ograniczony

ewentualnie  sprzataniu
pomieszczen. Jej
wyjasnienia, ze nie
znala dostawcéw suszu
tytoniowego, odbiorcoéw
papieroséw, okolicznos$ci

zakupu maszyn shuzacych
do produkcji papieroséw,
brzmia wiarygodnie, gdyz

jak  to  wynika zZ
innych  dowodow  to
jej konkubent zajmowal
sie  cala  organizacja
procederu (naprawa
maszyn, wynajem
pomieszczen,
samochodow).
wyjasnienia oskarzonego | Sad dal  wiare -
A.S. (1) jako  korespondujgcym
z innymi dowodami-
wyjadnieniom
oskarzonego, w ktérym

wyjasnil okoliczno$ci, w
jakich narodzil sie pomyst
na nielegalng produkcje
papierosow i w jaki sposob
przystapil do organizacji
procederu. Podal, ze
z mySla o produkeji
papierosé6w nosil sie od
kilku lat. W tym celu
kupil maszyny. Ponaglony




potrzeba finansowa i
zaistnialg koniunktura
zwigzang z zamknieciem
granic z Rosja i ustaniem
przemytu papieroséw z
zagranicy, wystartowal z
procederem. W zwiazku
z tym, ze maszyny byly
niesprawne, w marcu zlecil
ich naprawe, ktorej podjat
sie pracownik z firmy
(.) w O. W celu
uruchomienie produkeji
papierosOw wynajal od
K. S. pomieszczenie
gospodarcze przy ul.
(.. w O.. Tam
ustawil dwie maszyny
do produkcji papierosow.
Inne, do nabijania gilz
papierosowych

przechowywane byly w
garazu przy ul. (...) z A.
w O.. Susz tytoniowy i
tyton przechowywal takze
w samochodzie V. (...) oraz
w D., gdzie znajdowaly
sie dwie maszyny do
ciecia tytoniu i mieszalnik.
Nie bylo podstaw do
kwestionowania

wyjasnien oskarzonego w
tym zakresie, w jakim
podal, Ze  produkcja
papierosow znajdowala sie
dopiero na poczatkowym
etapie, ciagle sie uczyl,
pierwsze  partie  byly
nieudane. Nie budza
watpliwosci rowniez
wyjaénienia oskarzonego
w tym  zakresie, w
jakim  wskazal udzial
konkubiny w procederze,
ze ograniczal sie on
m.in. do pomocy w
selekcjonowaniu  suszu
tytoniowego, oddzielaniu
lisci zdrowych od




zapleénialych, sprzataniu
pomieszczen.

protokot

posesji przy ul. (...) w (...)
w O.

przeszukania

Niekwestionowany dowod
z dokumentu.

zeznania A. W.

Zeznania swiadka
potwierdzily okoliczno$c,
ze jej wujek M. W. wynajal
przy ul. (.) z
(...) w O. oskarzonemu
A. S. (v, ktory
bywal tam przyjezdzajac
bialym  busem.  Jest
to okolicznosé
niekwestionowana,
wynikajaca  choéby z
wyjasnien oskarzonego.

garaz

zeznania M. J.

Zeznania $wiadka
potwierdzily okolicznos¢,
ze jej ojciec M. W. wynajal
garaz przy ul. (...) z (...)
w O. oskarzonemu A. S.
(1). Jest to okolicznosé
niekwestionowana,

wynikajaca
wyja$nien oskarzonego.

chotby z

protokol ogledzin posesji
przy ul. (..) w (.) w
O. wraz z dokumentacja
fotograficzna

Niekwestionowany dowod
z dokumentu.

wydruki z CEPiK Niekwestionowany dowod
z dokumentu.
wydruk z rejestry PESEL. | Niekwestionowany dowod

z dokumentu.

zeznania T. M.

Zeznania  $wiadka, w
ktorych wskazal, ze A. S.
(1) czesto wynajmowal od
niego samoch6d marki V.

(...) nr rej. (...), a pozZniej




w zasadzie stal sie jego
jedynym uzytkownikiem,
gdyz on sam nie ma prawa
jazdy, a syn, dla ktérego
kupil samochdd, na stale
przebywa w Niemczech,
nie budza watpliwosci,

koresponduja w
pozostalym  materialem
dowodowym.

protokot ogledzin
samochodu marki V. (...)
nr rej. (...) z dokumentacja
fotograficzna

Niekwestionowany dowod
z dokumentu.

protokot ogledzin
samochodu marki V. (...)
nr rej. (...) z dokumentacja

fotograficzna

Niekwestionowany dowod
z dokumentu.

zeznania M. C.

Zeznania S$wiadka, ktory
na zlecenie oskarzonego

A, S. (1) naprawil
dwie maszyny do
produkcji papierosow,
sg3  wiarygodne, gdyz
koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym.

protokot
przedmiotéw
zabezpieczonych w toku

ogledzin

przeszukania posesji przy
ul. (..)wO.

Niekwestionowany dowod
z dokumentu.

kalkulatory do wyliczania
naleznosci

Kalkulatory do wyliczenia
wysoko$ci
podatku akcyzowego sa
stosowane przez Urzedy
Celno-Skarbowe,

uwzgledniaja przepisy
ustawy o podatku
akcyzowych w brzmieniu

wartoéci

obowigzujacym na dzien
28 maja 2020r. i operuja




aktualnymi stawkami za
wyroby tytoniowe, zatem
sa w pelni wiarygodne.

zeznania M. W.

Swiadek potwierdzil, ze
garazu przy ul. (..) z
A. w 0., stanowiacego
jego wlasno$é, uzywal za
jego zgoda A. S. (1)
1 zeznania te pozostajac
spojnymi  z
materialem dowodowym
sg wiarygodne.

pozostalym

protokol ogledzin maszyn
do produkcji papierosow
ujawnionych ~w  toku
przeszukania

pomieszczenia przy ul. (...)

w O.

Niekwestionowany dowod
z dokumentu.

sprawozdania z badan
tytoniu i wyrobow
tytoniowych

Sprawozdania
potwierdzaja okoliczno$c,
tytoniu
pod
(.) 1 na
ul. (...) z A. s3 tytoniem
nieodzylowanym,
nieprzetworzonym,
suszonym

ze liscie
zabezpieczone
adresami w

powietrzem
na jasny, ktory w
procesie  produkcyjnym
moze by¢ wykorzystany

do zestawienia mieszanek

tytoniowych, ktore
nastepnie  przeznaczone
moga by¢ do sporzadzenia
krajanek tytoniowych,
a wiec tytoniu do
palenia. W  zwiazku
z tym, zabezpieczony
material stanowi susz
ro$linny- wyr6b akcyzowy
podlegajacy  przepisom
ustawy o podatku
akcyzowym. Z  Kkolei

zabezpieczona w sprawie
krajanka tytoniowa jest




tytoniem do palenia, ktory
moze byé przeznaczony
do  sprzedazy,
tez by¢ wykorzystywany
do recznego sporzadzania
lub produkcji papierosow.
W  zwigzku z
zabezpieczony w sprawie
tyton  jest  wyrobem
akcyzowym podlegajacym
przepisom  ustawy o
akcyzowym.
Sprawozdania sq
dowodem wiarygodnym,
sporzadzonym
laboratorium celne,
podstawie badan, ktorych
budza

moze

tym

podatku

przez
na
wyniki nie
watpliwoéci.

zeznania D. U.

Swiadek- funkcjonariusz
CBSP Zarzadu w
O. opisal  czynnosci,
jakie przeprowadzil przy
0.,

przedmioty, jakie ujawnil,

ul. (... w

zachowanie i o§wiadczenia
oskarzonego K. S..
Zeznania jego nie budza
watpliwoéci. Jest on osoba
obiektywna, jednoczesnie

zastany stan faktyczny
zostal utrwalony  w
protokotach i
dokumentacji

fotograficznej i odpowiada
relacji $wiadka.

zeznania S. O. wraz ze
szkicem sytuacyjnym

Swiadek- funkcjonariusz
CBSP Zarzadu w
O. opisal  czynnosci,

jakie przeprowadzil przy
ul. (..) w (O
przedmioty, jakie ujawnil.
Zeznania jego nie budza
watpliwosci. Jest on osobg
obiektywna, jednocze$nie
stan faktyczny
utrwalony w

zastany
zostal




protokotach i
dokumentacji
fotograficznej i odpowiada
relacji $wiadka.

opinia z zakresu genetyki
sadowej pisemna i ustna
uzupeliajagca wraz =z
zeznaniami specjalisty E.

T.

Opinia wiarygodna,
sporzadzona przez zespol
specjalistbw zgodnie z
niebudzaca  watpliwoSci
procedurg badawcza,
jasna, pelma, zawierajgca
logiczne i zrozumiate
wnioski. Dowod z badan

genetycznych
ekstremalnie mocno
wspiera  hipoteze, iz

w probce pobranej z
wewnetrznej powierzchni
pudetka papierowego QIN
LING znajduje sie DNA
K. S.. Wprawdzie biegla
M. M. (2) nie wykluczyla
teoretycznej  mozliwosci
naniesienia $ladu przez
inng osobe, ktora miala
kontakt z DNA czlowieka
np. przez podanie reki,
ale zastrzegla, ze w
takim przypadku §lad jest
slabszy i trudno
uzyska¢ wszystkie cechy
osoby, od ktérej pochodzi.
Mozna zalozyé¢, ze sytuacja
taka  bylaby
w  sytuacji

przedmiotu przez osobe

duzo

mozliwa
dotkniecia

trzecia bezposrednio po
podaniu reki osobie, od
ktérej pochodzi DNA.
Tymczasem, jeS§li nawet
funkcjonariusze przywitali
sie z oskarzonym K.
S. przez podanie reki,
to minelo duzo czasu,
przystapili  do
ogledzin worka a w nim
papierosow.

zanim

opakowan
Stad
prawdopodobienistwo




naniesienia $§ladu DNA
oskarzonego przez osobe
trzecia nalezy ocenié¢ jako
tym  bardziej,
ze jako$¢ zabezpieczonego

ZEerowe,

§ladu jest bardzo dobra.

zeznania P. R.

Zeznania korespondujace

z innymi dowodami.
Potwierdzaja fakt
przebywania oskarzonych
A S. (1) 1 A J. na

posesji przy ul. (...) w O.,
korzystania z zamknietego
pomieszczenia na pietrze
warsztatu.

zeznania B. S.

Zeznania korespondujace

z innymi dowodami.
Potwierdzaja fakt
przebywania oskarzonych
A.S. 1) i A J. na

posesji przy ul. (..) w
0., wynajecia przez K. S.
pomieszczenia na pietrze
garazu A. S. (1).

protokol ogledzin worka
foliowego ujawnionego w
pomieszczeniu warsztatu

samochodowego przy
ul. (... w 0.
wraz z dokumentacja
fotograficzna

Niekwestionowany dowod
z dokumentu.

zeznania B. W.

Zeznania $wiadka
koresponduja z innymi
dowodami. Swiadek
odtworzylt przebieg
czynnoSci, jakie
wykonywat w

miejscowosci D..

1.1.2

ustna opinia bieglego z
zakresu procesu produkcji
ipakowania papierosow D.
p.

Opinia  nie  budzaca
watpliwosci, zawierajaca
logiczne wnioski i

zrozumiala argumentacje




opartg na specjalistycznej
wiedzy.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjadnienia oskarzonego
K.S.

Sad nie dal wiary
wyja$nieniom

oskarzonego w  tym
zakresie, w jakim
zaprzeczyl, by wiedzial
jaki byt cel wynajecia
pomieszczenia przez A.
S. (D).

ze  pomieszczenie to

Okoliczno$é,

znajdowalo sie na
pierwszym pietrze
warsztatu

samochodowego, ktory byt
miejscem pracy K. S. i zeby
do niego wejé¢, zawsze
trzeba bylo przejsé przez
warsztat, wyklucza, by
wladciciel nieruchomosci
nie widzial wizyt A. S. (1).
Co wiecej, A. S. (1) urzadzil
w pomieszczeniu linie
produkeyjna umieszczajac
w nim maszyny do
produkcji papierosow,
ktorych po
schodach na goére nie mog}
pozostaé
do nabijarki -za zgoda

transport
niezauwazony,

wladciciela warsztatu -
podigczyl
ci$nieniowy, ktory biegl z
pomieszczenia warsztatu.
Zreszta procz

przewod

maszyn,




A. S. (€)) musial
donosi¢  liczne  worki
z krajanka tytoniowa,
materialy stluzace do
opakowania
wyprodukowanych
papierosé6w, a pOzniej
worki Z gotowymi
wyrobami  tytoniowymi
znie$¢. K. S. w swoich
pierwszych wyjasnieniach
(k. 64v), zlozonych
spontanicznie po
zatrzymaniu, podal, ze
czasami czul won,
ale nie chcial wnikaé
W interesy znajomego.
Na rozprawie sprostowat
ten fragment swoich
wyjasnien twierdzac, ze
czut  jedynie  zapach
palonych papierosow,
lecz zabieg ten nalezy
potraktowaé jako przyjeta
przez niego linie obrony.
O tym, ze oskarzony
wiedzial, czym zajmuje
sie A. S. (1) i
w peli to akceptowal
$wiadczy okoliczno$é, ze
na opakowaniu po

papierosach
wyprodukowanych przez
znajomego a

pozostawionych w jego
warsztacie
samochodowym, zostawil
swoje DNA. Wprawdzie
na rozprawie (k. 641v)
odniést sie do tej
okoliczno$ci formujac
teze, ze $Slad DNA
zostal naniesiony przez
jednego z funkcjonariuszy
przeprowadzajacych
czynno$¢  przeszukania,
ktéorzy  mieli  kontakt
z dowodem rzeczowym,
gdyz na samym wstepie
przywital sie z nimi




poprzez podanie reki,
jednak wersje ta opierajac
sie na treSci opinii z
zakresu genetyki sadowej
jako

nalezy  odrzuci¢

niewiarygodna.

wyjaénienia oskarzonego
A.S.(1)

Z  wylozonych
wzgledow Sad
dal wiary wyjasnieniom

wyzej
nie

oskarzonego w  tym
zakresie, w jakim
by K. S.
wiedzial o

zaprzeczyl,
nie celu
wynajecia pomieszczenia
gospodarczego, bo go
o tym nie informowal,
przy wnoszeniu i

wynoszeniu rzeczy unikat

za$

domownikow.

Sad nie dal rowniez wiary

wyjasnieniom
oskarzonego, ktore
pojawily  sie  dopiero

ponad rok po ujawnieniu
przestepstwa i ewaluowaly
na etapie postepowania
sadowego. A. S. (1),
ktéry dotad przyznawal,
ze caly zabezpieczony w
sprawie susz tytoniowy

i tyton do palenia
byl jego  wlasnoscia,
shuchany po raz

ostatni w postepowaniu
przygotowawczym w dniu
12.07.2021r. (k. 536)
stwierdzil, ze wyroby
akcyzowe ujawnione w
samochodzie V. (...) oraz

w garazu na ul. (..)
z A a takze w
stodole w D. nalezaly

do W. D.. Taka wersje
podtrzymal i
skladajac wyjasnienia na
rozprawie (k.  627v-
628, 629, 633, 638,

rozwinat




640v-641v, 668v, 671).
Podat woéwczas, ze pod
adresem (...) , w stodole
mial magazyn, gdzie
przechowywal jedynie
swoje narzedzia i maszyny
budowlane, rusztowania.
Jego konkubina jezdzila
tam tylko i wylacznie
po to, by pomagaé
w zakupach, oplatach,
przewozeniu rzeczy A.
S. (2). Zaprzeczyt,
by w trakcie wejécia
policjantow do stodoly
miala miejsce produkcja,
praca maszyn. Jeéli chodzi
0 pomieszczenie na ul.
(...) w 0., shlizylo mu
jako warsztat do naprawy
maszyn, nabijarek do
papierosé6w.  Znalezione
papierosy byly efektem
testowania nabijarki i
nie byly przeznaczone
do sprzedazy. Efektem
jego pracy miala
by¢ wylacznie sprzedaz
sprawnych nabijarek wraz
z osprzetem. Garaz przy ul.
(...) z A. takze stluzyl mu
tylko jako magazyn, gdzie
przechowywal narzedzia
budowlane, sprezarki,
wiertarki. A. J. pojawila sie
w pomieszczeniunaul. (...)
dwa razy i pomogla mu
go posprzatac. Oskarzony
podal, ze wczeéniej nie
mowil prawdy, bo obawial
sie aresztowania a takze
zemsty W. D., ktory
byl wlaScicielem calego
suszu tytoniowego, a
ktéry przedstawial sie
jako osoba, ktéra ma
uklady w organizacjach
przestepczych.  Sytuacja
zmienila sie kiedy
dopowiedzial sie o jego




Smierci a bylo to podczas
zatrzymania albo kilka
dni pbZniej. Powstaje
zatem pytanie, dlaczego
oskarzony czekal ponad
rok czasu, by po raz
pierwszy wspomnie¢ o W.
D. jako wlascicielu suszu
tytoniowego i kolejne
trzy miesiagce by na
rozprawie rozwingé swoje
wyjasnienia o zupehie
nowa, korzystna dla siebie
wersje. OdpowiedZ na
tak zadane pytanie jest
tylko jedna. Pierwsze
wyjaénienia oskarzonego
byly spontaniczne, A.
S. )] nie mial
czasu na budowanie
linii obrony, gdyz byt
zatrzymany na gorgcym
uczynku. Dopiero pdzniej
wraz z uplywem czasu,

poznaniem materiatu
dowodowego
zabezpieczonego w

sprawie,  wykorzystujac
$mieré W. D., stworzyl na
potrzeby obrony wersje,
ktéra jednak nie moze sie
ostat z przyczyn, o ktorych
nizej.

Przede wszystkim
okoliczno$é, ze oskarzony
zlecit naprawe maszyn
specjaliScie, przeczy temu,
by mial rozwijac
dzialalnosé polegajaca
na ich naprawie, bo
zwyczajnie sie na tym
nie znal. Po drugie, na
posesjach w (...) i przy
ul. (..) z (..) w O. nikt
W. D. nie znal, nie widzial.
Wilasciciele pomieszczen
w sprawie ich uzywania
rozmawiali wylacznie z A.
S. (1) i z nim ustalali




warunki. M. W. zeznal,
ze kiedy po raz ostatni
byl w swoim garazu pod
koniec lutego 2020r. nie
byto w nim liSci tytoniu ani
zadnych maszyn. Skoro
wiec pojawily sie tam po
$mierci W. D., wyklucza
to udzial wymienionego
w ich posiadaniu
i przechowywaniu. Z
calg stanowczo$cia mozna
stwierdzi¢, ze gdyby W.
D. bywal na posesji
w  (..), wiedzialaby o
tym A. S. (2), ktoéra
mieszka tam i na pewno
zanotowalaby  obecno$é
obcego. Nadto jak sama
zeznala, kiedy zauwazyla
tyton przechowywany w
workach w stodole i
rozmawiala o tym z
A. S. (1) ten tlumaczyt
jej, ze shizy mu do
jego uzytku. Kolejna
kwestia to okoliczno$é,
ze podczas wejScia
policjantow do $rodka
stodoly, oskarzony wraz
z konkubing znajdowali
sie zamknieci w
pomieszczeniu, gdzie stala
krajalnica, betoniarka
oraz pociety susz
tytoniowy, przygotowany
do aromatyzowania (jak
wyjasnila A. J. podczas
pierwszego przestuchania,
tego dnia miala pomagaé
konkubentowi

aromatyzowaé tyton, k.
71). I to wlasnie kontekst
sytuacyjny wskazuje na
to, ze oboje wspoldzialali
w produkeji papierosow.
Okoliczno$e¢, czy w
czasie wejScia policjantow
maszyny pracowaly, nie
ma znaczenia tym




bardziej, ze pojawili sie
oni tylko kilka minut po
przyjezdzie oskarzonych
(wedlug A. J.- 10
minut po ich przyjezdzie,
k. 70).
okoliczno$é przeczy takze
wyjadnieniom

Przywolana

oskarzonego, ze jedynym
powodem wizyt A. J. w
D. byla pomoc §wiadczona
A. S. (2), ktora
problemy z poruszeniem.
A.S. (2) cho¢ potwierdzila,

ma

ze oskarzeni czasami
pomagali  jej zrobic
zakupy, zawiez¢  na

cmentarz, stwierdzila, ze
bywalo, iz zamykali sie w
stodole. Zreszta sama A.
J. wyjasnila (k. 628v), ze
w dniu zatrzymania miala
pomaga¢  konkubentowi
przy aromatyzowaniu
tytoniu poprzez rozlanie
Srodkdw chemicznych i
trzymanie = pojemnikéw,
sie takze, ze
stodole
i wyrzucala zapleéniate
resztki lidci tytoniu.

zdarzalo
sprzatala w

Reasumujac, wyja$nienia

oskarzonego, ktére
pojawily sie na
pOzniejszym etapie
postepowania, nie s3
wiarygodne, bo sq
wystudiowana na potrzeby
linii obrony wersja

zdarzen, ktéra nie wpisuje
sie logicznie w zebrany
w sprawie material

dowodowy.

protokol ogledzin telefonu
nalezacego do
oskarzonego K. S.

Ogledziny nie dostarczyly
jakichkolwiek informacji
majacych  zwigzek z
przedmiotowa sprawg.




opinie daktyloskopijne

Opinie  daktyloskopijne
(k. 364- 368, 449-450,
506-508), ktére mialy

za cel stwierdzenie, czy
na plastikowym worku
ujawnionym w warsztacie
samochodowym przy ul.
(. w O. lub na
przedmiotach w
znalezionych, znajduja sie
§lady linii papilarnych i
czy nalezag do K. S., nic
do sprawy nie wniosly,
gdyz nie ujawniono na

nim

nich odwzorowania linii
papilarnych oskarzonego.

wyjasnienia oskarzonej A.
J.

ktore
zlozyla na
rozprawie (k. 628) sa
przygotowana na piSmie
niewatpliwie
uzgodniong z oskarzonym

Wyjadnienia,
oskarzona

wersja,

A. S. (1), bo stanowiaca
kalke wyjaénien jego
samego i stad
niewiarygodng. A. J.
sie
wersje oskarzonego, ze

starala wzmocnic¢
konkubent zajmowal sie
wylacznie naprawa
nabijarki, jej testowaniem
a w dniu zatrzymania nie
zajmowali sie krojeniem
tytoniu, bo Zadne maszyny
nie pracowaly.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna
albo
warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

A S.(1),A.J.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Na wstepie rozwazan
dotyczacych przypisanej
oskarzonym kwalifikacji
prawnej czyndw, nalezy
przywola¢ zapisy ustawy
o podatku akcyzowym
z dnia 6.12.2008r. (ij.
Dz.U. z 2022r., poz. 143),
ktéra definiuje pojecie
wyrobow akcyzowych,
okresla sposéb liczenia
stawki akcyzy.

I tak ustawa do wyrobow
akcyzowych zalicza m.in.
wyroby tytoniowe i susz

tytoniowy.

Do wyrobéw tytoniowych
w rozumieniu ustawy

zalicza sie bez wzgledu na
kod CN m.in. papierosy i
tyton do palenia (art. 98
ust. 1 ustawy o podatku
akcyzowym).

Za tyton do palenia uznaje
sie:

1) tyton, ktéory zostal
pociety lub inaczej




podzielony, skrecony lub
sprasowany Ww postaci
blokow oraz nadajacy
sie do palenia bez
dalszego  przetwarzania
przemystowego;

2) odpady tytoniowe
bedace pozostalo$ciami
lidci tytoniu i produktami
ubocznymi  uzyskanymi
podczas  przetwarzania
tytoniu lub  produkeji
wyrobow tytoniowych,
oddane do sprzedazy
detalicznej, niebedace
papierosami, cygarami lub
cygaretkami, a nadajgce
sie do palenia (art. 98
ust. 5 ustawy o podatku
akcyzowym).

Zgodnie z art. 99 ust.
2 ustawy o podatku
akcyzowym ( w brzmieniu
na dzien 28.05.2020r.)
stawki akcyzy na wyroby

tytoniowe wynoszg:

1) na papierosy, z
zastrzezeniem ust. 10
- 228,10 zt za
kazde 1000 sztuk i
32,05% maksymalnej ceny
detalicznej;

2) na tyton do palenia,
z zastrzezeniem ust. 10 -
155,79 z} za kazdy kilogram
i 32,05% maksymalnej
ceny detalicznej;

Jednak w  przypadku
produkcji, o ktorej
mowa w art. 99 wust.
1a ustawy (wytwarzanie
przez konsumenta, przy
uzyciu maszyny do
wytwarzania papieroséw)
niezgodnej zZ art.
47 ustawy, stosuje




sie odpowiednio stawki
akcyzy w  wysokoSci
okreslonej wust. 2 pkt1i2,
przy czym za maksymalna
cene detaliczng przyjmuje
sie trzykrotng wartosé
Sredniej wazonej
detalicznej ceny sprzedazy
papierosow, o ktérej mowa
w ust. 5d, przeliczonej na
jednostke 1000 sztuk dla
papierosow, a dla tytoniu
do palenia, przyjmujac
zalozenie, ze jednostka
1000 sztuk papierosow
odpowiada 1 kilogramowi
tytoniu do palenia.

Art. 99d ustawy
o podatku akcyzowym
zawiera delegacje dla
Ministra wlasciwego do
spraw finansow
publicznych do oglaszania,
w drodze obwieszczenia,
w Dzienniku Urzedowym
Rzeczypospolitej Polskiej
»Monitor Polski”, éredniej
wazonej detalicznej ceny
sprzedazy papierosow
oraz $redniej wazonej
detalicznej ceny sprzedazy
tytoniu do palenia
na potrzeby ustalenia
minimalnej stawki akcyzy
na papierosy, minimalnej
stawki akeyzy na tyton do
palenia.

Obwieszczeniem Ministra
Finansow z dnia
19 grudnia 2019r.
ogloszono $rednig wazona
detaliczng cene sprzedazy
papieroséw oraz $rednig
wazong detaliczng cene
sprzedazy tytoniu do
palenia na  potrzeby
ustalenia minimalnej
stawki akcyzy na papierosy




oraz stawki akcyzy dla
wyrobow nowatorskich na
rok 2020, ktéra wynosila
w przypadku:

1) papieroséw - 705,63 zl
w przeliczeniu na 1000
sztuk;

2) tytoniu do palenia -
466,77 zt w przeliczeniu na
kilogram.

Zgodnie z art. 99a ustawy
o podatku akcyzowym
( w brzmieniu na dzien
28.05.2020r.):

1. Za susz tytoniowy
uznaje sie, bez wzgledu
na wilgotnoé¢, tyton, ktory
nie jest polaczony z zywa
ro§ling i nie jest jeszcze
wyrobem tytoniowym.

2. Podstawa
opodatkowania suszu
tytoniowego jest ilosé
tego suszu wyrazona w
kilogramach.

3. Stawka akcyzy na susz
tytoniowy wynosi 252,25

z} za kazdy kilogram.
4. W przypadku:
1) nabycia

wewnatrzwspdlnotowego
lub importu suszu
tytoniowego przez inny
podmiot niz podmiot

prowadzacy sklad
podatkowy lub
poéredniczacy  podmiot
tytoniowy, lub

2) sprzedazy suszu

tytoniowego innemu
podmiotowi niz podmiot
prowadzacy sklad

podatkowy lub




poéredniczacy  podmiot
tytoniowy

- bez jego oznaczenia

znakami akcyzy, stawka
akecyzy wynosi 504,50 z1 za

kazdy kilogram.

Majac na uwadze
szczegOlowe uregulowania
zawarte w ustawie
dotyczace sposobu

wyliczenia stawki podatku
akcyzowego i
obowiazujace wartoSci
wyrobow akcyzowych w
roku 2020, Sad uznal,
ze wyliczenia podatku
akcyzowego narazonego
na uszczuplenie dokonane

przez Naczelnika
Warminsko- Mazurskiego
Urzedu Celno-

Skarbowego w O. (k.
479-487) sa prawidlowe i

nie wymagaja weryfikacji.

Czyn karnoskarbowy
oskarzonych A. S. (1) i
A. J. wypehil znamiona
strony przedmiotowej i
podmiotowej

przestepstwa skarbowego
okreslonego:

- w art. 65 § 1 kks.,
czyli paserstwa wyrobami
akcyzowymi polegajacego
na przechowywaniu,
przewozeniu wyrobéw
akcyzowych objetych
obowigzkiem oznaczania
znakami skarbowymi
akcyzy, a wydanymi lub
sprowadzonymi do kraju
bez nalezytego znaku
akcyzy lub z naruszeniem
w ich uzyciu celu albo
przeznaczenia badz innego
warunku, od ktérego




ustawa zwolnila je od
oznaczania tymi znakami,

- przestepstwa z art. 54
§ 1 kk.s., czyli uchylania
sie od opodatkowania
poprzez nieujawnienie
(niezgloszenie) w ogdle
wlasciwemu organowi
samego przedmiotu
opodatkowania. Zgodnie
bowiem z art. 13 ust.
1 pkt ustawy o podatku
akcyzowym podatnikiem
akcyzy jest osoba fizyczna,
osoba prawna oraz
jednostka organizacyjna
niemajaca osobowosci
prawnej, ktéora dokonuje
czynnoéci podlegajacych
opodatkowaniu akcyza lub
wobec  ktorej zaistnial
stan faktyczny podlegajacy
opodatkowaniu akcyza, w

tym podmiot:

1) nabywajacy lub

posiadajacy wyroby
akcyzowe znajdujace sie
poza procedura
zawieszenia poboru

akeyzy, jezeli od
wyrobow tych nie zostala
zaplacona  akcyza w
naleznej wysokoSci, a
w wyniku kontroli

podatkowej, kontroli
celno-skarbowej albo
postepowania
podatkowego nie ustalono,
ze podatek zostal
zaplacony;

2a) bedacy nabywca
lub posiadaczem suszu
tytoniowego  niebedacy
podmiotem prowadzacym
sklad podatkowy,
posredniczacym

podmiotem tytoniowym,




grupa producentéw,
organizacja producentéw
lub producentem surowca
tytoniowego, ktory
wyprodukowat susz
tytoniowy, jezeli  nie
zostata od niego zaplacona
akcyza w naleznej
wysoko$ci i nie mozna
ustali¢c podmiotu, ktéry
dokonal sprzedazy suszu
tytoniowego.

Susz tytoniowy bedacy
przedmiotem
przestepstwa, nastepnie
przerobiony na krajanke
tytoniowa i ostatecznie
na papierosy pochodzil
z czynu zabronionego.
Brak  znakow  akcyzy
wskazywal nie tylko na
to, ze nie podlegal
opodatkowaniu akcyza, ale
rébwniez o tym, ze
nie zostal przedstawiony
wlasciwemu organowi
podatkowemu. Dlatego nie
mozna mie¢ watpliwosci
co do SwiadomosSci
oskarzonych w  tym
zakresie.

Na kwalifikacje prawnag
przypisanego oskarzonym
przestepstwa

karnoskarbowego wplyw
mialy ponadto ustalone

warto$ci uszczuplen
naleznoSci
publicznoprawnych -

podatku akcyzowego.

W tym miejscu wskazaé
i wyjasni¢ nalezy pojecia
,duza warto$¢” (art. 53 §
15 k.k.s.) to warto$¢, ktora
w czasie popelienia czynu
zabronionego przekracza
500-krotng, a ,wielka




warto$¢” (art. 53 § 16
k.k.s.) to warto$¢, ktéra w
czasie popelnienia czynu
zabronionego przekracza
1000-krotng  wysoko$¢
minimalnego

wynagrodzenia za prace

regulowanego ustawa
z dnia 10.10.2002
r. o minimalnym

wynagrodzeniu za prace
(tj. Dz.U. z 2020 r. poz.
2207 ze zm.). Minimalne
wynagrodzenia za prace
w roku 2020r. wynosilo
2.600 zl.

Ustalona warto$¢
uszczuplenia  nalezno$ci
publicznoprawnej
(podatek akcyzowy)
skutkowala  przyjeciem
kwalifikacji jako
przestepstwa
determinujgcego
zastosowanie i warunki
nadzwyczajnego

obostrzenia kary z art. 37 §
1pkt 1k.k.s.iart. 3882 pkt
1k.k.s. Wzwiazku z tym, ze
na gruncie regulacji karno-
skarbowej, do przyjecia,
ze sprawca uczynil sobie
z przestepczej dzialalnoSci
stale  Zrédlo  dochodu
niezbedne jest popelienie
co najmniej dwbch
przestepstw  skarbowych
(por. wyrok SA w
Bialymstoku z 13.11.2013r.
sygn. akt IIAKa 210/13,
Sad wyeliminowal z opisu
czynu ten element zawarty
wart. 37 § 1 pkt 2 k.ks. W
zwigzku z uniewinnieniem
oskarzonych od czynu
polegajacego na udziale
W zorganizowanej grupie
przestepczej, Sad pominat




w podstawie skazania art.
37 8§ 1 pkt 5 k.k.s.

Dzialania oskarzonych

naruszyly wszystkie
wymienione przepisy
co uzasadnia ich

kumulatywng kwalifikacje
okre§long w art. 7
§ 1 kks. Ponadto
dzialania sprawcéw byly
podejmowane w krotkich
odstepach czasu i ze z
gbry powzietym zamiarem
popehniania zachowan
wyczerpujacych znamiona
powyzej wskazanych
przestepstw skarbowych,
co uzasadnia ich
kwalifikacje zZ
zastosowaniem art. 6 § 2
kk.s.

Oskarzeni A. S. (1)
i A. J. opisanego
wyzej czynu dopuscili
sie dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu.
Wspblsprawstwo na
gruncie art. 18 § 1 kk. w
zw. z art. 208§ k.k.s. polega
na wspolnym wykonaniu
czynu zabronionego przez
co najmniej dwie
osoby  pozostajace @ w

porozumieniu.

Wspolsprawstwo nie
wymaga wykazywania, ze
kazdy ze

wspoldzialajacych wnidst
rownorzedny wklad w

wykonanie czynu
zabronionego.
Fundamentem
wspOlsprawstwa jest

porozumienie przestepcze.
TreScia porozumienia
jest wspblne popehienie
konkretnego




przestepstwa. Zawarte
miedzy wspolsprawcami
porozumienie pozwala
przyjac, ze dane
przestepstwo  jest ich
wspbélnym  dzielem i
pozwala pociggna¢ do
odpowiedzialnoSci karnej
kazdego ze
wspOlsprawcow za calo$é
przestepstwa zarOwno
wtedy, gdy kazdy z
nich zrealizowal wszystkie
ustawowe znamiona
danego czynu, jak i wtedy,
gdy osobiscie zrealizowal
tylko pewna ich czesé,
a nawet wowczas, gdy
nie wyczerpal zadnego z
ustawowych znamion, ale
przyczynil sie znacznie do
jego popelienia (II KK
321/19 - postanowienie
SN - Izba Karna z dnia
18-06-2020).

Przechodzac na grunt
przedmiotowej sprawy
nalezy  stwierdzi¢, ze
pozostajacy w zwiazku
partnerskim  oskarzeni,
obejmowali

porozumieniem paserstwo
wyrobow akcyzowych,
ktéore docelowo mialo

stuzy¢ wyrobowi
papierosow bez
wymaganego wpisu do
rejestru producentéw

wyrobow tytoniowych.
Wprawdzie

pomystodawcag i
organizatorem czynu
zabronionego byt A. S. (1),
lecz A. J. czynnie wzieta
udzial w przerabianiu
suszu tytoniowego na
papierosy. Swiadezy o tym
jej obecno$¢ w miejscach
przechowywania  suszu,




jej pomoc $wiadczona
przy selekeji suszu
tytoniowego,
aromatyzowaniu krajanki
tytoniowej, sprzataniu
pomieszczen. Byla to
z zalozenia dzialalnosé,
ktéra miala byé Zrodlem
dochodu rodziny.

Oskarzeni swoim
zachowaniem wspdlnie i w
porozumieniu wyczerpali
roéwniez w formie
stadialnej usilowania
znamiona  przestepstwa
okre§lonego art. 12a ust.
1 i 2 w zw. z art
14 ustawy z dn. o2
marca 2001r. o wyrobie
alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobéw
tytoniowych (tj. Dz.U.
zZ 2018r.,, poz. 2352
ze zm.). Przepis ten
penalizuje zachowanie
polegajace na wyrabianiu
wyrobow tytoniowych bez
wymaganego wpisu do
rejestrow, o ktérych mowa
w art. 3 ust. 1 1 2
ustawy, przy czym jeSli
czyn dotyczy wyrobow
znacznej  warto$ci  a
sprawca uczynil sobie z
popelnienia przestepstwa
stale Zzrédlo  dochodu,
podlega surowszej
odpowiedzialno$ci karne;j.

Oskarzeni mieli zamiar

popehienia czynu
zabronionego

polegajacego na produkeji
papierosow znacznej

wartoSci. Zmierzali do tego
wchodzac w posiadanie
suszu tytoniowego,
uruchamiajac

polprofesjonalng linie




produkcyjna, jednak
zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi
na zatrzymanie przez
funkcjonariuszy
Centralnego Biura
Sledczego Policji Zarzadu
w O.. Udalo im
sie wyprodukowaé 16.660
papieroséw, jednak majac
na uwadze potencjal
parku maszynowego
zlokalizowanego pod
trzema adresami, ktory w
okresie 2 miesiecy- 40
dni pozwalal na produkcje
32.000 kg  krajanki
tytoniowej oraz 2.688.000
sztuk papieros6w wartoSci
1.896.766,39 zl, a
takze zgromadzone zapasy
suszu tytoniowego, nalezy
przyja¢, ze ich zamiar
obejmowal produkcje
papierosbw w o wiele
wiekszej skali.

W  zwigzku z  tym,
ze ustawa o wyrobie
alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobéw
tytoniowych nie definiuje
pojeé: "znaczna warto$¢"
i "stale zrédlo dochodu"
nalezy odwotlaé sie
do znaczenia  pojec
uzywanych w kodeksie
karnym.

Zgodnie z art. 115
8 5 kk mieniem
znacznej wartoSci  jest
mienie, ktérego warto$¢ w
czasie popehlienia czynu
zabronionego przekracza
200 000 zlotych.
Maja na uwadze
powyzsze ustalenia, nalezy
przyjac, ze zamiar
sprawcow obejmowal




produkcje papierosow
przekraczajacych ta
warto$c.

Przez uczynienie sobie
z przestepstwa stalego
zrodia dochodéw
rozumie¢ nalezy pewng
ciagla i trwala dzialalnosé
sprawcy, ktéry poprzez
popelianie przestepstw
uzyskuje okreslony
doch6d. Wymagana jest
zatem pewnego rodzaju

regularnosé i
wielokrotno$é popehiania
przestepstw przez

sprawce. Istote takiej
dzialalnoS$ci poréwnuje sie
do swoistej dzialalnos$ci
gospodarczej (wyr. SA w
Lodzi z 22.5.2018 r.,
II AKa 24/18, Legalis;
wyr. SA w Lodzi z
31.7.2014 r., II AKa
117/14, Legalis; wyr. SA
w Lbodzi z 10.4.2014 r.,
II AKa 45/14, Legalis).
Dla przyjecia powyzszej
przestanki uwzglednic
nalezy roéwniez zamiar
sprawcy: "Jezeli sprawca,
popetniajgc przestepstwo
lub przestepstwa, zaklada
(przyjmuje), ze
prowadzenie  procederu
przestepnego bedzie dla
niego odpowiednio
trwalym Zrédlem w miare
regularnych dochodéw, to
jest "sprawca, ktory =z
popelnienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrdédlo
dochodu" w rozumieniu
art. 65 § 1 k.k., chociazby
nawet ostatecznie Ow
zamyst  sprawcy  nie
zostal  urzeczywistniony
z takich czy innych
powodow" (wyr. SA w




Gdansku z 29.6.2017 r.,
II AKa 124/17, Legalis;
por. wyr. SA w Krakowie
zZ 31.3.2015 r., II AKa
34/15, Legalis; wyr. SA
w Katowicach z 5.3.2015
r., II AKa 2/15, Legalis;
wyr. SA w Katowicach
z 27.6.2013 r., II AKa
161/13, Legalis).

I takie bylo zalozenie
procederu
zorganizowanego  przez
A S. v i w
ktéorym wziela udzial za
porozumieniem z nim A.
J.. Produkcja papieroséw
miata by¢ dlugofalowym,
regularnym zrodlem
dochodu rodziny.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

K. S.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 18 §
3 kk. jako pomocnik
ponosi odpowiedzialno$é
ten, kto w zamiarze, aby
inna osoba dokonata czynu
zabronionego, swoim
zachowaniem ulatwia jego
popehienie.

Strona przedmiotowa
pomocnictwa polega na
ulatwieniu innej osobie




popelnienia czynu

zabronionego.
Pomocnictwo jest
dokonane wraz ze

zrealizowaniem znamion
tej postaci wspoldzialania

przestepnego, czyli
ulatwieniem innej osobie
popehienia czynu

zabronionego. Nie jest
przy tym  Kkonieczne
dokonanie czynu objetego
zamiarem pomocnika
przez sprawce
bezposredniego ani nawet
podjecie  przez  niego
czynno$ci A tym
kierunku. Pomocnictwo
stanowi bezskutkowa
posta¢ przestepstwa (zob.
wyr. SA w Krakowie z
21.6.2000 r., II AKa
51/00, KZS 2000, Nr
7—-8, poz. 37; wyr. SA
w Lodzi z 25.2.2014 r.,
II AKa 226/13, Legalis;
wyr. SA w Katowicach
zZ 7.4.2016 1., II AKa
60/16, Legalis; wyr. SA w
Warszawie z 30.6.2016 r.,
IT AKa 177/16, Legalis; A.
Sakowicz, w: Krolikowski,
Zawlocki (red.), Kodeks
karny. Cze$¢ ogolna, t.
1, 2010, s. 698; A. Zoll,
w: Buchala, Zoll, Kodeks
karny, s. 188).

Z dokonaniem
pomocnictwa mamy do
czynienia niezaleznie od
tego, czy sprawca podjal
jakiekolwiek zachowanie
zmierzajace do dokonania

czynu zabronionego.
Mimo, ze czyn
bezpoéredniego

wykonawcy osiggnatl

jedynie stadium




usilowania, mamy do
czynienia z dokonanym

pomocnictwem.

Pomocnictwo moze
wystapi¢ jedynie przed
realizacja lub w trakcie
realizacji (na kazdym
etapie) czynu
zabronionego przez
sprawce (zob. wyr. SN z
7.3.2003 r., WA 8/03,
OSNwSK 2003, Nr 1, poz.
540; wyr. SA w Szczecinie
7z 15.5.2008 r., II AKa
54/08, OSA 2009, Nr 10,
poz. 24; wyr. SA w Lodzi
z 27.11.2018 r., II AKa
257/18, Legalis; Sliwinski
, Prawo karne, s. 361).

Pomocnik musi znaé

istotne elementy
charakterystyki czynu
zabronionego, ktorego
popetnienie ulatwia

sprawcy. Powinien byé
wiec §wiadomy, ze chodzi
np. o kradziez @z
wlamaniem czy zabicie
czlowieka, jednakze bez
konieczno$ci rozpoznania
szczegOlowych
okoliczno$ci realizacji tego
czynu  (zob. Peiper,
Komentarz, s. 107).

Zgodnie z art. 18
8 3 k.k. strona
podmiotowa pomocnictwa

charakteryzuje sie
zamiarem, ktorym
pomocnik  odpowiednio
obejmuje wszystkie

znamiona przedmiotowe
pomocnictwa, czyli
zarObwno ulatwianie innej
osobie popelnienia czynu
zabronionego, jak i
popeknienie przez te osobe




czynu, ktéory zgodnie z
wyobrazeniem pomocnika
realizuje znamiona
okre§lonego typu czynu
zabronionego. Uzyte w art.
18 § 3 k.k. okreSlenie "w
zamiarze" nalezy rozumieé
zgodnie z art. 9 § 1
k.k., ktéry obejmuje tym
pojeciem zar6wno zamiar
bezposredni, jak i zamiar
ewentualny (P. Kardas, w:
Zoll, Kodeks karny, t. I,
2004, S. 375). "UmySlnosé
dzialania w formie
zamiaru ewentualnego nie
moze by¢ bezposrednim
czynnikiem  sprawczym
okre§lonego zachowania
i nigdy nie kieruje
dzialaniem sprawcy. Istota
tego zamiaru  polega
na tym, ze jest
on zawsze  zwigzany
z jakim§ bezposrednim
zamiarem, czyli zZ
dazeniem do osiaggniecia
celu i z tego wzgledu
nie wystepuje samoistnie.
Innymi stowy, konstrukcja
zamiaru  ewentualnego,
przyjeta w art. 9 § 1 kk.,
polega na tym, ze sprawca
realizujac swoj cel,
ktéry zamierzal osiggnaé,
przewiduje tez realng
mozliwo$§¢  popelnienia
przestepstwa i godzi
sie  réwnocze$nie na
zaistnienie takiego skutku,
jaki w rezultacie jego
kierunkowego dzialania
nastgpi” (wyr. SN z
8.5.2018r., II KK 449/17,
Legalis).

Przenoszac powyzsze
rozwazania na  grunt
przedmiotowej  sprawy,
nalezy przypisac




oskarzonemu K. S.
postaé wspoldzialania
przestepczego w formie
pomocnictwa z zamiarem
ewentualnym do obu
przestepstw popehmionych
przez oskarzonych A. S.
(1) i A. J.. W oparciu o
ustalenia faktyczne mozna
stwierdzi¢, ze K. S. chcial
pomoéc  wspoloskarzonym
w organizacji
przedsiewziecia, ktérego
sie podjeli i w tym celu
wynajat im pomieszczenie
w garazu przy ul. (..)
w O., jednocze$nie godzil
sie z tym, ze dzialalnosé
ta nie ma charakteru
legalnego. Okoliczno$¢, ze
do pomieszczenia na gorze
mozna sie bylo dostaé
tylko przez garaz, miejsce
codziennej pracy K. S.,
Ze 7 pomieszczenia garazu
A. S. (1) doprowadzil na
gbre sprezarke powietrza,
ze czu¢ bylo won tytoniu
(co $wiadczy o tym,
ze oskarzeni bywali tam
w godzinach pracy K.
S.), w koncu, ze A.
S. (1) pozostawil w
garazu paczki papierosow
i papierosy bez polskich
znakow akeyzy, na ktorych
K. S. pozostawil Slad DNA,
uzasadniajg wniosek, ze
K. S. co najmniej
godzit sie =z faktem,
iz swoim dzialaniem
pomaga w popeklieniu

czynoéw zabronionych
polegajacych na
nielegalnej produkcji
papierosow przy

wykorzystaniu  wyrobéw
akcyzowych bedacych
przedmiotem paserstwa
akcyzowego. Teze te




wzmacnia okoliczno$é,
ktéra podnosit K. S,
ze nie dopytywal sie
znajomego o przedmiot
jego dzialalnoéci. Taka
niepisana umowa miedzy
mezczyznami, by  nie
poruszaé tematu
przedmiotu aktywnoSci A.
S. (1) i celu wykorzystania
wynajmowanego

pomieszczenia, Swiadczy o
tym, ze A. S. (1) mial
co$ do ukrycia, za§ K.
S. to akceptowal i sie z
tym godzil. Jednocze$nie
obserwacja aktywnoSci A.
S. (1) i jego konkubiny
oraz jego efektéw dawala
mu przeslanki do nabycia
wiedzy, czym sie zajmuja.

3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

A S.(1),A.J,K.S.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Wedlug utrwalonego w
literaturze i orzecznictwie
pogladu — zorganizowana
grupa powinna liczy¢
przynajmniej 3  osoby
i charakteryzowac¢ sie
pewnym stopniem
zorganizowania, na ktory
skladaja  sie  ustalone
kierownictwo i podzial rél
(zob. Marek, Kodeks
karny, 2007, s. 475;
wyr. SA w Krakowie z
19.12.2003 r., II AKa
257/03, KZS 2004, Nr 4,
poz. 41; wyr. SA w Lodzi
zZ 23.10.2006 r., II AKa
174/06, Prok. i Pr. 2007,
Nr 7-8, poz. 38; wyr. SA
w Krakowie z 8.10.2008 r.,
IT AKa 92/08, KZS 2008,
Nr 11, poz. 52; wyr. SA
we Wroclawiu z 26.11.2013
r., IT AKa 362/13, Legalis;
wyr. SA w Katowicach
Z 4.4.2016 r., II AKa
370/15, Legalis; wyr. SA
we Wroclawiu z 21.12.2016
r., IT AKa 334/16, Legalis;
wyr. SA w Krakowie
z 8.6.2017 r.,, II AKa
234/16, Legalis). Cechami
charakterystycznymi

zorganizowanej grupy
przestepczej, na jakie
wskazal SA w Krakowie
w wyr. z 5.6.2002 T.
(I AKa 123/02, KZS
2002, Nr 7-8, poz. 46),
sq: "pewna wewnetrzna
struktura  organizacyjna
(choéby z niskim stopniem
zorganizowania), jej
trwalo$¢, istnienie wiezéw
organizacyjnych w ramach
wspoélnego porozumienia,




planowanie przestepstw,
akceptacja celéw, trwalosé
zaspokojenia potrzeb
grupy, gromadzenie
narzedzi do popelnienia
przestepstw,

wyszukiwanie miejsc dla
przechowywania tupu,

rozprowadzania go,
podzial rol,
skoordynowany  spos6b
dzialania, powigzania
socjologiczno-

psychologiczne  miedzy
czlonkami grupy" (zob.
takze wyr. SA  we
Wroclawiu z 26.11.2013 r.,
IT AKa 362/13, Legalis).

W przedmiotowej sprawie,
nie ma dowodéw na to,
by oskarzonych A. S. (1),
A. J. i K. S. obejmowalo
wspblne  porozumienie,
by razem  planowali
popelianie przestepstw,
by istnialy miedzy
nimi jakiekolwiek wiezy

organizacyjne, podzial
r6l. Udzial i rola
poszczegblnych

oskarzonych A

przestepczym procederze
zostala omowiona wyzej i
nie daja one podstaw do
wnioskowania, ze dzialali
oni w zorganizowanej
grupie przestepcze;j.

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia

Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
sie




z wyroku

do przypisanego czynu

A S.(1),A.d.

II

Zgodnie z art. 37 § 1
pkt 1 kks. Sad stosuje
nadzwyczajne obostrzenie
kary, jezeli  sprawca
popelnia umys$lnie
przestepstwo  skarbowe,
powodujgc  uszczuplenie
naleznoé$ci
publicznoprawnej  duzej
wartoSci albo popekia
umy$lnie  przestepstwo
skarbowe, a  wartos¢
przedmiotu czynu
zabronionego jest duza.

Stosownie do art. 38 §
2 pkt 1 kks. stosujac
nadzwyczajne obostrzenie
kary, sad wymierza kare
pozbawienia wolnoSci w
wysoko$ci powyzej dolnej
granicy ustawowego
zagrozenia, nie nizszej niz
3 miesigce do goérnej
granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego
podwojnie, co nie wylacza
wymierzenia w wysoko$ci
do gbrnej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego o polowe
takze  kary  grzywny
grozacej za to
przestepstwo, jezeli
sprawca popelnia ten czyn
zabroniony okres§lony w
art. 54 § 1 kks., art.
65 § 1 kks. a kwota
uszczuplonej naleznoSci
publicznoprawnej lub
warto$¢ przedmiotu czynu
zabronionego jest wielka.

Sad ma zatem
obowigzek wymierzyc
kare pozbawienia wolnoSci
powyzej dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia,




nie  nizszej niz 3
miesigce do gérnej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego podwdjnie,
tj. w przedzialach od
3 miesiecy do lat
10 pozbawienia wolnosci.
Oprocz wymierzenia kary

pozbawienia wolnoéci
w granicach tak
nadzwyczajnie

obostrzonych, sqd moze
wymierzyé takze kare
grzywny grozaca za dane
przestepstwo do gornej
granicy zwiekszonej o
polowe, tj. w przedziale
od 10 do 1080 stawek
dziennych.

Zgodnie z art. 2383
kk.s. ustalajac stawke
dzienna, sad bierze pod
uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste,

rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwos$ci
zarobkowe; stawka
dzienna nie moze
by¢ nizsza od jednej
trzydziestej czesci
minimalnego
wynagrodzenia ani tez
przekraczac jej
czterystukrotnosci.
Obecnie orzecznictwo
przyjmuje, ze dla
okreslenia wysokosci

stawki dziennej orzekanej
na podstawie art. 23 §
3 k.k.s. miarodajna jest
wysoko§¢  minimalnego
wynagrodzenia z chwili
popeknienia

indywidualnego czynu
(zob. wyr. SN z 29.7.2015
r., II KK 118/15,
Legalis). Nalezy zgodzié
sie z pogladem, ze




znajda tu zastosowanie
zasady intertemporalne
artt. 2 kks., przy
zalozeniu, ze zmiana
wysokoSci  minimalnego
wynagrodzenia  oznacza
zmiane ustawy. Zatem o
wysokoSci stawki dziennej
grzywny decydowac bedzie
ta wysoko$¢ minimalnego

wynagrodzenia, ktoéra
bedzie korzystniejsza dla
sprawcy  [zob. J.
Raglewski , Zasady

karania za przestepstwa
skarbowe i wykroczenia
skarbowe — proba oceny
1 kierunki zmian, [w:] Z.
Siwik (red.), Kodeks karny
skarbowy, s. 68]. Zgodnie
z przywolanym przepisem
Sad mag}t orzec grzywne w
granicach od 86,67 zt do
1.040.000 z}.

Majgc na uwadze wiodaca
role  oskarzonego A.
S. (1) w popehieniu
przestepstwa

karnoskarbowego,

przemyslany i
konsekwentny sposob
dzialania, warto$é
uszczuplenia podatku

akcyzowego, a z drugiej
strony dotychczasowa jego
niekaralno$¢ (karta karna,
k. 679), Sad wymierzyt mu
kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci i grzywne w
wysokoéci 300 stawek
dziennych, przy przyjeciu,
ze jedna stawka dzienna
rowna sie kwocie 200
zlotych. Odstapienie od
orzeczenia grzywny nie
byloby uzasadnione majac
na uwadze zarobkowy
charakter podejmowanej
przez oskarzonego




dzialalnosci, takze
warunkowe zawieszenie
wykonania orzeczonej
kary lacznej pozbawienia
wolnosci.  Tylko  tak
uksztaltowana kara spehni

w stosunku do
oskarzonego funkcje
wychowawczg

powstrzymujac go od
popekliania przestepstw
w przysztoSci. Oskarzony
pracuje zarobkowo
podejmujac prace
dorywcze za  granica,
jednocze$nie  utrzymuje
rodzine. Wysoko$¢ stawki
dziennej okre§lona na
kwote 200 zt uwzglednia
obie wymienione
okolicznoSci.

Przy  wymiarze  Kkary
oskarzonej A. J. Sad wzial
pod uwage jej drugorzedna
i podporzadkowang role w
przestepczym procederze,
takze dotychczasowa
niekaralno$¢ (karta karna,
k. 681). Zgodnie z
porozumieniem, jakie
wiazalo jg z konkubentem,
wykonywala czynnoSci
pomocnicze, pod
kierunkiem i nadzorem
konkubenta, a jednak

niezbedne, by w
oparciu o przedmioty
stanowigce przedmiot

paserstwa akcyzowego
uruchomi¢ i prowadzié¢
produkcje papierosow. Jej
stopien zaangazowania i
rola, w jakiej wystapila
wplywaja na mniejszy
stopien spolecznej
szkodliwoSci czynu,
jakiego sie dopudcila i
pozwalaja na lagodniejszy
wymiar Kkary, tj. kare




6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci i grzywne w
wysokoéci 100 stawek
dziennych, przy przyjeciu,
ze jedna stawka dzienna
rowna sie kwocie 100
zlotych. Za niezasadnoécia
odstgpienia od
wymierzenia grzywny
nalezy przywola¢ te same
argumenty, jakie zostaly
przytoczone w przypadku
oskarzonego A. S. (1).
Sad okreslit  wysoko$é
stawki dziennej na kwote
100 zt  biorac  pod
uwage okoliczno$é, ze
oskarzona nie pracuje
zarobkowo, lecz jej stan
zdrowia, = wyksztalcenie
umozliwiaja jej podjecie
pracy i uzyskanie dochodu
umozliwiajacego  splate
grzywny.

K. S.

II

Zgodnie z art. 19 §
1 kk. Sad wymierza
kare za pomocnictwo
w granicach zagrozenia
przewidzianego za
sprawstwo.

Zgodnie 7z treSciag art.
19 § 2 k.k. przypisanie
odpowiedzialnoSci za
pomocnictwo stanowi
fakultatywna przestanke
zastosowania przez sad

nadzwyczajnego
zlagodzenia kary.
Rozwiagzanie to w

doktrynie  uzasadniane
jest mniejszym stopniem
bezprawia  wynikajacym
z podrzednej roli
pomocnika przy realizacji
przestepstwa w stosunku
do pozostalych postaci
wspoéldziatania




przestepnego ( J. Giezek,
w: Giezek (red.), Kodeks
karny. Cze$¢é ogblna, 2007,
s. 187; P. Kardas, w: Zoll
(red.), Kodeks karny, t.
1, 2007, S. 340-341; A.
Sakowicz, w: Krolikowski,
Zawlocki (red.), Kodeks
karny. Cze$¢ ogdblna, t. 1,
2010, s. 708; A. Zoll,
w: Buchala, Zoll, Kodeks
karny, s. 189). Poglad
ten jest aprobowany przez
judykature, czego dowodzi
tre$¢ tezy sformulowanej
w wyr. SA w Lublinie
z 18.12.2013 r. (II AKa
237/13, Legalis): "mimo iz
nadzwyczajne zlagodzenie
kary za pomocnictwo
ma fakultatywny charakter
(sad moze), znaczenie
przepisu art. 19 § 2 kk.
zdaje sie wykracza¢ poza
problematyke  zwigzana
z wymiarem Kkary za
te odmiane typu czynu
zabronionego.

Wprowadzenie regulacji

umozliwiajacej
nadzwyczajne zlagodzenie
kary wynikajacej
wylacznie zZ faktu
odpowiedzialnoSci za
pomocnictwo zdaje sie
stanowi¢ wyraz
relatywizacji zasady
rownorzednoSci

karygodno$ci wszystkich
form zjawiskowych
popekienia przestepstwa.
Artykut 19 § 2 kk
wskazuje, ze "typowo"
pomocnictwo traktowane
jest przez ustawodawce

jako odmiana
przestepstwa o mniejszym
natezeniu bezprawia.
Ustawodawca,

wprowadzajac  regulacje




umozliwiajacg
nadzwyczajne zlagodzenie
kary za pomocnictwo, daje
wyraz  przeSwiadczeniu,
ze pomocnictwo odgrywa
mniej istotna, niz
sprawstwo we wszystkich
postaciach oraz
podzeganie role w
popekieniu czynu
zabronionego. Artykul 19 §
2 k.k. sygnalizuje organom
stosujagcym  prawo, ze
pomocnictwo  traktowaé
nalezy "z reguly lagodniej
w poréwnaniu do
sprawstwa kierowniczego,
sprawstwa polecajacego,
wspolsprawstwa oraz
podzegania".
Ustawodawca uregulowal
robwniez  sytuacje, w
ktorej zbiegaja sie

ze soba przestanki
nadzwyczajnego
zlagodzenia i
nadzwyczajnego

obostrzenia kary (art. 57 §
2 k.k.). W tym przypadku
sad ma mozliwo§é
zadecydowania, czy
zastosowac wobec sprawcy
nadzwyczajne zlagodzenie
lub nadzwyczajne
obostrzenie kary, czy tez
orzec kare w zwyklych

granicach ustawowego
zagrozenia (post. SN z
9.1.2019 r., IV KK 678/18,
Legalis). Sad posiada w
tym zakresie swobode
uznania, przy czym nie

ma znaczenia to, czy
podstawy nadzwyczajnego
wymiaru  kary  maja
charakter  obligatoryjny
czy fakultatywny (wyr.
SA w Katowicach z
3.4.2017 r.,, II AKa
450/16, Legalis; por.




takze: post. SN z 29.1.2014
r, IV KK 404/13,
Legalis). Przyjmuje sie
bowiem, ze "W wypadku
zbiegu  nadzwyczajnego
obostrzenia i zlagodzenia
kary traca one
obligatoryjny = charakter
przewidziany przepisem
szczegblnym" (wyr. SA we
Wroclawiu z 24.3.2015 r.,
II AKa 55/15, Legalis;
zob. takze: wyr. SA w
Warszawie z 11.4.2019 r.,
II AKa 503/18, Legalis).
Sad ma dowolnosé
w  wyborze w tym
zakresie — oczywiécie przy
uwzglednieniu  og6lnych
dyrektyw wymiaru kary.

W przypadku oskarzonego
K. S. doszlo do zbiegu
przestanki
nadzwyczajnego
zlagodzenia (art. 1982
kk.) i nadzwyczajnego
obostrzenia kary (art. 37
§ 1 pkt 1 kks. i
artt 38 § 2 pkt 1
k.k.s.). Majac na wzgledzie
rozmiar udzielonej przez
oskarzonego pomocy,
charakter przestepstwa,
ktory z jego pomoca zostat
popeliony takze jego
wezesniejszg niekaralno$é
(karta karna, k. 680),
Sad uznal, Ze karg
adekwatna do stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu oskarzonego bedzie
kara orzeczona w zwyklych
granicach zagrozenia
ustawowego, a konkretnie
grzywna w wysokosci 100
stawek dziennych, przy
przyjeciu, ze jedna stawka
dzienna réwna sie kwocie
200 zlotych. Okreélajac




wysoko§¢é stawki dziennej
Sad mial na wuwadze,
ze oskarzony pracuje
zarobkowo prowadzac
jednoosobowa dzialalnoéé
gospodarcza.

A S.(1),A.J.

I11

Zgodnie z art. 1381
kk. § 1. Sad wymierza
kare za usilowanie
w granicach zagrozenia
przewidzianego dla
danego przestepstwa.

Niezrealizowanie = przez
sprawce wszystkich
ustawowych znamion
typu czynu zabronionego
wplywa na ocene
karygodnosci czynu.
Uprawniona jest teza,
ze stopien spolecznej
szkodliwoéci  usilowania
z reguly mozna uznac
za nizszy w poréwnaniu
ze stopniem spolecznej
szkodliwosci  dokonania
przestepstwa (zob. wyr.
SN z 7.12.2006 r., III KK
134/06, OSNWSK 2006,
Nr 1, poz. 2379; wyr. SN
z 31.10.2017 r., V KK
201/17, OSNKW 2018, Nr
2, poz. 16; A. Liszewska, w:
Debski (red.), System, t. 3,
2013, s. 795). Powinno to
znalez¢ odzwierciedlenie
w ramach sedziowskiego
wymiaru  kary (art.
53 KK). Konsekwentnie
zatem trzeba przyjaé,
ze kara  wymierzona
za usilowanie popelnienia
przestepstwa powinna by¢
w zasadzie lagodniejsza
niz za dokonanie (zob.
wyr. SN z 28.6.1982 r.,
II KR 138/82, Legalis;
wyr. SN z 6.2.1976 r., Rw




45/76, OSNKW 1976, Nr
4-5, poz. 64; wyr. SN z
31.10.2017r1., VKK 201/17,
OSNKW 2018, Nr 2, poz.
16; wyr. SA w Krakowie
Z 16.11.2005 r., II AKa
183/05, KZS 2006, Nr
1, poz. 31; wyr. SA w
Bialymstoku z 12.3.2013r.,
II AKa 25/13, Legalis).

Powyzsze uwagi Sad miatl
na uwadze wymierzajac
oskarzonym kare na
podstawie art. 14
ustawy  z dn. 02
marca 2001r o wyrobie
alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych.
Uwzgledniajac podzial rél
wspolsprawcéw i wiodaca
role w popehieniu
przestepstwa A. S. (1), Sad
orzekl wobec niego kare
8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, za§ wobec A.
J. -kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Dolegliwo$¢ orzeczonych
kar, zdaniem Sadu, nie
przekracza stopnia winy
oskarzonych, uwzglednia
stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz
bierze pod uwage
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktére ma
osiagngé w stosunku do
nich.

K. S.

ITI

Uwagi poczynione
odno$nie mozliwoS$ci
nadzwyczajnego

zlagodzenia kary pozostaja
aktualne  réwniez w
stosunku do pomocnictwa
do przestepstwa z art.
14 ustawy z dn. o2




marca 2001r o wyrobie
alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow

tytoniowych. Za
zastosowaniem
nadzwyczajnego
zlagodzenia w

przedmiotowej  sprawie
przemawia dodatkowo
okoliczno$é, ze czyn
sprawcow nie wyszed}
poza stadium usilowania.
Nadzwyczajne ztagodzenie
kary w przypadku czynu
stanowigcego  wystepek,
gdzie dolng  granica
ustawowego  zagrozenia
jest kara pozbawienia
wolnoéci nizsza od roku,
polega na wymierzeniu
grzywny albo kary
ograniczenia wolnoSci
(art. 60 §&§ 6 pkt 4
k.k.). Sad uznal, ze kara
adekwatna do stopnia
spolecznego szkodliwo$ci
czynu oskarzonego bedzie
kara grzywny w wysokos$ci
50 stawek dziennych, przy
przyjeciu, ze jedna stawka
dzienna réwna sie kwocie
200 zlotych. Okreélajac
wysoko$¢ stawki dziennej
Sad mial na uwadze,
ze oskarzony pracuje
zarobkowo prowadzac
jednoosobowa dzialalnosé
gospodarcza.

A.S.(1),A.J,K.S.

Zgodnie z art. 39§
2 k.k.s. w razie
skazania za zbiegajace
sie przestepstwo skarbowe
i przestepstwo okreslone
w innej ustawie karnej,
sad wymierza kare
laczna  na  zasadach
okres§lonych w kodeksie
karanym skarbowym.




Karnoskarbowym

odpowiednikiem art. 86
§ 1 kk, ktory nie
zostal recypowany, jest
art. 3981 k.k.s. Okresla
on granice  wymiaru
kary lacznej, podstawa
za$ jej wymierzenia jest
realny zbieg przestepstw,
do ktérego odnosi sie
recypowany przez art. 20 §
2 k.k.s. przepis art. 85 k.k.

Zgodnie z art. 3981 k.k.s.
sad wymierza kare laczng
w granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za
poszczegdlne

przestepstwa  skarbowe
do ich sumy, nie
przekraczajac jednak 1080

stawek dziennych
grzywny, 2 lat
ograniczenia wolnosci

albo 15 lat pozbawienia
wolnoéci. Przy wymiarze
kary lacznej za zbiegajace
sie przestepstwa Sad ma
zatem prawo kierowaé
sie zasada  absorpcji,
zmierzajaca do orzeczenia
kary lacznej w wysokoSci
dolnej  granicy  kary
okreslonej przepisami
ustawy albo kumulacji,
ktorej zastosowanie
prowadzi do orzeczenia
kary lacznej w wysokoSci
gbrnej granicy kary lacznej
okreSlonej w art. 39 §
1 k.k.s. W przedmiotowej
sprawie Sad zastosowal
zasade absorbcji majac
na uwadze, ze oba
czyny oskarzonych maja
ze soba nierozerwalny
zwiazek. Przechowywanie
i przewozenie wyrobow
akcyzowych bez polskich
znakéw akeyzy shuzylo do




popelienia przestepstwa

polegajacego na
wyrabianiu wyrobow
tytoniowych bez
wymaganego wpisu do
rejestrow. Tozsamos$é

miejscowo- czasowa obu
przestepstw, okolicznosé,
ze stanowily element

jednego planu
uzasadniala, zdaniem
Sadu, polaczenie

jednostkowych kar na
zasadzie  absorbcji i
wymierzenie:

-A. S. (1) kary lacznej
1 roku  pozbawienia
wolnoéci,

- A, J. kary lacznej
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- K. S. karylacznej grzywny
w wysokosci 100 stawek
dziennych, przy przyjeciu,
ze jedna stawka dzienna
rowna sie kwocie 200
zlotych. W ocenie Sadu
tak orzeczone kary laczne
sa karami adekwatnymi
i sprawiedliwymi w
odniesieniu do
oskarzonych. Winny one
wobec nich spehic
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, a takze

wlaSciwie ksztaltowac

Swiadomos§é prawna

spoleczenstwa.
A.S.(1),A.d. Majac na uwadze

wymiar orzeczonych kar
lacznych pozbawienia
wolnoéci, dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonych,
Sad na zasadzie art. 6981
i2 k.k., art. 7081 k.k., art.
7281 pkt 1 k.k. w zw. z art.




2082 k.k.s. warunkowo
zawiesit ich wykonanie
tytulem préby na okres
2 lat, zobowiazujac
kazdego =z oskarzonych
do informowania sadu
na piSmie o przebiegu
okresu proby co 6
miesiecy. Dotychczasowy
sposob zycia oskarzonych,
incydentalno$é
przestepnego zachowania,
okoliczno$¢, ze oboje
prawidlowo funkcjonuja
w  spoleczefistwie, czy
to podejmujac  prace
zarobkowa, czy to
wychowujac dziecko,
pozwala na pozytywna
prognoze co do
przestrzegania przez nich
porzadku prawnego w
przyszlosci.

A.S. (1), A. J.

Na podstawie art. 3082
kk.s., art. 3186 kks.,
art. 14a ustawy o wyrobie
alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych Sad orzekl
wobec oskarzonych A. S.
(1) i A J. za czyn
opisany w pkt IT i III
aktu oskarzenia przepadek
dowodow rzeczowych
wymienionych w wykazie
dowodéw rzeczowych na
k. 591-594 akt, przy
czym zarzadzil zniszczenie
wyrobow tytoniowych
i suszu tytoniowego.
Przepis art. 14a ustawy
0  wyrobie alkoholu
etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych przewiduje w
przypadkach okreslonych
w art. 12a mozliwos¢
orzeczenia przepadku




rzeczy stanowigcej
przedmiot przestepstwa
albo shuzacych lub
przeznaczonych do jego
popehlienia, choc¢by nie
byly wlasno$cig sprawcy.
Z  kolei art. 3082
k.k.s. przewiduje taka
mozliwoSci w  zakresie
przestepstw z art. 5481
kk.s. i art. 6581 kks
w przypadku przedmiotow
pochodzacych

bezposrednio zZ
przestepstwa skarbowego,
narzedzia lub innego
przedmiotu stanowiacego
mienie ruchome, ktére
shuzyto lub bylo
przeznaczone do
popelienia przestepstwa
skarbowego, opakowania

oraz przedmiotu
polaczonego zZ
przedmiotem

przestepstwa skarbowego
w  taki sposéb, ze
nie mozna  dokonaé
ich rozlaczenia  bez
uszkodzenia

ktoregokolwiek z tych
przedmiotéw. Orzeczenie

przepadku suszu
tytoniowego oraz wyrobow
tytoniowych, takze

przedmiotéw stuzacych do
ich przechowywania oraz
wyrabiania  papierosow,
wzmacnia funkcje
represyjna kary i jest
uzasadnione obowiazkiem
ksztaltowania

$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Przepadek objal takze
osuszacz powietrza D.
model (...) (poz. 18
wykazu) co do ktorego
biegly D. P. zaznaczyl,




ze nie byl stosowany w
linii technologicznej na ul.
(...) w O. (k. 499), lecz
do uzywania go przyznal
sie sam A. S. (1) (k.
640v). W zwiazku z tym,
ze produkcja papieroséw

wymaga specyficznych
warunkéw, w tym
w zakresie wilgotno$ci
powietrza (jak wskazal
biegly optymalnymi
warunkami do obrobki

krajanki tytoniowej jest
wilgotno$¢ powietrza na

poziomie 60%), nalezy
przyjaé, ze rowniez
osuszacz powietrza byl

przedmiotem stuzacym do
popehienia przestepstwa.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A S.(1),A.J, K S.

Na podstawie art. 6381
kk. w zw. =z art
2082 kk.s.
orzeczonych kar grzywien
Sad zaliczyt okres
zatrzymania oskarzonych:
A. S. (1) w dniach
od 28.05.2020r. godz.
14.30 do 29.05.2020r.
godz. 21.10 uznajac kare
grzywny  za
w zakresie 4
dziennych, A. J. w
dniu 28.05.2020r. od
godz. 14.30 do 22.30
uznajac kare grzywny za
wykonang w zakresie 2

na poczet

wykonana
stawek

stawek dziennych oraz
K. S. w dniach od
28.05.2020r. godz. 14.50




do 29.05.2020r. godz.
20.00 uznajac kare laczng
grzywny za wykonang
w zakresie 4 stawek
dziennych.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

10, 12

Stosownie do art. 627
k.p.k. od skazanego w
sprawach z oskarzenia
publicznego sad zasadza
koszty sadowe na
rzecz Skarbu Panstwa,
przy czym jezeli
oskarzonego nie skazano
za wszystkie zarzucane
mu przestepstwa, wydatki
zwigzane z oskarzeniem w
czeSci uniewinniajacej lub
umarzajacej postepowanie
ponosi Skarb Panstwa (art.
630 k.p.k.), za$ Kkoszty
procesu przypadajace od
kilku oskarzonych, sad




zasadza od kazdego z nich
wedlug zasad shlusznoSci,
majac w szczegblnosci na
wzgledzie koszty zwigzane
ze sprawa kazdego z nich
(art. 633 k.p.k.).

Na koszty sadowe w
przedmiotowej  sprawie
zlozyly sie: koszty
doreczenia- 60 zl,
ryczalt za przechowanie
przedmiotéw- 60  zl
(po 20 z} od
kazdego  oskarzonego),
koszt uzyskania danych
o karalno$ci- 270 1z,
wynagrodzenie bieglych-
31.201,11 zt (k. 317, 361,
431, 446, 502, 645)
oraz koszt stawiennictwa
$wiadka- 91,11 z} (k. 643),
lacznie 31.682,22 7k

Sad zasadzil od
oskarzonych A. S. (1)iK. S.
koszty sadowe po 7.040,49
zl-  kwote  stanowigcg
2/9  caloéci  kosztow
(31.682,22 zl x1/3, gdyz 3
oskarzonych x 2/3, gdyz
od jednego zarzutu zostali
uniewinnieni).

Nalezne oplaty zostaly
wyliczone w oparciu o
przepisy ustawy z dnia
23.06.1973r. 0 oplatach w
sprawach karnych (tj. Dz.
U. z 1983 r., Nr 49, poz.
223 z pézn. zm.). Skazany
w  pierwszej instancji
obowigzany jest uisci¢
oplate w razie skazania na
kare pozbawienia wolnosci
do 1 roku w wysokoSci
180 zt (art. 2 wust. 1
pkt 3 ). Skazany za§ w
pierwszej instancji na kare
grzywny obowigzany jest




uisci¢ oplate w wysokosci
10%, nie mniej jednak
niz 30 z, a w razie
orzeczenia grzywny obok
kary pozbawienia wolnoSci
- w wysokoéci 20%
od kwoty wymierzonej
grzywny (art. 3 ust. 1).

11

Sad na podstawie art.
62481 k.p.k.  zwolnil
oskarzona A. J. od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, uznajgc, ze
uiszczenie ich  byloby
dla niej zbyt ucigzliwe
ze wzgledu na to, ze
nie pracuje, wychowuje
dziecko, pozostaje na
utrzymaniu partnera.

7. Podpis




