Sygn. akt I K 108/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krystyna Szczechowicz

Sedziowie: sedzia Olgierd Dabrowski - Zegalski

Lawnicy: Anna Moécicka, Magdalena Opechowska, Dagmara Pipczynska
Protokolant st. sekr. sad. Joanna Kulesza

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ketrzynie Tomasza Niestuchowskiego
po rozpoznaniu w dniach: 20.10.2020 r., 29.12.2020 1., 26.02.2021 T.
sprawy:

K. O.

syna A.iJ.zdomu M.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 lutego 2020 r. w K. przy ulicy (...), dzialajac w zamiarze bezpos$rednim, usitowal pozbawi¢ zycia P. J.
w ten sposdb, ze zadal mu dwa ciosy nozem w plecy i okolice ramieniowo-obojczykowa klatki piersiowej po lewej
stronie, powodujac w ten sposob obrazenia ciala w postaci rany klutej okolicy ramieniowo-obojczykowej lewej i rany
klutej plecow okolicy przykregostupowej lewej z niewielkg odma i krwiakiem lewej jamy oplucnej, plytka rang lewego
pluca oraz odma podskorna lewej strony tulowia, a takze probowat zadac trzeci cios nozem, czego skutkiem bylo
doznanie przez pokrzywdzonego naruszenia czynno$ci narzadu ciala trwajace dluzej niz 7 dni w rozumieniu art. 157 §
1k.k., jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na reakcje osob trzecich, ucieczke pokrzywdzonego i udzielenie
mu pomocy medycznej, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci, bedac skazanym za umyslne przestepstwo podobne,

to jest o czyn z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. zart. 64 § 1 k.k.

orzeka:

I. oskarzonego K. O. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to skazuje go na podstawie art. 13 §1
k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzajac w oparciu
o art.14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. kare 8 (o§miu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 18 lutego 2020 r., godz. 16:55 do dnia 26 lutego 2021 r.;

III. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwrocié:



UZ

- oskarzonemu K. O. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych pod poz. 7 do 9 na k. 309 odw. akt
sprawy, zapisanych w Ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie pod numerem 27/12;

-J. 0. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie dowoddéw rzeczowych pod poz. 1 do 3 oraz 5 do 6 na k. 309 odw. akt
sprawy, zapisanych w Ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie pod numerem 27/12;

IV. na zasadzie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodu rzeczowego w postaci noza z
czarng rekojescig owinieta taSma, opisanego w wykazie dowoddéw rzeczowych pod poz. 4 na k. 309 odw. akt sprawy,
zapisanego w Ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie pod numerem 27/12;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1651 )
oraz § 17 ust. 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 1.,
poz. 18) zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. J. K. (1) kwote 600 (szeSéset) zl za obrone oskarzonego wykonywang
z urzedu w postepowaniu sgdowym, powiekszong o podatek VAT w stawce 23 % oraz kwote 33,43 (trzydzieSci trzy
43/100) z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdu;

VI. na podstawie art.624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

ASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK108/20

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektérych

czynow lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czeSci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie

rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach

prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢

uzasadnienie do




informacji

zawartych w
czesciach 3-8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane
za udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1 K. O. w dniu 18 lutego

2020 r. w K
przy ulicy (...),
dzialajac w zamiarze
bezposrednim,
usilowal  pozbawié
zycia P. J. w
ten  sposbb, ze
zadal mu dwa ciosy
nozem w plecy i
okolice ramieniowo-
obojczykowa Kklatki
piersiowej po lewej
stronie, powodujac
w  ten sposob
obrazenia ciala w
postaci rany klutej
okolicy ramieniowo-
obojczykowej lewej i
rany klutej plecow
okolicy
przykregostupowej
lewej z niewielka
odma i krwiakiem
lewej jamy oplucnej,
plytka rang lewego
pluca oraz odma
podskorna lewej
strony tulowia, a
takze prébowal




cios
czego

bylo
przez
pokrzywdzonego
naruszenia

zadaé trzeci
nozem,
skutkiem

doznanie

czynnoSci narzadu
ciala trwajace dtuzej
niz 7 dni w
rozumieniu art. 157
§ 1 kk., jednak
zamierzonego celu
nie osiggnal z uwagi
na reakcje o0sbb
trzecich, ucieczke
pokrzywdzonego i
udzielenie
pomocy medycznej,
przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciagu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy

mu

kary  pozbawienia
wolnoSci, bedac
skazanym za
umy$lne
przestepstwo
podobne

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty

uznane za

udowodnione

czyni 1.1 zeznania $wiadka | k. 141v.- 142, 360v.

P.J. -361
1. W  dniu
18 lutego 2020

roku w mieszkaniu
zajmowanym Pprzez
malzonkéw J. O. (1) i
K. O.wK. przebywali
P. J., D. G. i brat J.
K. (2) G.. Wszystkie
wymienione o0soby
juz  drugi dzien
z rzedu spozywaly
alkohol. P. J.
od kilku tygodni




faktycznie
zamieszkiwal u
malzonkéw J. K.
O. obawiajac sie
zatrzymania i
osadzenia w
Zakladzie Karnym
w B. albowiem
otrzymal wezwanie
do stawienia sie do
wskazanej jednostki
penitencjarnej
celem odbycia kary
pozbawienia
wolnoSci. D. G. oraz
K. G. rbwniez bardzo
czesto  przebywali
w tym mieszkaniu

gdzie regularnie
spozywany byt
alkohol.

2. W  godzinach
popotudniowych

dnia 18 lutego 2020
r. okolo godz. 16-tej
K. O. zaczat ktocié
sie z zong, po czym
zlapal ja za wlosy i
szarpal za nie. D. G.
w tym czasie spal
na krzedle. P. J.
stanal w obronie J.
O. (1) i zwrocil sie
do niej aby wspolnie
z nim poszla do
mieszkania jej ojca
R. G.. Pokrzywdzony
P. J. udal sie
do przedpokoju
i zaczal nakladat
buty. W tym czasie
oskarzony K. O.
poszedl do kuchni
skad wziagl duzy noz
z czarng rekojeScia
owinietg taSma i
trzymajac go w
rece udal sie do
przedpokoju. Tam




powiedziat P. J.,
ze go zabije, po
czym zamachnal sie
reka z  nozem
kierujac uderzenie
w  lewa  strone
klatki piersiowej
pokrzywdzonego. P.
J. lewa reka
zastonil  sie, co
zmniejszylo site
ciosu i zmienilo jego
kierunek. Oskarzony
ostatecznie ugodzit
pokrzywdzonego
nozem w przednia
czes$c klatki
piersiowej w okolice
ramienno -
obojczykowa. P.
J. zdolal otworzyé
drzwi wyjSciowe
i wybiegl na
klatke  schodowa.
K. O.  wybiegl
za pokrzywdzonym
i zlapal go =z
tylu za  koszule
po czym ugodzil
g0 ponownie nozem
tym razem w plecy w
poblizu kregostupa
po stronie lewej.
Pokrzywdzony
probowal  wyrwaé
sie  oskarzonemu,
ktéry uniést reka
z nozem i chcial
po raz trzeci
ugodzi¢ nozem P.
J.. Uniemozliwila to
J. O. (1) chwytajac
go za reke. W
tym czasie
pokrzywdzonemu
udalo sie wyrwaé i
zbiegl schodami na
dol, po czym wybiegl
przed budynek gdzie
poprosit o pomoc




i wezwanie karetki
pogotowia
przypadkowych
przechodniow.
Pokrzywdzony
bardzo krwawil.
Natomiast
oskarzony K. O.
wybiegl z budynku
bez  obuwia w
samych skarpetkach
i pobiegl do
swoich  rodzicow.
Przybyly na miejsce
zdarzenia zespol
karetki pogotowia
zabral P. J. do
Szpitala (...) w K
gdzie przebywal do
dnia 23 lutego 2020
r.

W wyniku zadanych
przez oskarzonego
cioséw nozem P. J.
doznal obrazen ciala
w postaci rany klutej
okolicy ramieniowo-
obojczykowej lewej i
rany klutej plecow
okolicy
przykregosthupowe;j
lewej z niewielka
odmg i krwiakiem
lewej jamy oplucnej,
plytka rang lewego
pluca oraz odma
podskorna lewej
strony tulowia,
skutkiem
powyzszych obrazen
bylo naruszenie
czynno$ci narzadu
oddychania trwajace
dluzej niz siedem
dni w rozumieniu
art. 157 § 1
kk. Ze wzgledu
na  charakter i
lokalizacje obrazen




oraz rodzaj uzytego
narzedzia i sposob
dzialania
oskarzonego P. J.
podczas zdarzenia
byt narazony na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
utraty zycia i
ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu w
postaci choroby
realnie zagrazajgcej
zyciu. Rana Z
przodu penetrowata
do jamy oplucnowej
i plytko uszkodzone
zostalo pluco. Rana
ta byla wynikiem
uderzenia zadanego
ze znaczng silg
albowiem nastapilo
przekucie nozem

skory, tkanki
podskoérnej, miesnia
piersiowego
wiekszego i
miedzyzebrza.

3. K. 0.

zostal  zatrzymany
o godz. 16.55 w
mieszkaniu swoich
rodzicbw na jego
odziezy = widoczne
byly brunatne
plamy. Oskarzony
nie reagowal na
wydawane przez
funkcjonariuszy
Policji polecenia w
zwigzku z  czym
funkcjonariusze
Policji przy uzyciu
sily obezwladnili go
i wyprowadzili z
mieszkania.
Nastepnie zostat




przewieziony do
KPP w K..

3a. w KPP
w K. oskarzonego
poddano
ogledzinom ciala z
udzialem lekarza S.
P. i  wykonano
dokumentacja
fotograficzna
utrwalong réwniez
na  plycie CD.
Podczas  ogledzin
stwierdzono
ujawniono na ciele
K. 0. w dniu
18.02.2020 r.,, O
godz. 18.30-19.00:

- linijng, sko$na,
plytka rane dlugosci
1 c¢cm nad prawa
brwig; krwiak z
otarciem naskorka
po stronie bocznej
lewego tuku
brwiowego $rednicy
2 cm; niewielkie
podbiegniecie
krwawe lewego
policzka;
zaczerwienienie
lewej malzowiny
usznej;

- dwa otarcia
naskorka z lewej
strony Szyi o
dlugosci 3 cmi 1 cm;

- otarcie naskorka
w okolicy ledzwiowej
w linii posSrodkowej
0o wym. 6x1.5 cm
i linijne otarcie
okolicy  biodrowej
lewej dlugosci 1.5
cm;




-powierzchniowa

rane boczna
prawego
przedramienia

dlugoséci 1 c¢cm; dwa
otarcia naskorka o
wym. 1x0,5 cm
u podstawy 4 i
5 palca prawej
reki na powierzchni
grzbietowej; drobne
otarcie na
powierzchni

grzbietowej  stawu
miedzypaliczkowego
blizszego palca 3
prawej reki,

-drobne otarcia
naskérka grzbietu
lewej reki; dwa
otarcia tylnej
powierzchni lewego
lokcia o  wym.
0,5%0,5 cm pokryte
strupami;

-otarcie  przedniej
powierzchni goleni
prawej o  wym.
0,7x1.5 cm;

- stare otarcia na

prawym stepie i
lewym $rodstopiu.

3b. W  toku
postepowania
sadowego
dopuszczono dowdd
z opinii bieglego
z zakresu medycyny
sadowej w celu

ustalenia

charakteru, stopnia
i mechanizmu
obrazen ciala

stwierdzonych u
oskarzonego K. O.
podczas  ogledzin




ciala. Biegly w
wydanej opinii
stwierdzil, ze:

1. Przedmiotowe
zdarzenie z udzialem
oskarzonego K.
O. mialo miejsce
okolo godz. 16:30,
a ogledziny jego
ciala wykonano tego
samego dnia w
godz. 18:30 - 19:00.
Zatem ogledziny
i dokumentacje
fotograficzna
wykonano po okolo
2 - 2.5 godzinach od
zdarzenia. Ponadto z
akt sprawy wynika,
ze zatrzymanie
oskarzonego  bylo
z  uzyciem  sily
fizycznej niezbednej
do jego
obezwladnienia.

2. Ocena zdjet
fotograficznych
zarejestrowanych na
plycie CD pozwolita
na doé¢ dokladna ich
ocene (mozliwo§é
powiekszenia). Z
analizy tej wynika,
ze obrazeniami
Swiezymi, mogacymi
pochodzi¢ z okresu
zdarzenia sg rumien
(lub zasinienie)
lewego policzka,
otarcia naskoérka z
lewej strony szyi,
otarcia naskoérka na
plecach i otarcia
naskoérka znajdujace
sie w obu okolicach
lokciowych. w
ocenie
sporzadzajacego




opinie pozostale
obrazenia widoczne
na zdjeciach, w tym
bedace w okolicy
lewego  oczodolh,
posiadaja cechy
wskazujace na
powstanie
wezesniej, niz w dniu
przedmiotowego
zdarzenia.

3. Obrazenia $wieze
(mogace  powstaé
okolo 2 - 2.5 godziny
przed wykonaniem
fotografii) mogly
powsta¢  wskutek
uderzenia reka
(rumien/zasinienie
lewego  policzka),
podczas szarpaniny
A4 wyniku
zadrapania
paznokciami lub
otarcia faldem
odziezy (otarcia
naskorka z lewej
strony szyi) i naj
prawdopodobniej
wskutek kontaktu z
twardym podlozem
lub  przedmiotem
(otarcia  naskorka

na plecach i
w obu okolicach
lokciowych).

Oceniajac obrazenia
bedace na lokciach
i plecach nalezy

pamietaé o
zatrzymaniu

oskarzonego zZ
uzyciem sily
fizycznej, gdyz takie
obrazenia czesto

powstaja  podczas
sitowego




przelamywania
oporu.

4. Na zdjeciach
nie s3 widoczne
obrazenia
stwierdzone na
rekach K. o,
ktére mialy postaé
niewielkich  otaré¢
naskoérka. Opis tych
otar¢ nie pozwala
okreslic czy sa
to obrazenia $wieze
mogace pochodzié
z okresu zdarzenia,
czy tez sa to
obrazenia powstale
wczeSniej.  Mozna
natomiast przyjaé, iz
lokalizacja tych otar¢
naskéorka nie jest
typowa dla obrazen
powstajacych w
wyniku  dzialania
innych os6b.

1.2 zeznania
$Swiadka D. G.

k. 52v., 450v.451

1.3 cze$ciowo
wyjasnienia
oskarzonego K. O.

k. 74-74v., 357

1.4 protokoél badania
stanu trzezwoSci
analizatorem
wydechu K. O.

1.5 protokoél badania
stanu trzezwoSci
analizatorem
wydechu J. O. (1)

k.21

1.6 protokoél badania
stanu trzezwoSci

k. 23




analizatorem
wydechu K. G.

1.7 protokol badania
stanu trzezwoSci
analizatorem

wydechu D. G.

k. 25

2.1 zeznania
Swiadka P. J.

k. 141v.- 142, 360v.
-361

2.2.zZeznania
Swiadka W. K.

k. 88 v., 401

2.3 zeznania
Swiadka E. K.

k. 96, 401v.

2.4 zeznania
Swiadka R. K.

k. 364, 46

2.5 zeznania
Swiadka K. S.

k. 105v.,402v.-403

2.6 zeznania
$wiadka L. B.

k. 123-124, 403

protokot
miejsca

2.7
ogledzin
zdarzenia

k.7-10

2.8
fotograficzna zZ
ogledzin

zdarzenia

dokumentacja

miejsca

k.190

2.9 dokumentacja
medyczna

k. 63, 121, 155

2.10 protokot
ogledzin plyty z
nagrania zgloszenia
Z Centrum
Powiadamiania

Ratunkowego w O..

k. 117-119
k. 158 — 160,

362v.-364




2.11 opinia bieglego
z zakresu medycyny
sadowej pisemna i
ustna uzupekiajaca

3.1zeznania Swiadka | 100v., 402
M. B.

3.2 zeznania | k. 88v., 401
swiadka W. K.

3.3.zeznania k.98 v.
Swiadka M. W.

3.4 protokét | k. 12
zatrzymania K. O.

3.5 zeznania $wiadka | k.107v., 403v.
J.0.(2)

3a.1 protokoél | k. 28-29
ogledzin wraz z
dokumentacja k.33
fotograficzna

3.b.1 opinia bieglego | k. 441-444

z zakresu medycyny
sadowej

4. K. O. nie jest
chory  psychicznie
uposledzony
umyslowo ani nie
ma  organicznych
zaburzen
osobowosci.
Oskarzony ma cechy
osobowosci
dyssocjalnej
zespdl uzaleznienia

oraz

spowodowany
uzywaniem
alkoholu, w chwili
popehienia  czynu

4.1 opinia sadowo-
psychiatryczno -
psychologiczna

k. 227-232




byl w pehni

poczytalny.

5. K. O. | 5.1 karta karna k.167-169
byt wielokrotnie

karany  sadownie,

mianowicie

wyrokami Sadu

Rejonowego w

Ketrzynie: z dnia 15
lutego 2005 r., sygn.
akt II K 362/04
za czyn z art. 280
§ 1 kk. na kare
2 lat pozbawienia
wolnoéci; z dnia 30
kwietnia 2007 roku,
sygn. akt IIK329/07
za czyn z art. 193 k.k.
na kare 6 miesiecy
ograniczenia

wolnoSci zZ
obowigzkiem

wykonywania

nieodplatnej pracy
na cele spoleczne
W  wymiarze 30
godzin w stosunku
miesiecznym; z dnia
20 pazdziernika
2011 r., sygn. akt II
K 153/11 za czyn z
art. 288 § 1 kk. w
zw. art. 64 § 1 k.k.
na kare 6 miesiecy
pozbawienia

wolno$ci; z dnia 1
pazdziernika 2015.,
sygn. akt IT K 205/15
za przestepstwo z
art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 156 § 1 kk.
w zb. z art. 157 §
1 kk. w zw. z art.
11 § 2 kk. na kare
2 lat pozbawienia
wolnoSci oraz za
przestepstwo z art.
207 § 1 kk. na kare




1 roku pozbawienia
wolnoSci, przy czym
0rzeczono kare
lgczng 2 lat i 8
miesiecy pobawienia
wolnoSci, ktora
oskarzony odbywat
w okresie od
10.02.2015 r. do
11.05.2015 r. i od
01.06.2015 1. do
10,03. (...). kiedy
to zostal warunkowo
przedterminowo
zwolniony.

6. K 0. K O.
przed tymczasowym

aresztowaniem

utrzymywal sie z

prac dorywczych.

5.2 odpis wyroku w | k. 61

sprawie I K 205/15

6.1 wyjasnienia | k. 356v.

oskarzonego

6.2 wywiad | k. 245

Srodowiskowy

1.2. Fakty uznane

za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty




uznane za
nieudowodnione

2. OCENA
DOWODOW

2.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1

1.1 zeznania $wiadka
P.J.

- zeznania sg

konsekwentne,
spojne i logiczne.
Nadto koresponduja
z przeprowadzonymi
badaniami stanu
trzezwoSci
uczestnikow
spotkania A
mieszkaniu

malzonkéw O..

1.2 zeznania $wiadka
D.G.

- s3 spdjne, logiczne
i maja oparcie w
zeznaniach
pozostalych
swiadkow

badaniu $wiadka w

oraz

dniu zdarzenia na
stan trzezwoSci,

1.3 czeSciowo
wyjadnienia
oskarzonego K. O.

w zakresie w jakim

koresponduja z
pozostalymi
dowodami, ktérym

sad dal wiare, w
szczegoblnosci co do
tego, ze spozywano
tego dnia alkohol
oraz zamieszkiwania
w jego mieszkaniu P.
J.;




1.4 protokoélbadania

- dowod

stanu trzezwosci | przeprowadzony
analizatorem zgodnie z KPK, tres¢
wydechu K. O. jest  niesprzeczna,
strony g0 nie
kwestionowaly;
1.5 protokoél badania | - dowdd
stanu trzezwosci | przeprowadzony
analizatorem zgodnie z KPK, tresé
wydechu J. O. (1) jest  niesprzeczna,
strony g0 nie
kwestionowaly;
1.6 protokoélbadania | - dowod
stanu trzezwosci | przeprowadzony
analizatorem zgodnie z KPK, tresé
wydechu K. G. jest  niesprzeczna,
strony g0 nie
kwestionowaly;
1.7 protokol badania | - dowdd
stanu trzezwosci | przeprowadzony
analizatorem zgodnie z KPK, tresé
wydechu D. G. jest  niesprzeczna,
strony g0 nie
kwestionowaly;

1.2

2.1 zeznania $wiadka
P.J.

- zeznania sg
konsekwentne,
spbjne i
Nadto koresponduja
z opiniami bieglego
z zakresu medycyny
sadowej,
dokumentacja
lekarska,
zeznaniami
$wiadkow: W. K,
E. K i L. B,
protokolem ogledzin
miejsca  zdarzenia
i dokumentacja
fotograficzna zZ
miejsca zdarzenia,
protokolem ogledzin
plyty z nagrania

logiczne.




zgloszenia zZ
Centrum
Powiadamiania
Ratunkowego w O..
Swiadek nie staral
sie wyolbrzymic
swoich krzywd,
czy w zlym
Swietle przedstawiaé
oskarzonego. Wrecz
przeciwnie
wskazywal, ze byt on
jego bardzo bliskim
kolega 1  mogl
zawsze liczy¢ na jego
pomoc. Przyczyny
zdarzenia upatrywal
w tym, ze oskarzony
byl pod znacznym
dzialaniem alkoholu
po spozyciu, ktérego
stawal sie napastliwy
1 agresywny.

- Swiadek zeznawal
tylko to, co mu
wiadome,
przedstawil w
sposob  obiektywny
przebieg zdarzenia.
Lokalizacja ran jak
stwierdzil biegly z
zakresu medycyny
sadowej odpowiada
relacji
pokrzywdzonego co

do przebiegu
zdarzenia, podobnie
sposob  zadawania

cioséw jest zbiezny
z doznanymi przez
niego obrazeniami
ciala.

2.2.zeznania
Swiadka W. K.

- Zzeznania sg spjne i
logiczne

- Swiadek
konsekwentnie
zeznawal tylko to,




co mu wiadome,
przedstawil w
sposob  obiektywny
to co widzial i
styszal;

2.3 zeznania
$wiadka E. K.

- $wiadek
konsekwentnie
zeznawal tylko to,
co mu wiadome,
przedstawil w
sposob  obiektywny
to co widzial i
styszal;

2.4 zeznania
Swiadka R. K.

- $wiadek
konsekwentnie

zeznawal tylko to,
co mu wiadome,

przedstawil w
sposéb  obiektywny
to co widzial i
styszal;
2.5 zeznania $wiadka | - Swiadek
K. S. konsekwentnie

zeznawal tylko to,
co mu wiadome,

przedstawil w

sposéb  obiektywny

to co widzial i

styszal;

2.6 zeznania | - zeznania sa

swiadka L. B. spoOjne, logiczne
i koresponduja z
zeznaniami
pozostalych
swiadkow,
- Swiadek
konsekwentnie

zeznawal tylko to,
co mu wiadome,
przedstawil w
sposob  obiektywny




to co widzial i

styszal;

2.7 protokét | - dokument

ogledzin miejsca | sporzadzony przez

zdarzenia organ do  tego
uprawniony i zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezen co do ich
wiarygodno$ci

2.8 dokumentacja | - dokument

fotograficzna z | sporzadzony przez

ogledzin miejsca | organ do  tego

zdarzenia uprawniony i zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezen co do ich
wiarygodno$ci

2.9 dokumentacja | - dowdd bezsporny,

medyczna strony go  nie
kwestionowaty

2.10 protokét | -dowdd bezsporny,

ogledzin plyty =z | strony g0 nie

nagrania zgloszenia | kwestionowaly

zZ Centrum

Powiadamiania

Ratunkowego w O..

2.11 opinia bieglego
z zakresu medycyny
sadowej pisemna i
ustna uzupelniajaca

Sad podzielil opinie
(pisemng i ustng)
bieglego z zakresu
medycyny sadowej
albowiem sa jasne,
i wydane
zostaly w sposob
zgodny z zasadami
wiedzy
odpowiadaja
postawione pytania.
Stad Sad
w caloéci podzielil
wyplywajace z nich
wnioski.

logiczne

fachowej,
na

tez




1.3 3.1zeznania $wiadka | - zeznania sa
M. B. konsekwentne,
spéjne i logiczne.
Swiadek przedstawil
w spos6b
obiektywny to co
widzial i  slyszal
oraz jakie czynnoSci
wykonywal.
3.2 zeznania | - zeznania sa
Swiadka W. K. konsekwentne,
spojne i logiczne.
Swiadek przedstawil
w sposob
obiektywny to co
widzial 1  slyszal

oraz jakie czynnoSci
wykonywal.

3.3.zeznania
Swiadka M. W.

- zeznania sg
konsekwentne,
spbjne i
Swiadek przedstawil
\ sposob
obiektywny to co
widzial i  slyszal
oraz jakie czynnoSci
wykonywal

logiczne.

3.4 protokot
zatrzymania K. O.

- dokument
sporzadzony przez
organ do  tego
uprawniony i zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezen co do ich
wiarygodno$ci

3.5zeznania J. O. (2)

-zeznania co do
okolicznoSci
zatrzymania
oskarzonego A
mieszkaniu $wiadka
koresponduja zZ

zeznaniami




pozostalych
Swiadkow,

1.3a

3a.1 protokét
ogledzin wraz z
dokumentacja
fotograficzna

- dokument
sporzadzony przez
organ do  tego
uprawniony i zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezen co do ich
wiarygodno$ci

1.3b

3b.1 opinia bieglego
z zakresu medycyny
sadowej

- Sad podzielil opinie
bieglego z zakresu
medycyny sgdowej
albowiem jest jasna,
logiczna i wydana
zostala w sposbb
zgodny z zasadami
wiedzy  fachowej,
odpowiadaja na
postawione pytania.
Stad tez Sad
w caloéci podzielil
wyplywajace z niej
wnioski.

1.4

4.1 opinia sadowo-
psychiatryczno -
psychologiczna

- opinia rzetelnie
sporzadzona;

- wnioski nalezycie
umotywowane;

- spos6b
sformulowania

wnioskow  pozwala
na zrozumienie
zawartych w  niej

wywodow;

- zawarto precyzyjne
stanowisko
odno$nie zadanych

pytan;

- nie zawiera
wewnetrznych

sprzecznosci, nie
postuzono sie

nielogicznymi




argumentami; - jest

pelna,  jasna i
niesprzeczna.
- dokument

sporzadzony przez
organ do  tego
uprawniony i zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezen co do ich
wiarygodnoSci

1.5

5.1 Karta karna

- dokument
sporzadzony przez
organ do  tego
uprawniony i zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezen co do ich
wiarygodno$ci;

5.2 odpis wyroku w

- dokument

sprawie I K205/15 | sporzadzony przez
organ do  tego
uprawniony i zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezen co do ich
wiarygodno$ci;

1.6 6.1 wyjaénienia | - brak podstaw
oskarzonego co do | do kwestionowania
zrodet utrzymania wiarygodno$ci

6.2 wywiad | - dokument

srodowiskowy sporzadzony przez
organ do  tego
uprawniony i zadna
ze stron nie zglosita
zastrzezen co do ich
wiarygodno$ci

2.2, Dowody Zwiezle o powodach

nieuwzglednione nieuwzglednienia

przy  ustaleniu dowodu

Jaktow

(dowody, ktore

sqd wuznal za

niewiarygodne




oraz niemajqce
znaczenia

dla
Jaktow)

ustalenia

Lp. faktu z pkt

1.1albo 1.2

1.2 wyjasnienia Wyjaénienia
oskarzonego K. O. oskarzonego A

1.2 zakresie w jakim

o zeznania P. B. k.405 twierdzi, ze nie

zeznania R. S.

k.452

zamierzal pozbawié
zycia

pokrzywdzonego P.
J. i
on przypadkowo
na trzymany przez

nadzial sie

niego noz sa
sprzeczne z
pozostalymi
dowodami
przeprowadzonymi
w tej sprawie, a
w  szczegblnoSci  z
zeznaniami
pokrzywdzonego,
ktérym sad dal
wiare 1 opinig

tak pisemna jak i
ustng uzupekiajaca
bieglego z zakresu
medycyny sadowej
oraz zeznaniami
Swiadkow -
funkcjonariuszy
Policji, ktorzy
przybyli na miejsce
zdarzenia. W ocenie
sadu  wyjaSnienia
oskarzonego \
sposob
zmierzaja do
unikniecia
odpowiedzialnosci
karnej. Na uwadze
nalezy mie¢ takze

ewidentny




i to, ze oskarzony
zmienial swoje
wyjasnienia.
Poczatkowo bedac
przestuchiwanym po
raz  pierwszy w
Prokuraturze
Rejonowej w
Ketrzynie w dniu
20 lutego 2020 .
podal, ze 17 i 18
lutego 2020 r. wraz
z przebywajacymi w
mieszkaniu
zajmowanym przez
niego i zone J. O. (1),
P.J, K G.iD.G.
spoczywali alkohol.
Wszyscy w tym on
byli pod znacznym
dzialaniem
alkoholu. Do
krytycznego  dnia
z  pokrzywdzonym
laczyly ich bliskie
relacje kolezenskie,
moéwili  do  siebie
sbraciszku”  (vide:
k. 74v.). Ta czeSé
wyjasnien K. O.
ma  oparcie w
innych dowodach,
w tym wynikach
badan co do stanu
trzezwoSci ww. 0s6b.
Podczas skladania
wyjas$nien przez
sagdem  Natomiast
K. O. kreowal sie
na osobe, ktora
byta przeciwna
spozywaniu
alkoholu w jego
mieszkaniu, wrecz
walczaca z  tym.
Nadto na osobe
bojaca sie
pokrzywdzonego i
jego kolegéw z M..
Natomiast nie budzi




watpliwoéci, co sam
oskarzony  zreszta
przyznal, ze obraca
sie on w okres§lonym
$rodowisku, jest
osoba wielokrotnie
karang. Dodatkowo
pomiedzy
pokrzywdzonym, a
oskarzonym
zachodzi  wyrazna
dysproporcja sil.

Oskarzony jest
wysokim, dobrze
zbudowanym
mezezyzng, gdy
tymczasem

pokrzywdzony jest
znacznie
drobniejszej
postury, dodatkowo
jak wskazal
powaznie  chorym
od dluzszego czasu.
Choroba na tyle
postepuje, iz obecnie
porusza sie on
0  kulach. Sam
oskarzony wskazal,
ze  pokrzywdzony
dokonywat
samouszkodzen
przebywajac w jego
mieszkaniu, plakal
mial wyraznie
problemy ze soba.
Powyzsze
potwierdzit na
rozprawie
pokrzywdzony.
Oskarzony
zaprzeczal  nawet
oczywistym
kwestiom,
utrzymywal np., ze
nigdy nie uderzyl
zony, dochodzilo
jedynie do klotni
malzenskich, gdy
tymczasem jest




prawomocnie

skazany za znecanie
sie nad zona
i odbywal w
tej sprawie kare

pozbawienia
wolnosci. Jak
wynika zZ
dotychczasowej
karalno$ci

oskarzonego jest on
osoba skorg do
uzywania przemocy
wobec innych o0so6b.
Oskarzony opisujac
przebieg dnia, w
ktéorym doszlo do
zdarzenia opisywal
jak wszystkie osoby
poza nim spozywaly
alkohol, czemu byl
przeciwny a on wypil
troche piwa (lacznie
byto  zakupionych
4). Natomiast w
niewielkim odstepie
czasu od zdarzenia,
po zatrzymaniu
bedac poddany
badaniu na stan
trzezwosci
analizatorem
wydechu  badanie
wykazalo o godz.
16.57 — 1,49 mg/l, a
0 16.59 — 1,44 mg/1
(k.19), co odpowiada
prawie 3 promilom.
Znajdowal sie zatem
w stanie znacznego

upojenia
alkoholowego.
Powyzsze jest takze
sprzeczne zZ
zeznaniami
pokrzywdzonego,
ktéory zeznal, ze
wszystkie osoby

przebywajace \
mieszkaniu




faktycznie przez
2 dni spozywaly

alkohol, co
koresponduje zZ
wynikami
przeprowadzonych

badan ich stanu
trzezwoSci.

Oskarzony wyraznie
chcial roOwniez
~dopasowac”
stwierdzone u niego
obrazenia ciala do
wykreowania
przebiegu zdarzenia
opisanego przez
niego na rozprawie.
Podal np., ze zostal
zaatakowany przez
pokrzywdzonego,
ktéry uderzyl go
w  luk  brwiowy
(k.358v.). Natomiast
z opinii bieglego
z zakresu medycyny
sadowej wynika, ze
nie jest to obrazenie
Swieze (vide: k. 442).

- nie wniosly niczego
istotnego do sprawy,
$wiadek bedacy
kolega oskarzonego
nic nie wiedzial o
przebiegu zdarzenia
objetego niniejszym
postepowaniem.
Przekazal  jedynie
informacje
zaslyszane od
oskarzonego i
innych oso6b.

- nie wniosly niczego
istotnego do sprawy,
a dodatkowo nie
zashuguja na wiare.
Swiadek nic nie
wiedzial o przebiegu




zdarzenia objetego
niniejszym
postepowaniem.
Natomiast
przebywajac juz
z oskarzonym w
jednej celi po
jego tymczasowym
aresztowaniem,
rozmawial z nim
0 jego sytuacji.
Przedstawiony przez
Swiadka  rzekomy
plan uknuty przez
pokrzywdzonego,
ktory takze pojawil
sie w wyjasnieniach
zlozonych przez
oskarzonego dopiero
na rozprawie -
pozbycia sie K.
O. i sprzedazy
mieszkania J. O. (1)
razi naiwno$cia.

Wedlug stow
Swiadka P. J.
celowo pozbyl sie
oskarzonego
prowadzac do jego
tymczasowego
aresztowania.
Oznacza to, ze
pokrzywdzony
mialby zaplanowaé
zachowanie
oskarzonego - to,
7e siegnie po
n6éz ugodzi go
kilkakrotnie nim, nie
pozbawi go przy tym
zycia, a K. O. trafi do
zakladu karnego.

3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Oskarzony




Punkt
rozstrzygniecia zZ
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa
prawna

skazania albo
warunkowego

umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

pkt I wyroku

K. O.

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad  przyjal, ze
oskarzony wyczerpat
znamiona

przestepstwa z art.
13 81 kk. w zw. z
art. 148 § 1 kk. w
zb. z art. 157 § 1
kk. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. dzialajac w
warunkach

okre$lonych w art.
64 8§ 1 kk
Ustalone przez sad

okoliczno$ci
prowadza do
wniosku, ze

oskarzony dzialal z
zamiarem

bezposérednim,
naglym.

Z zamiarem
bezposrednim
mamy do czynienia
wowczas gdy

sprawca w danych
okoliczno$ciach chce
dokona¢

przypisanego  mu




przestepstwa. Chet
ta wyraza aspekt
woluntatywny i taczy
sie z  aspektem
intelektualnym, czyli

ma Swiadomosé
realizacji danego
typu czynu

zabronionego i chce
go popemlié. Nie
chodzi tu 0
przewidywanie
realizacji znamion
czynu zabronionego
i godzenie sie na to,
co jest przynalezne
zamiarowi
ewentualnemu.
Ustalenia dotyczace
zamiaru nie moga
wylacznie  opieraé

sie na
fragmentarycznych
faktach  wigzacych
sie ze strong
wykonawcza, lecz
powinny byé
wnioskiem
koniecznym,
wynikajacym Z

analizy caloksztaltu
przedmiotowych i
podmiotowych
okoliczno$ci zajécia.

Ustalenia, ze
zachodzi zamiar
wywolania  skutku
w postaci $mierci
czlowieka,  nalezy

wyprowadzac zZ
analizy caloksztaltu
okoliczno$ci
przedmiotowych i
podmiotowych

zajScia. Gdy na
podstawie wyja$nien
oskarzonego nie da
sie w sposéb
niewatpliwy ustali¢




jego zamiaru, w
orzecznictwie
formulowane  jest

wskazanie, aby
siegnaé do
najbardziej
uchwytnych
elementow dzialania
sprawcy, czyli
okoliczno$ci
przedmiotowych
(zob. wyr. SN z
3.9.2002 ., (...

401/01, Prok. i Pr.
2003, Nr 1, poz. 6).

Jak  wskazal w
postanowieniu Sad
Najwyzszy Z
17.09.2014 r. (V KK
127/14, L.): "strona
podmiotowa danego
czynu  praktycznie
prawie zZawsze
ustalana jest za
pomocg okolicznoS$ci
przedmiotowych.
Tak tez o fakcie
istnienia  zamiaru
zabojstwa nalezy
wnioskowaé w
oparciu o sposob
dzialania

oskarzonego, a
posrednio takze
w oparciu 0

jego zachowanie
przypadajace przed
i po czynie".
Wymaga¢  nalezy,
aby zachowanie
sprawcy 2z zasady
zagrazalo zyciu
pokrzywdzonego

(zob.  wyr. SA
w  Katowicach z
16.08.2011 r., 1II
AKa 232/1, L.
w zwiazku Z
tym za istnieniem




zamiaru przemawiaé
moze ugodzenie
pokrzywdzonego ze
znaczng sila we
wrazliwe czedci ciala

lub uzycie
niebezpiecznego dla
zycia czlowieka

narzedzia (zob. wyr.
SA w Katowicach z
25.10.2007 ., IT AKa
239/07, KZS 2008,
Nr 2, poz. 70;

Przenoszac

powyzsze uwagi
na grunt niniejszej
sprawy  stwierdzié¢
nalezy, ze powodem
zaj$cia byla klétnia

pomiedzy
oskarzonym a jego
zong J. O.
(1). Pokrzywdzony
zaproponowal
wowecezas, 7e

zaprowadzi J. O.
(1) do mieszkania
jej ojca. Oskarzony
bardzo zdenerwowal
sie tym faktem i w
gniewie udal sie do
kuchni wzigt duzy
nbéz kuchenny, po
czym zblizyl sie do
P. J. moéwige, zZe
go zabije. Nastepnie
zamachnal sie reka
z nozem Kierujac
uderzenie w lewa
strone Klatki
piersiowej
pokrzywdzonego. P.
J. lewa reka
zastonil  sie, co
zmniejszylo sile
ciosu i zmienilo jego
kierunek. Oskarzony
ostatecznie ugodzit
pokrzywdzonego




nozem w przednia
czes$c klatki
piersiowej w okolice
ramienno -
obojczykowa. P.
J. zdolal otworzyé
drzwi wyjSciowe
i wybiegl na
klatke  schodowa.
K. O.  wybiegl
za pokrzywdzonym
i zlapal go =z
tylu za  koszule
po czym ugodzil
g0 ponownie nozem
tym razem w plecy w
poblizu kregostupa
po stronie lewej.
Pokrzywdzony
probowal  wyrwaé
sie  oskarzonemu,
ktéry uniést reka
z nozem 1 chcial
po raz trzeci
ugodzi¢ nozem P.
J.. Uniemozliwila to
J. O. (1) chwytajac
go za reke. W
tym czasie
pokrzywdzonemu
udalo sie wyrwaé
i uciec. Oskarzony
jak  wida¢ byt
zdeterminowani i
konsekwentny w
swoim dzialaniu, nie
zaprzestal
zadawania  ciosOw
nozem po
jednokrotnym
ugodzeniu
pokrzywdzonego
tylko pobiegl za nim
zlapal go za koszule
i kontynuowat
przestepcze
dzialanie = zadajac
cios w lewa strone
klatki piersiowej. K.
O. jest sprawny




intelektualnie i
doskonale wie, ze
w tej czesci
ciala znajduja sie
wazne dla zycia
czlowieka narzady,
a ich uszkodzenie
prowadzi¢ moze do
Smierci czlowieka.
Gdyby
pokrzywdzony nie
zastonil sie juz przed
pierwszym ciosem
nozem
prawdopodobnie
zostalby ugodzony w
serce. Tylko jego
postawa obronna i
pomoc ze strony J.
O. (1) zapobiegly
przestepczemu
skutkowi, ktoéry
chcial osiggnaé
oskarzony.

K. 0. swoim
zachowaniem
zrealizowal
znamiona  dwoch
przepisow  ustawy.
Jak wskazuje sie
w  doktrynie i
orzecznictwie
kumulatywny zbieg
przepisow  ustawy
przyjac¢ nalezy takze
\ przypadku
usilowania jednej z
postaci  zabdjstwa
z art. 148 §
1- 4 kk., jezeli
sprawca zrealizowal
jednoczes$nie
znamiona $redniego
uszkodzenia ciala z
art. 157 § 1 k.k. Dla
przyjecia usilowania
zabOjstwa nie jest
konieczne
nastgpienie




jakichkolwiek
skutkéw na zdrowiu
wynikajacych Z

bezposredniego
zmierzania do
dokonania tego
przestepstwa, zatem
jesli one
rzeczywiscie

wystapia istotnie
zmienia sie stopien
spolecznej
szkodliwoéci czynu,
co musi znalezé
wyraz nie tylko
w wymiarze Kkary,
ale takze w opisie
podstawy skazania
(zob. Komentarz do
art. 157, pod. Red.
R.A. Stefanskiego,
Legalis i powolane
tam orzecznictwo).

Oskarzony dzialal w
warunkach art. 64
§ 1 kk. bowiem
byt skazany za
przestepstwo z art.
13 § 1 kk. w zw. z
art. 156 § 1 kk. w
zb. z art. 157 § 1
kk. wzw. z art. 11 §
2 k.k. odbyl kare co
najmniej 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci (- vide:
k 61 v) 1 w
ciggu 5 lat od jej
odbycia dopuscil sie
umy$lnego
przestepstwa
podobnego objetego
niniejszym
postepowaniem. W
art. 115 § 3 kk
okre§lono definicje
legalna przestepstw
podobnych. w
definicji tej wskazuje




sie trzy kryteria,
zgodnie z ktérymi
przestepstwa Sa
podobne, jezeli: 1)
naleza do tego
samego rodzaju, 2)
zostaly popelnione
zZ zastosowaniem
przemocy lub grozby
jej uzycia, 3) zostaly
popelione w celu
osiggniecia korzySci
majatkowej. K. O.
zostal skazany jak
wskazano powyzej

za przestepstwa
przeciwko zdrowiu i
popeknil
przestepstwo
przeciwko zyciu
i zdrowiu bedace
przedmiotem
niniejszego
postepowania, a
zatem mamy do
czynienia Z
tozsamoscia
rodzajowg
przestepstw -
przeciwko zdrowiu.
W przypadku
oskarzonego

dodatkowo zostalo
spelnione i drugie
kryterium albowiem
przestepstwa zostaly
popetnione zZ
zastosowaniem
przemocy. Wskazaé
wypada, zZe
sustawodawca w
treSci art. 115 § 3
KK przyjmujac jako
kryterium
podobienstwa
przestepstwa m.in.
sposbéb dzialania
polegajacy na
,Zastosowaniu
przemocy lub grozby




jej uzycia”, nie
odwoluje sie do

znamion tych
przestepstw w
wymienionej

postaci, ale do
sposobu  realizacji
okreslonych
przestepstw, a wiec
do ustalen
faktycznych
okreslajacych
konkretny  sposdb
dzialania sprawcy.
Przy ocenie zatem
poréwnywanych
przestepstw nie ma
znaczenia kwestia,
czy przemoc lub
grozba jej uzycia
stanowia znamiona
zrealizowanych
cZynow
zabronionych, czy
tez pozostaja poza

zakresem tych
znamion. W
wypadku ustalenia,
ze jedno zZ
poréwnywanych

przestepstw zostalo
popehione zZ

uzyciem przemocy,
drugie za$ zZ
grozba jej uzycia
nalezy przyjaé, iz

przestepstwa te
sa  podobne w
rozumieniu art.
115 § 3

KK” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z
dnia 11 maja 2006
roku, V KK 442/05,
Legalis nr 122695).

3.2.
prawna

Podstawa




skazania albo

warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej

oraz  zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania

||

3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyja$nienie
podstawy  prawnej
oraz  zwiezle o
powodach
uniewinnienia




4. KARY, Punkt z wyroku

SRODKI KARNE, odnoszacy sie

PRZEPADEK, do przypisanego

SRODKI czynu

KOMPENSACYJNE

I SRODKI

ZWIAZANE Z

PODDANIEM

SPRAWCY

PROBIE

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé

rozstrzygniecia odnoszacy sie okolicznosci
z wyroku do przypisanego
czynu

K. O. Sad wzial pod uwage
\ szczegoblnosci
bardzo wysoki
stopien  spolecznej
szkodliwosci  czynu
przypisanego
oskarzonemu
skierowany
przeciwko zZyciu,

na co niewatpliwy
wplyw ma charakter
irodzaj naruszonego
dobra chronionego
prawem, jakim jest
wlasnie zycie
ludzkie, bedace
jedna z najwyzszych
warto$ci.

Oczywistym  wiec
jest, ze jego
spoleczna

szkodliwos$é byla
bardzo wysoka i
miata nadrzedne
znaczenie dla

wymiaru orzeczonej
kary. Uwzgledniono
rowniez i takze
stopienn i nasilenie
agresji  ze

oskarzonego.
Uwzgledniono

strony




rowniez jako
okoliczno$ci
obcigzajgce
wielokrotna
karalnosé
oskarzonego.  Nie
najlepsza opinie
oskarzonego zZ
jednostki
penitencjarnej,
ktéra Swiadczy o
wysokim  stopniu
demoralizacji
oskarzonego. Jako
okolicznosé
lagodzaca przyjeto
przeproszenie
pokrzywdzonego i
pojednanie sie z nim.
W ocenie Sadu tylko
kara  pozbawienia

wolno$ci w
orzeczonym

wymiarze spehi
swoje cele

wychowawcze  tak
jak i zapobiegawcze,
w  pelni czynigc
przy tym zado$é
spotecznemu
poczuciu
sprawiedliwo$ci.

W ocenie sadu
w odniesieniu do
oskarzonego
aczkolwiek
wielokrotnie
karanego ale za
przestepstwa nie
o tak powaznym
charakterze
gatunkowym, nie
mozna  Z gory
przekre§la¢  szansy
na resocjalizacje w
zakresie
pozwalajacym mu




powrdcié do

spoteczenstwa.
5. INNE Punkt z wyroku
ROZSTRZYGNIECIA odnoszacy sie
ZAWARTE w do przypisanego
WYROKU czynu
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszacy sie do | okolicznos$ci
z wyroku przypisanego czynu
K. O. II I Zgodnie z art. 63
§ 1 1 5 kk
111 I na poczet orzeczonej
v I kary , 'pozba\.menla
wolnosSci  zaliczono
oskarzonemu okres
rzeczywistego
pozbawienia

wolno$ci w sprawie
od dnia 18 Ilutego
2020 r., godz. 16:55
do dnia 26 lutego
2021T.

Na podstawie art.
230 § 2 kpk
nakazano zwrocic:

-oskarzonemu K. O.
dowody
opisane w wykazie
dowodow
rzeczowych pod poz.
7 do 9 na
k. 309 odw. akt
sprawy, zapisanych
w Ksiedze
przechowywanych

rzeczowe

przedmiotéw Sadu
Okregowego \
Olsztynie pod
numerem 27/12;

- J. 0. (1) dowody
rzeczowe opisane w
wykazie dowodow
rzeczowych pod poz.




1 do 3 oraz 5 do 6
na k. 309 odw. akt
sprawy, zapisanych
w Ksiedze
przechowywanych
przedmiotéw Sadu
Okregowego \
Olsztynie pod
numerem 27/12;

albowiem wskazane
dowody  rzeczowe
sa  juz  zbedne
dla  postepowania
karnego.

W oparciu o art. 44
§ 2 kk. orzeczono
przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa
dowodu rzeczowego
w  postaci noza
z czarng rekojeScia
owinietg tasma,
opisanego w wykazie
dowodow

rzeczowych pod poz.
4 na k. 309 odw. akt
sprawy, zapisanego

w Ksiedze
przechowywanych

przedmiotéw Sadu
Okregowego w
Olsztynie pod
numerem 27/12
albowiem shuzyl

on do popehienia
przestepstwa.

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeSciach




uzasadnienia, w
tym do wyjasnienia,
dlaczego nie
zastosowal
okre$lonej instytucji
prawa
zwlaszcza w
przypadku
wnioskowania

karnego,

orzeczenia
instytucji
stron¢

takiej
przez

7. KOSZTY
PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

\ %4

Zgodnie z art. 29 ust.
1 ustawy z dnia 26
maja1982r. — Prawo
o adwokaturze (t.j.
Dz. U. z 2020 r.,
poz. 1651 ) oraz
§ 17 ust. 2 pkt
5 Rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  z
dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie

ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplacone;j
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata z urzedu
(tj. Dz. U. z 2019 1.,
poz. 18) zasadzono
od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. J.
K. (1) kwote 600
(szeSéset) zt za
obrone oskarzonego

wykonywang zZ




urzedu A

postepowaniu
sadowym,
powiekszona o
podatek VAT w
stawce 23 %

oraz kwote 33,43
(trzydzieSci trzy
43/100) z} tytulem

zwrotu kosztow
dojazdu;
Na podstawie

art.624 8 1
k.p.k. sad zwolnil
oskarzonego od
ponoszenia kosztow
sadowych albowiem
nie posiada on
zadnego  majatku,
pozostaja w izolacji
penitencjarnej i nie
ma zadnego zrbdla
dochodu.

8. PODPIS




