1.Sygn. akt II K 158/19

1.22WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2020 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Adam Barczak

Lawnicy: Joanna Liwien, Joanna Jedrzejczyk — Bedra,

Protokolant: Monika Polak — Kuzior

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rej. Olsztyn - Pdlnoc w Olsztynie: Michala Choromanskiego,
po rozpoznaniu w dniach 06 lutego, 18 czerwca i 29 pazdziernika 2020 r.
sprawy M. W. (1)

syna S.iJ.zdomu D.,

urodzonego (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 08 czerwca 2019 roku w O., przy al. (...), dzialajac z zamiarem bezpoérednim, poprzez uderzenie szklana
butelka w glowe R. P. (1) usilowal spowodowa¢ ciezki uszczerbek na zdrowiu, powodujac rozlegla rane thuczona i
krwiaka podczepcowego okolicy ciemieniowej prawej glowy, wieloodlamowego zlamania ko$ci ciemieniowej prawej z
wglebieniem odlaméw, niewielkiego krwiaka podpajeczyndéwkowego i niewielkich ognisk stluczenia tkanki mozgowej
z krotkotrwala utrata przytomnoéci, a takze stluczenia lewego lokcia z obtarciami naskorka, skutkiem czego bylto
naruszenie czynno$ci narzadu ciala trwajace dluzej niz siedem dni, w rozumieniu art. 157 § 1 kk, lecz zamierzonego
skutku nie osiagnal z uwagi na wlasciwosci biologiczno — anatomiczne, pokrzywdzonego, przy czym czynu tego
dopuécit sie publicznie, bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego,

Y. o przestepstwo z art. 13§81 kk w zw. z art. 15681 pkt 2 kk, art. 15781 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw.
z art. 57a81 kk;

II. W dniu 08 czerwca 2019 roku w O., przy al. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. T. (1) bral udzial w
pobiciu G. W. (1), w ktérym narazono wymienionego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia i nastapienia
skutku okre§lonego w art. 156 § 1 pkt 2 kk, pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu, poprzez kopanie i uderzanie
pieSciami pokrzywdzonego po glowie, powodujac sifice, obrzeki, otarcia naskorka, drobna rane glowy, uszkodzenia
jednego zeba, krwiaka podczepcowego, zlamanie kosci skroniowej prawej, ztamania oczodolu lewego i lewej zatoki
szczekowej, a takze otaré¢ naskorka lewej reki, skutkiem czego bylo naruszenie czynnos$ci narzadu ciala trwajace dtuzej
niz siedem dni, w rozumieniu art. 157 § 1 kk, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie, bez powodu, okazujac przez
to razace lekcewazenie porzadku prawnego,

Y. o przestepstwo z art. 15881 kk, art. 15781 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 57a81 kk
ORZEKA:

I. oskarzonego M. W. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt I czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 08 czerwca
2019 roku w O., przy al. (...), dzialajac z zamiarem bezpos$rednim, poprzez uderzenie ze znaczng silg szklang



U

butelka w glowe R. P. (1) usilowal spowodowa¢ ciezki uszczerbek na zdrowiu, powodujac rozlegla rane thuczona i
krwiaka podczepcowego okolicy ciemieniowej prawej glowy, wieloodlamowego zlamania ko$ci ciemieniowej prawej z
wglebieniem odlamoéw, niewielkiego krwiaka podpajeczynéwkowego i niewielkich ognisk sthuczenia tkanki mozgowej
z krotkotrwala utratg przytomnodci, a takze sthuczenia lewego lokcia z otarciami naskorka, skutkiem czego bylo
naruszenie czynno$ci narzadu ciala trwajace dluzej niz siedem dni, w rozumieniu art. 157 § 1 kk, lecz zamierzonego
skutku nie osiagnal z uwagi na wlasciwosci biologiczno — anatomiczne pokrzywdzonego, czyn ten kwalifikuje jako
przestepstwo okreSlone w art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 15681 pkt 2 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. i za to
skazuje go, wymierzajac w oparciu o art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia
wolnoSsci;

II. oskarzonego uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu, opisanego w pkt II, ktéry kwalifikuje jako
przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 57 a § 1 k.k. i za to skazuje go,
wymierzajac w oparciu o art. 157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3k.k. i wzw. z art. 57 a § 1 k.k. kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSsci;

III. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k., art. 86 § 1 k.k. }aczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w pkt Ii II
i wymierza oskarzonemu kare laczna 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego tytulem $§rodka kompensacyjnego: na rzecz pokrzywdzonego
R. P. (1) 25.000 zl (dwadzieScia pieé tysiecy), za$ na rzecz pokrzywdzonego G. W. (1) 12.600 zl. (dwanasScie tysiecy
szeSéset);

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolnos$ci zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 08 czerwca 2019 r. (g. 23.30) do 06 lutego 2020 (g. 23.30) i 25 lutego 2020
r. (23.30) do 15 kwietnia 2020 r. (11.00)

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze (Dz. U. 2018.1184 t.j. ze zmian.) zasadza od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. D. C. kwote 1.140 zt. (tysigc sto czterdzieSci) powiekszong o nalezny podatek VAT w stawce 23%
tytulem wynagrodzenia za wykonanie obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,
w tym oplaty.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K158/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie




wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

M. W. (1)

- czyn przypisany w
pkt I wyroku, stanowigcy
przestepstwo z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt
2kk.wzb.zart.157§1k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.

- czyn przypisany w pkt
II  wyroku, stanowigcy
przestepstwo z art. 158 § 1
pkt 2 k.k. w zb. z art. 157 §
1kk. wzw.zart.11§2k.k.
iwzw. zart. 57a § 1ak.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty

W dniu 08 czerwca 2019
r. pokrzywdzeni R. P.
1 i G W. (1) w
towarzystwie (...) spedzali
wieczor w lokalach na S..
Okolo 23.00 przyjechali
taksé6wka do restauracji
(...) przy ul. (...). Weszli
do $rodka, ale nie

zeznania K. S.

461 odpis, 6260. - 6270.




zdecydowali sie zostac,
wiec przed wejSciem
do lokalu oczekiwali
na ponowny przyjazd
taksowki. Wymienieni
znajdowali sie pod
wplywem alkoholu, jednak
zachowywali sie spokojnie,
nie zaczepiali nikogo. W
tym czasie znajdowaly sie
tam réwniez inne osoby,
min. A. K. i K. D., ktore
wyszly zapali¢ papierosy
oraz wyraznie nietrzezwa
kobieta. Ponadto
przebywali tam oskarzony
M. W. (1 i M
T. (1), ktéorzy Dbyli
nietrzezwi i zachowywali
sie  agresywnie, robili
wrazenie pobudzonych. M.
W. mial koszulke zjasnymi
wstawkami na rekawach,
za§ M. T. w ogole
zdjat bluze. W pewnym
momencie zblizyli sie
do pokrzywdzonych i
wypowiadali sie
prowokacyjnie, na co ci
odpowiadali, aby odeszli,
gdyz nie chca zadnych
awantur. Wowczas M. W.
znienacka zamachnal sie
i trzymana w reku za
szyjke butelka wodki (...),
cze$ciowo wypelniong, ze
znaczng sila  uderzyl
R. P. w glowe, po
czym pokrzywdzony zaczal
silnie krwawi¢ i stracil
przytomno$é. M. K. staral
sie udzielic mu pomocy.
Napastnicy zaczeli sie
oddala¢ a K. S. i G. W.
probowali ich zatrzymac.
K. S. zawro6cil do R. P. a
w tym czasie oskarzony i
M. T. zaatakowali G. W.,
ktoéry zostal przewrdcony
na ziemie i byl przez obu




ze znaczng sila kopany
po calym ciele i twarzy,
wskutek czego krwawil
i doznal obrazen ciala.
Nastepnie jeszcze jeden ze
sprawcow z tylu kopnal
w plecy i uderzyt w
glowe K. S., kiedy ten
udzielal pomocy R. P..
Obaj sprawcy nastepnie
uciekli i rozdzielili sie.

zeznania G. W.

31A, 462 odpisy, 625 -625
0.

zeznania R. P.

456 odpis, k. 730 0. - 732

zeznania M. K. 69-74, 628

protokol ogledzin miejsca | 20 - 23

protokot zatrzymania | 35-40

rzeczy

protokot ogledzin | 41 - 43, 43A- 43B odpis
monitoringu

opinia zZ zakresu | 299-301, 434- 437
daktyloskopii

zeznania P. C. 17-18

zeznania K. D. 60 - 63, 626-626 0.
zeznania A. K. 460 odpis, 625 0. - 626
zeznania M. K. 454 0. - 455 0., 628 o.
Na miejsce, juz po | protokol zatrzymania

zabraniu pokrzywdzonych
przez pogotowie, przybyl
patrol Policji. K. S. i M.
K. zrelacjonowali przebieg
zdarzenia i wyglad




sprawcow oraz  wzieli
udzial w patrolowaniu
okolicy. Na ul. (..)
wskazali na M. W,
ktéry na widok radiowozu
najpierw przyspieszyl
kroku i skrecil w boczna
ulice a po zatrzymaniu
go udawal zaskoczonego
i twierdzil, ze w ogoble
nie wie o co chodzi.
Stwierdzono, ze znajdowal
sie w stanie nietrzeZwoSci
(0,50 mg/1 o godz. 01.25).

protokot badania | 10

trzezwosci

zeznania P. G. 90 0.- 91, 629
wyjasnienia M. T. 639 o.

okolo 4.00 dnia 09
czerwca 2019 Tr. na
terenie  dworca  PKP
zatrzymany zostal M.
T., ktérego podejrzewano
o  wylamanie  rolety
zabezpieczajacej.
Odpowiadal  rysopisowi
poszukiwanego sprawcy
pobicia, do ktorego drugi
sprawca wedlug swiadkow
zwracal sie (...). Byt
nietrzezwy (0,43 mg/l o
godz. 05.07) i pobudzony,
twierdzil, ze zgubil plecak
z dokumentami. Plecak
nalezacy do wymienionego
ujawniono w  poblizu
restauracji (...). Zawieral
min. dokumenty na
nazwisko M. T. i
przedmioty wskazujace na
zwiazek z zazywaniem
narkotykow.

protokél zatrzymania,

15




protokot badania | 16

trzezwosci

zeznania P. S. 117 0., 629 - 629 o.

protokot ogledzin 459

R. P. doznal obrazen | opiniazzakresu medycyny | 444-446, k. 774 - 776

ciala w postaci rozleglej
rany tluczonej i krwiaka

podczepcowego  okolicy
ciemieniowej prawej
glowy, wieloodlamowego
zlamania kosci
ciemieniowej prawej z
wglobieniem  odlamoéw,
niewielkiego krwiaka

podpajeczynéwkowego i

niewielkich ognisk
stluczenia tkanki
mozgowej z kréotkotrwala
utratg przytomnosci,
stluczenia lewego lokcia
z otarciami naskorka,
skutkiem czego Dbylo
naruszenie czynno$ci

narzadéow ciala na czas
(znacznie)
7 dni w rozumieniu
art.t 157 § 1 kk,
przy czym pokrzywdzony
byl podczas zdarzenia
narazony na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia i nastgpienia skutku
okres§lonego w art. 156 § 1
k.k. pod postacig choroby
realnie zagrazajacej zyciu.

dluzszy niz

Pokrzywdzony G. W.
doznal obrazen ciala w
postaci sincoéw, obrzekow,
otar¢ naskorka, drobnej
rany glowy, uszkodzenia
jednego zeba, krwiaka
podczepcowego, zlamania
koéci skroniowej prawej,
ztamania oczodolu lewego,




i lewej zatoki szczekowej
a takze otar¢ naskorka
reki lewej.  Skutkiem
tego bylo naruszenie
czynnodci narzadow ciala
na czas dluzszy niz
7 dni w rozumieniu
art. 157 § 1 kk,
przy czym pokrzywdzony
byl podczas zdarzenia
narazony na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia i nastagpienia skutku
okreslonego w art. 156 § 1
k.k. pod postacig choroby
realnie zagrazajacej zyciu.

w telefonie
zabezpieczonym od
oskarzonego M. W.
ujawniono pliki audio
zarejestrowane w dniu
08 czerwca 2019 T.
o godz. 23.06, 23.10
i 23.27.  wykazujgce
zwiazek ze zdarzeniem pod
restauracja (...).

protokét odtworzenia

449 - 450

opinia bieglego z zakresu
informatyki

330 - 345

Wobec M. T., na skuEl(
stwierdzenia, ze czynu
dopuécil sie w stanie
catkowicie zniesionej
poczytalnosci zapadto
prawomocne orzeczenie o
umorzeniu postepowania
i zastosowaniu $rodka
zabezpieczajacego A
postaci umieszczenia w
zakladzie
psychiatrycznym,  ktore
aktualnie podlega
wykonaniu.

DSTANOWIEN

I8ko - 871, 853- 857




w czasie popehlienia
zarzuconych mu czynéw
zdolno$¢ do rozpoznania
ich przez
oskarzonego M. W.,
jak réowniez pokierowania
postepowaniem nie byla
zniesiona lub ograniczona
w rozumieniu art. 31 §
1 i 2 kk Znajdowal
sie w stanie zwyklego
upojenia  alkoholowego.
Rozpoznano u  niego
osobowo$¢ dyssocjalng.

znaczenia

opinia sadowo -
psychiatryczna

171 - 175, k. 766- 773

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdoéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedagce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

opinia bieglego z zakresu
informatyki

sporzadzona rzetelnie,
niekwestionowana.

Wynika z niej min., ze w
telefonie M. W. ujawniono
zapisy

audio z czasu




przedmiotowego zajscia. Z
jednego z nich wynika, ze
M. W. wzywal na pomoc
swoich kolegow do udziatu
w zdarzeniu (stlowami jak
na k. 450)

opinia zZ zakresu

daktyloskopii

sporzadzona rzetelnie,
niekwestionowana.
Wynika z
na odlamkach szkla ze
zbitej butelki po woddce
(o),
toku ogledzin
zdarzenia, ujawniono $§lad
linii papilarnych nadajacy
sie do identyfikacji. Jego
analiza w zestawieniu
z  odciskami  palcow
pobranymi od
oskarzonego i M.
T. doprowadzita do
ustalenia, ze
zabezpieczony §lad jest
zgodny z odbitka pobrang
od oskarzonego M. W..

niej, ze

ujawnionych ~ w
miejsca

protokot badania

trzezwosci

dokument urzedowy,
niekwestionowany

protokol zatrzymania

dokument urzedowy,

niekwestionowany

protokot ogledzin

urzedowy,
niekwestionowany

dokument

protokot
monitoringu

ogledzin

dokument urzedowy,

niekwestionowany

protokot
rzeczy

zatrzymania

dokument urzedowy,

niekwestionowany

zeznania G. W.

sadu  byly
wiarygodne, pozostawaly
w spéjnosci z pozostalym
materialem dowodowym,

W  ocenie




nie stwierdzono podstaw
do ich kwestionowania

zeznania K. S.

w ocenie sadu byly
wiarygodne, pozostawaly
w spéjnosci z pozostalym
materialem dowodowym,
nie stwierdzono podstaw
do ich kwestionowania

zeznania M. K.

w ocenie sadu byly
wiarygodne, pozostawaly
w spdjnosci z pozostalym
materialem dowodowym,
nie stwierdzono podstaw
do ich kwestionowania

zeznania R. P.

w ocenie sadu byly
wiarygodne, pozostawaly
w spéjnosci z pozostalym
materialem dowodowym,
nie stwierdzono podstaw
do ich kwestionowania

zeznania K. D.

w ocenie sadu byly
wiarygodne, pozostawaly
w spdjnosci z pozostalym
materialem dowodowym,
nie stwierdzono podstaw
do ich kwestionowania

zeznania P. C.

w ocenie sadu byly
wiarygodne, pozostawaly
w spéjnosci z pozostalym
materialem dowodowym,
nie stwierdzono podstaw
do ich kwestionowania

zeznania A. K.

w ocenie sadu byly
wiarygodne, pozostawaly
w spdjnosci z pozostalym
materialem dowodowym,
nie stwierdzono podstaw
do ich kwestionowania




zeznania M. K.

w ocenie sadu byly
wiarygodne, pozostawaly
w spojnosci z pozostalym
materialem dowodowym,
nie stwierdzono podstaw

do ich kwestionowania

opinie bieglego z zakresu
medycyny

sad oparl sie na tresci
opinii bieglego z zakresu
medycyny, ktére uznal za
rzetelne i miarodajne. Nie
byly w zadnym stopniu

kwestionowane przez
strony. Jednoznacznie
okreslaja zakres
doznanych przez
pokrzywdzonych obrazen
ciala, jak i fakt

bezposredniego narazenia
ich na niebezpieczenstwo

utraty zycia, wzglednie
nastgpienia skutku
okreslonego w art. 156
§ 1 pkt 2 kk w

postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu

opinie sadowo -
psychiatryczne

Sad podzielil obie opinie,

uznajac je za spojne,
miarodajne, rzetelnie
sporzadzone. Brak jest

jakichkolwiek powodow

do ich kwestionowania.

Oba zespoly bieglych
doszly do  zgodnych
wnioskow co do stanu
zdrowia psychicznego
oskarzonego. w
postepowaniu

przygotowawczym  biegli
M. P. i A. L. stwierdzili,
ze oskarzony nie jest
chory psychicznie, ani
upoS§ledzony umystowo.
Rozpoznali u  niego
osobowo$¢  dyssocjalna,
od wieku mlodzieniczego

ujawnial zaburzenia




zachowania 1 sprawial
problemy wychowawcze,
przejawial zachowania
agresywne wobec
otoczenia. Cechuje go
brak glebszych  wiezi

emocjonalnych zZ
otoczeniem, postawa
nieodpowiedzialnoSci,
lekcewazenie norm
spoleczno - moralnych,
nieustabilizowana
sytuacja zyciowa,

aktywno$¢ skierowana na
osiaganie doraznych celow
i nie wyciaganie wnioskow
z do$wiadczen zyciowych.
Wskazali, ze w przeszlo$ci
rozpoznano u  niego
psychoze - zaburzenia
urojeniowe, ktore ustapily
calkowicie najpdzniej w
I polowie 2018 r. Juz
w trakcie hospitalizacji w
(...) okreslano psychoze
jako "przebyta". W
ocenie sagdu argumentacja
przedstawiona w tej opinii,
jak  réwniez w toku
rozprawy w dniu 18
czerwca 2020 r. (k. 732 -
733 0. ) jest przekonujgca
i rzeczowa. Wskazuje
przede wszystkim, ze u
oskarzonego od czasu
umieszczenia go tytulem
srodka zabezpieczajacego
w szpitalu
psychiatrycznym w
sprawie II K 180/14 Sadu
Okregowego w Olsztynie,
wyrokiem z dnia 18
wrzeSnia 2015 r., do
czasu jego zwolnienia,
tj. do dnia 16 lipca
2018 r. nie notowano
objawow  chorobowych.
Oskarzony przebywat
najpierw w szpitalu w
C., nastepnie w O..




Biegli nie kwestionowali
rozpoznania u  niego
psychozy w 2015 r., z
tym ze od jesieni 2016
r. mozna mowi¢ jedynie
o '"przebytej" psychozie.
Tak tez wskazywano w
dokumentacji medyczne;j.
W pbzniejszym okresie
nie przejawial aktywnosci
psychotycznej. W ocenie
bieglych M. W. prezentuje
jedynie cechy osobowosci
nieprawidlowej,  ciezkie

antysocjalne cechy
osobowosci z powtarzajaca
sie tendencja do

zachowan agresywnych,
ale w przedmiotowej
sprawie nie ma zadnych
powodow do uznania,
ze  przypisanych mu
przestepstw dopuscil sie
na  podlozu  choroby
psychicznej, jest to
wybryk chuliganski w
stanie nietrzeZwo$ci, nie
mozna przy tym
wykluczyé jednoczesnego
odurzenia narkotycznego
i brak przestanek,
aby kierowaly nim
pobudki  psychotyczne.
Nie prezentowal zadnych
treSci chorobowych w
wyjaénieniach,
zachowanie  jego  po
popelieniu czynu bylo
zborne, usilowal uciec,
negowal swoéj udzial,
manifestowal zdziwienie
zatrzymaniem. Aktualnie
instrumentalizuje stan
psychiczny, mozliwe ze
w celu unikniecia
odpowiedzialnosci.

W  ocenie sadu Dbiegli
shusznie zwrocili uwage
ze choroba psychiczna




w  postaci  zaburzen
urojeniowych ma
charakter ciezki,
manifestuje sie systemem
powiazanych urojen i nie
leczona nasila sie. Analiza
informacji zawartych w
opinii bieglych w sprawie
II K 180/14 (k.
500 i nast.) wskazuje
natomiast, ze oskarzony
w  trakcie  internacji
nie wykazywatl zadnych
objawéw psychotycznych,
prezentowal natomiast
problemy dyscyplinarne,
pobil pacjentéow, uzywal
narkotykéw, klamal, w
sytuacjach niewygodnych
dla siebie stawal
sie  wulgarny, grozil,
szarpal sie. W okresie
wykonywania po6zniejszej
internacji = w (..)
w O. nie przejawial
aktywno$ci psychotyczne;j.
W  konsekwencji juz w
lipcu 2018 r. zostal
zwolniony.

Rowniez biegli w osobach
I. O, M. W. i K. B.
u opiniowanego M. W.
(1) nie stwierdzili objawow
wskazujacych na chorobe
psychiczng. W kontakcie
jest on zborny, logiczny.
Nie obserwuje sie u niego
wycofania  spolecznego,
charakterystycznego u
0s6b cierpiacych zZ
powodu psychozy. Jego
relacja inkryminowanego
zdarzenia nie wskazuje
by w tym okresie
wystepowaly u  niego
produkcje psychotyczne.
Niepamie¢, o ktérej mowi,
jest prawdopodobnie
wynikiem zwyklego




upojenia  alkoholowego
lub przyjeta przez
niego postawa obronna.
Jego myslenie nie
jest zaburzone pod
wzgledem formalnym.
Opiniowany nie jest
takze osoba uposledzonag
umystowo, a jego
intelekt nalezy szacowaé
na  przecietny. Brak
przestanek by podejrzewaé
u niego zmiany w cun.
Stwierdzono  natomiast
typowe cechy osobowo$ci
dyssocjalnej. Jego linia
zyciowa jest takze typowa
dla tej osobowoSci.
Sprawial problemy
wychowawcze od okresu
szkolnego, przebywal w
domu  dziecka, skad
uciekal, przebywal w
zakladzie poprawczym
i jako dorosly byl
kilkakrotnie = karany i
przebywal w zakladzie
karnym. Prace
podejmowal okresowo. Ma
on skrajnie niski prog

wyzwalania zachowan
gwaltownych i
agresywnych. Bardzo

latwo ulega frustracji.
Ma obnizona zdolno$¢ do
uczenia sie na wlasnych
bledach, doznawane kary
nie koryguja jego
antyspotecznych

zachowan. Jego
uczuciowo$¢ wyzsza nie
jest w peli rozwinieta,
nie liczy sie on z
emocjami innych o0s6b.
Jest silnie skupiony na
sobie. Ma tendencje do
obwinia innych za wlasne
niepowodzenia  zyciowe.
Przejawia sklonnosci
manipulacyjne.




Charakteryzuja go bardzo
silne mechanizmy
obronne -  wyparcie,
zaprzeczenie. Ma on
niski wglad w siebie.
Zazywal  marihuane i
spozywal alkohol, ale
z uzyskanych danych
nie wynika, zeby byl
uzalezniony od substancji
psychoaktywnych.

Dotychczas nie leczyl
sie  odwykowo. Biegli
wskazali, ze oskarzony
nastawiony jest aktualnie
na  uzyskanie  opinii
w  zakresie choroby
psychicznej, co  jest
zupeklnie przeciwne do
rzeczywistych ~ objawow
zaburzen urojeniowych,
do ktorych nalezy
uporczywe  zaprzeczanie
chorobie. @~ W  trakcie

ostatniego badania
przemycal treSci
wskazujace na
manipulowanie w
kierunku zlego
funkcjonowania, opisy

doznan nie wpisujg sie
w zadne rozpoznanie
psychiatryczne, nalezy
wiec zalozyé, ze jest
to  préba  unikniecia
odpowiedzialnosci karne;j.
Nie jest zdaniem bieglych
wykluczone, ze objawy
urojeniowe stwierdzone w
2015 r. mialy zwiagzek
z uzywaniem przez
oskarzonego narkotykow
a tym samym mialy
charakter okresowych
zaburzen psychotycznych,
natomiast w przypadku
rzeczywistych  zaburzen
urojeniowych  (choroby
psychicznej) maja one
charakter przewlekly i




w dluzszym okresie na
pewno uwidocznilyby sie.
Biegli wskazali, ze nie
obserwuja u oskarzonego
zadnych objawéw choroby
psychicznej od poczatku
jego pobytu w oddziale a
maja mozliwo$é stalego z
nim kontaktu. Nadmienié
nalezy, ze zostal on tam
umieszczony ponownie na
podstawie postanowienia
SO w Olsztynie z dnia
09 stycznia 2020 1. (k.
620), w oparciu o opinie
bieglych z dnia o1 grudnia
2019 r., sporzadzong
po jednorazowym badaniu
w dniu 23 wrze$nia
2019 r., (bedac juz
tymczasowo aresztowany
w przedmiotowym
postepowaniu), w trakcie
ktérego zglosil ponownie
objawy uznane za
urojeniowe (wydaje mu
sie, ze "wszystko jest w
moczu"). Biegli ze szpitala
w C. skierowali aktualnie
do Sadu Okregowego
w Bialymstoku wniosek
o niezwloczne zwolnienie
oskarzonego z internacji,
nie obserwujac u
wymienionego  zadnych
objawéw choroby
psychicznej.

W ocenie sadu uzyskane w
przedmiotowym

postepowaniu opinie
bieglych sg pelne, jasne,
rzetelnie sporzadzone i nie
zawierajg  sprzecznosci.
Podstawa do ich
kwestionowania nie moga
za§ by¢ opinie uzyskane
w innej sprawie, zwlaszcza
ze ich trafno$¢ moze
nasuwac uzasadnione




watpliwoéci w kontekécie
funkcjonowania

oskarzonego. Wskazac
nalezy, ze byl uprzednio
karany za przestepstwa
Z uzyciem  przemocy,
popelnione w celu
osiggniecia korzysci
majatkowej, odbyl w
calosci kare 7 lat
pozbawienia wolno$ci i
nie stwierdzano éwcze$nie
zastrzezen co do jego stanu
psychicznego.  Réwniez
czyn, ktorego dotyczy
postepowanie Sygn. akt
II K 180/14 nie
zostal  popeliony w
okoliczno$ciach wyraznie
wskazujacych na podloze
chorobowe (oskarzony
pobil  sasiada,  ktory
zwracal mu wczedniej
uwage na jego naganne
zachowanie w mieszkaniu,
halasy i libacje
alkoholowe). Po
umieszczeniu g0 w
szpitalu psychiatrycznym

tytulem $rodka
zabezpieczajacego nie
notowano u niego

objawbéw chorobowych (az
do czasu jednorazowego
badania w 2019 r.) i
nie obserwuje sie ich
aktualnie, co nie wskazuje,
jak skonstatowali biegli
powolani w  sprawie,
aby faktycznie cierpial
na chorobe psychiczng
w  postaci  zaburzen
urojeniowych, ktora jest
ciezka, przewlekla choroba
psychiczng, ktérej objawy
musialyby sie ujawniaé.
Nie budzi za$ watpliwosci,
ze wykazuje nasilone
cechy osobowosci
nieprawidlowej




(dyssocjalnej), ktore
jednak nie znosza, ani
nie  ograniczaja  jego
poczytalnoSci.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

wyjaénienia M. T.

Nie uwzgledniono ich w
cze$ci wskazujacej na to,
ze zajScie mialo charakter
bojki,
sprzeczno$ci z zeznaniami
pokrzywdzonych, 0s6b
im towarzyszacych, jak
roéwniez 0s6b
postronnych, z ktoérych
wynika, ze pokrzywdzeni
bez

gdyz stoi to w

zostali zaatakowani
powodu przez
oskarzonego i M. T.
Wyjasnienia M. T.
potwierdzaja
jednoznacznie, ze rowniez
M. W. bral wudzial
w zdarzeniu, czego w

najmniejszym stopniu nie

natomiast

sposoéb kwestionowac.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | II M. W. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
czyn zarzucony

oskarzonemu znajduje
pelne  odzwierciedlenie
w przyjetej kwalifikacji
prawnej. Oskarzony, wraz
z M. T. wrzieli udzial
w  pobiciu G. W,
przewracajagc na ziemie
kopiac ze znacznag sila
i uderzajagc  pieSciami
po glowie. Spowodowali
powazne obrazenia ciala
wskazane w opinii
bieglego,  wyczerpujace
kwalifikacje z art. 157 §
1 k.k. jak réwniez narazili
go na niebezpieczenstwo
pozbawienia zycia lub
zaistnienia skutkéw z art.
156 § 1 pkt 2 kk w
postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu. Czyn
ten zostal popeliony
w warunkach okre$lonych
w art. 57 a § 1
kk.,, tj mial charakter
chuliganski. Sprawcy
dzialali publicznie, bez
powodu, okazujac razgce
lekcewazenie = porzadku
prawnego.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

M. W. (1)




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej

czyn zarzucony
oskarzonemu zasadniczo
znajdowal
odzwierciedlenie \

przyjetej w a/o kwalifikacji
prawne;j. Oskarzony,
uderzajac ze znaczna sila
w glowe pokrzywdzonego
R. P. =z zamiarem
bezposrednim  usilowal

spowodowaé ciezki
uszczerbek na zdrowiu
wymienionego.
Réwnoczesnie

spowodowal  obrazenia
ciala wskazane w opinii
bieglego, = wyczerpujace
kwalifikacje z art. 157
8 1 kk Wskazaé
jedynie nalezy, ze
wprawdzie czyn ten
mial faktycznie charakter
chuliganski, gdyz sprawca
dzialal publicznie, bez
powodu, okazujac razace
lekcewazenie = porzadku
prawnego, to jednak
stanowi on zbrodnie a tym
samym nie jest mozliwe
zakwalifikowanie go z art.
57 a § 1 kk. - o
co ostatecznie oskarzyciel
publiczny zreszta nie
wnosil. W  przekonaniu
sagdu nie ma zadnych
watpliwosci, ze sposob
dzialania oskarzonego M.
W., jak i uzyte narzedzie
W  postaci  masywnej
butelki o pojemnosci
0,7 1. z zawartoScia
plynu, za pomoca ktorej
zadal ze znaczna sila
uderzenie w glowe




pokrzywdzonego Swiadczy
o zamiarze spowodowania
ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu pokrzywdzonego.
Oskarzony uderzyt celujac
w glowe (obszar o
szczegblnej  podatnoSci
na  krytyczne  urazy)
z zamachem, trzymajac
butelke za szyjke, z
sila powodujaca az
rozbicie butelki. Zaskoczyl
pokrzywdzonego,  ktoéry
w zaden sposoéb nie
ostonil sie, ani nie
mogt uniknaé¢ uderzenia.
Pokrzywdzony doznal
powaznych obrazen ciala
w postaci min.
wieloodlamowego
ztamania ko$ci czaszki z
wglobieniem odlaméw i
krwiakiem

podpajeczyndéwkowym,
wymagajacych  leczenia
operacyjnego
(kraniektomii) i
wstawienia implantu
kosci. Nie budzi

watpliwo$ci fakt narazenia
g0 nie tylko na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
zaistnienia  skutku z
art. 156 § 1 pkt 2
k.k., ale réwniez utrate
zycia. Kazdy normalnie
rozwiniety czlowiek zdaje
sobie sprawe z mozliwos$ci

zaistnienia takich
skutkow. Fakt, ze
zbiegiem okoliczno$ci nie
zaistnialy a doszlo

"jedynie" do powstania
obrazen ciala na czas
(znacznie) przekraczajacy
7 dni wynikal zZ
udzielenia specjalistycznej
pomocy  lekarskiej i
wlaSciwoSei  organizmu




pokrzywdzonego, bylo to
niezalezne od
zamiaru oskarzonego.

zupeknie

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. W. (1) I II, 111 Wymierzajac kary sad
mial na uwadze

bardzo znaczny stopien

spolecznej  szkodliwosci




przypisanych

oskarzonemu czynéw, z
ktorych jeden stanowi
zbrodnie. Oskarzony
dzialat bez  powodu,
publicznie, ze znaczng
brutalnoécia i agresja,
powodujac powazne i
dolegliwe  skutki dla
zdrowia pokrzywdzonych,
w  szczegblnosci R. P,
chociaz roéwniez G.
W. doznal powaznego
uszczerbku na zdrowiu
(min. ztaman kosci
czaszki). Czynéw tych
dopuécil sie w stanie
nietrzezwoSci. Stopien
winy oskarzonego byt
wysoki, dzialal w
bezpoérednim  zamiarze
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.
Oskarzony byl uprzednio
karany sadownie, w tym
za popelnienie powaznych
przestepstw z uzyciem
przemocy i odbywal kare
pozbawienia wolnoéci.
Wzgledem  oskarzonego
sad nie dopatrzyt sie
istotnych i podlegajacych
uwzglednieniu

okolicznos$ci tagodzacych.
W rezultacie wymierzyt
mu kary jednostkowe jak
w pkt I i II wyroku,
ktére sa odpowiednie
do winy 1i spolecznej
szkodliwosci czynow,
jak roéwniez innych
okolicznos$ci wskazanych
wart. 53 § 1i 2 k.k. Wywra
odpowiednie skutki w
zakresie indywidualnego,
jak i spolecznego
oddzialywania. Wymierzyt
rowniez kare laczng jak w
pkt III wyroku, ksztaltujac
ja na zasadzie cze$ciowej




absorpcji,
uwadze

majagc  na
zwiazek
zachodzacy miedzy

czynami.

M. W. (1)

v

na podstawie art. 46
§ 1 kk. zasadzono
od oskarzonego na
pokrzywdzonych
dochodzone kwoty
tytulem §rodka
kompensacyjnego. Zadane
kwoty sad uznat
za niewygérowane w

rzecz

zestawieniu z zakresem
doznanej przez kazdego z
pokrzywdzonych krzywdy
(25.000 z&. co do R.
P. i 10.000 zl. co do
G. W.) oraz
leczenia, ktore wskazal
G. W. (2,600 zbL).
Wskaza¢ trzeba zwlaszcza
na dlugotrwale leczenie
R. P., ktére wprawdzie
zakonczylo sie pomysSlnie,
jednakze nadal odczuwa
nastepstwa

kosztow

psychiczne
urazu.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
M. W. (1) \% na poczet kary zaliczono
okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie (art. 63 § 1k.k.)
M. W. (1) VI przyznano nalezne

wynagrodzenie na rzecz
obroncy oskarzonego z
urzedu adw. D. C.




1.inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VII

zwolniono  oskarzonego
od obowiazku zaplaty
kosztow sadowych z uwagi
na sytuacje materialng
(brak dochodéw,

pozbawienie wolno$ci)

1.Podpis




