Sygn. akt IIK 181/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Agnieszka Smiecinska

Protokolant: Anna Joskowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w P.B. D.

po rozpoznaniu w dniach 06, 10 grudnia 2013 roku
sprawy

P. K.

urodz. (...) w P.

syna T. i M. zdomu K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu (...). okolo godz. 23.00 w mieszkaniu przy ul. (...)w P., okregu (...), przez uderzanie pieSciami po twarzy i
kopanie po ciele spowodowat

u T. K.ciezki uszczerbek na zdrowiu stanowigcy chorobe realnie zagrazajaca zyciu w postaci sincéw na twarzy
zlokalizowanych w okolicy oczodoléw, okolicach podoczodolowych, na lewym policzku, w okolicy brédki i na
malzowinach usznych, licznych otar¢ naskérka na twarzy, wylewu krwi podspojéwkowego po stronie prawej, ran
tluczonych na wewnetrznej powierzchni obu warg, rozleglego sifica z przodu klatki piersiowej, sincow konczyn
gornych, podbiegnie¢ krwawych w tkance podskornej glowy, zlamania koéci nosa, zlamania oczodolu prawego,
zlamania koSci szczekowych, uszkodzenia dwoch zebéw, podbiegnie¢ krwawych w tkance podskdrnej tulowia,
zlamania lewych zeber I — X w linii pachowej przedniej, ztamania prawych zeber I — VII (w tym zlamania zeber
III — VII dwumiejscowo) w odcinkach przednich, stluczenia pluc, wielomiejscowego pekniecia watroby i pekniecia
Sledziony z krwiakiem jamy otrzewnej, ktére to obrazenia glowy, klatki piersiowej i brzucha polaczone z krwotokiem
wewnetrznym i aspiracja krwi do drog oddechowych spowodowaly $mieré¢ pokrzywdzonego, co mogl i powinien
przewidzieé;

-Y.czynz art. 156 § 3 k.k.
ORZEKA:

I. oskarzonego P. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z tymi dodatkowymi ustaleniami, ze
dzialal z zamiarem bezpos$rednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu T. K. oraz ze dzialal takze poprzez
uciskanie kolanami klatki piersiowej pokrzywdzonego, to jest czynu z art. 156 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 156 §
3 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 8 (oSmiu) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 19 kwietnia 2013 r. do dnia 14 czerwca 2013 r. i od dnia 14
listopada 2013 r. do dnia 28 listopada 2013 r.;



III. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwr6ci¢ oskarzonemu dowody rzeczowe zapisane w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie pod nr 34/13 a wskazane na k. 383-383v. akt sprawy
poz.1—28;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 720 (siedemset dwadzieScia) zlotych powiekszona o nalezny
podatek VAT w stawce 23 % tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonywang z urzedu w postepowaniu
sadowym.

Sygn. akt. IT K 181/13

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony P. K.ma (...)lat. Posiada wyksztalcenie (...), z zawodu jest (...). Przed osadzeniem utrzymywal sie z prac
dorywczych. W okresie od (...)r. do (...)r. byl zatrudniony w swoim zawodzie w firmie (...)w P., jednakze porzucil
prace z uwagi na zbyt niskie zarobki. Oskarzony jest zonaty z B. K., posiada trzy coérki w wieku (...)i (...)lat, na ktore
ma zasadzone alimenty w lacznej kwocie 900 zlotych. W czerwcu 2012 r. B. K.wraz z dzie¢mi wyprowadzila sie od
oskarzonego do mieszkania swojej matki. Wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z dnia (...)r., sygn. akt IT K (...)P. K.zostal
uznany za winnego czynu z art. 207 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w okresie od 1 kwietnia do 5 czerwca 2012 r. w
mieszkaniu przy ul (...)nr (...) w P.znecat sie psychicznie i fizycznie nad zona B. K.w ten sposob, ze bedac trzezwym i pod
dzialaniem alkoholu wszczynal awantury domowe, w trakcie ktorych wyzywat pokrzywdzona stowami wulgarnymi,
powszechnie uznanymi za obelzywe, grozil jej pozbawieniem zycia i pobiciem oraz kopal po udach. Wymierzono
mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, oddajac go
w okresie proby pod dozoér kuratora oraz zobowigzujac go do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu oraz
powstrzymywania sie z zong B. K.w sposdb wyrazajacy agresje stowna oraz fizyczna.

(dowod: dane osobopoznawcze k. 362, dane ze zbioru PESEL k. 242, akta Doz. 218/12 — odpis wyroku SR w P. sygn.
akt IT K 668/12 k.3, sprawozdanie z objecia dozoru k. 15-18, karta czynnosci dozoru k. 27)

Od czasu wyprowadzenia sie zZony i corek oskarzony zamieszkiwal jedynie ze swoim ojcem T. K. przy ul. (...) w P. w
czteropokojowym mieszkaniu, ktérego najemca byt ojciec oskarzonego. Obaj mezczyzni, zwlaszcza w ciagu ostatniego
roku, kiedy zamieszkiwali sami, czesto naduzywali alkoholu, zapraszali tez do mieszkania znajomych, z ktérymi do
p6Znych godzin nocnych spozywali alkohol. T. K., bedac nietrzeZzwy wszczynal awantury z synem, w ten sposob, ze
wyzywal go i zaczepial stownie. Zdarzalo sie, ze gdy P. K. sam byl pod dzialaniem alkoholu, na zaczepki ojca reagowat
biciem go.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 460v.-461, zeznania $§wd. I. P. k. 480-481, §wd. S. K. k. 14-15 (412), k. 481-481v.,
swd. W. D. k. 16-17 (413), k. 481v.-482, $wd. J. K. k. 482-482v., §wd. J. N. k. 296v., k. 482v.- 483v.)

W dniu (...) r. P. K.od godziny 15.00 spozywal alkohol w postaci spirytusu. W tym czasie do mieszkania wrdcil T.
K., ktory tez byl pod dzialaniem alkoholu. P. K.chcial poczestowac ojca spirytusem, ale ten odmoéwil. Okoto godziny
20.00 powiedzial synowi, ze ma ochote na piwo. Oskarzony dal mu pieniadze i T. K.udal sie do sklepu. Wrocit okoto
godziny 23.00, gdy P. K.byl juz mocno pijany i lezal w salonie na sofie ogladajac telewizje. T. K.byl rowniez w stanie
upojenia alkoholowego i chwial sie na nogach. Chodzil po calym mieszkaniu i glosno przeklinal oraz wyzywatl syna
slowami wulgarnymi. Oskarzony, ktdory przez zachowanie ojca nie mdgt zasnaé, uspokajal go i kazal mu polozy¢ sie
spac, jednakze T. K.nie stuchat go i nadal poruszat sie po mieszkaniu przeklinajac syna. Wowczas oskarzony wstal z sofy
i podszedt do ojca, ktory wychodzil z fazienki. Zaczal uderzaé pieSciami stojacego w drzwiach lazienki ojca zadajac mu
ciosy w twarz, klatke piersiowa i brzuch. Gdy pokrzywdzony przewrdcit sie, oskarzony zadawal mu uderzenia kleczac
kolanami na jego klatce piersiowej a ponadto kopal go obuta stopa. Zaprzestal zadawania kopnie¢ i uderzen, gdy ojciec



uciszyl sie i lezal bez ruchu. Starl wowczas krew z framugi drzwi, w ktoéra przewracajac sie uderzyl pokrzywdzony,
zgasil $wiatlo w lazience i poszed} spaé. W nocy o godz. 02.00 przebudzil sie i idac do lazienki potknal sie o lezacego
w drzwiach ojca. Zalatwil sie nie zapalajac $wiatla w lazience i uznal, ze ojciec $pi pijany, tam gdzie upadl. Kolejny
raz obudzil sie o godz. 04.00 i wowczas zobaczyl, Ze ojciec nie oddycha. Pobiegl do szpitala, jednakze na SOR nikt mu
nie otworzyl. Wowczas udal sie do automatu telefonicznego skad o godzinie 04.34 zawiadomil Pogotowie Ratunkowe.
Przybyly na miejsce lekarz Pogotowia Ratunkowego T. M.o godz. 04.45 stwierdzil zgon T. K.i zawiadomil Policje.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 81-81v., 91-92, 221, 460-461, zeznania §wiadka T. M. k. 10-11 (410), k. 479v.-480,
opinia ustna bieglego lekarza sadowego B. Z. k. 472v.-475v., protok6l badania stanu trzezwoéci k. 3, protoko6l
ogledzin zapisu rozmowy telefonicznej k. 18-20, protokoél ogledzin miejsca zdarzenia k. 30-46, karta informacyjna dot.
stwierdzenia zgonu T. K. k. 47, protokoél ogledzin rzeczy k. 70-71, k. 304-312, opinia z zakresu badan biologicznych
k. 322-334)

Ogledziny zewnetrzne i otwarcie zwlok T. K. wykazaly u niego obrazenia w postaci sincow na twarzy zlokalizowanych
w okolicach oczodoléw, okolicach podoczodotowych, na lewym policzku, w okolicy brédki i na malzowinach usznych,
liczne otarcia naskérka na twarzy, wylew krwi podspojowkowy po stronie prawej, rany thuczone wewnetrznej
powierzchni obu warg, podbiegniecia krwawe w tkance podskornej glowy, zlamanie koéci nosa, zlamanie oczodotu
prawego, zlamanie ko$ci szczekowych, ztamanie dwoch zebdw, rozlegly siniec z przodu klatki piersiowej, zlamanie
lewych zeber I — X, zlamanie prawych zeber I — VII (w tym zlamania zeber III — VII dwumiejscowe), sthuczenie
pluc, wielomiejscowe pekniecia watroby, i dwa pekniecia Sledziony z krwiakiem jamy otrzewnej, sifice i drobne
otarcia naskorka na konczynach goérnych. Ponadto stwierdzono u pokrzywdzonego krew w drogach oddechowych i
cechy ostrego rozdecia ptuc. We krwi pobranej ze zwlok oznaczono alkohol etylowy w stezeniu 2,87 promila, a w
cialku szklistym w stezeniu 3,45 promila. Przyczyng naglej, gwaltownej $émierci T. K. byly obrazenia glowy, klatki
piersiowej i brzucha z krwotokiem wewnetrznym i aspiracja krwi do drog oddechowych. Wszystkie stwierdzone
sekcyjnie obrazenia pokrzywdzonego powstaly przyzyciowo.

(dowdd: protokét ogledzin i otwarcia zwlok wraz z opinia k. 355-358, wstepna opinia sagdowo-lekarska k. 51, opinia
ustna bieglego lekarza sadowego B. Z. k. 472v.-475v.)

Oskarzony P. K.nie cierpi na chorobe psychiczna ani nie jest uposledzony umyslowo. Biegli lekarze psychiatrzy
stwierdzili u niego natomiast nieznacznie wyrazone cechy organicznych zaburzen osobowosci oraz zesp6} uzaleznienia
spowodowany uzywaniem alkoholu. Spozycie przez oskarzonego alkoholu w czasie zdarzenia spowodowalo u niego
stan upojenia alkoholowego prostego. Tempore criminis u oskarzonego zdolno$é rozpoznania znaczenia swego czynu
i zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem nie byla zaburzona w rozumieniu art. 31 § 1 czy art. 31 § 2 k.k.
W wyniku badania psychologicznego stwierdzono, ze ogblna sprawno$¢ umystlowa oskarzonego ksztaltuje sie na
poziomie powyzej przecietnej — iloraz inteligencji w skali pelnej wynosi 117. Natomiast wynik w teScie Bentona
sugeruje u niego wtoérne obnizenie funkcji poznawczych w wyniku zmian w oérodkowym ukladzie nerwowym.

(dowod: opinia sadowo — psychiatryczna k. 268-273, opinia sagdowo- psychologiczna k.274-275, opinia ustna bieglego
L. G. k. 476-477v., bieglej M. L. — L. k. 478-478v., bieglej A. K. k. 478v.479)

Oskarzony P. K. przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu.

Podczas pierwszego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym oskarzony wyjasnil, ze od dtuzszego czasu on i
ojciec naduzywali alkoholu. Podal, Ze przed przedmiotowym zdarzeniem od trzech dni pil alkohol, podobnie jak jego
ojciec. Wskazal, ze w dniu zdarzenia od godziny 15.00 spozywal spirytus, a jego ojciec prawdopodobnie pit alkohol
z kolegami poza domem. Podal, ze ojciec wrocil do mieszkania okoto 23.00, byl bardzo pijany i zaczepny - chodzil
po mieszkaniu i glo$no i wulgarnie go wyzywal. Wchodzit do kuchni i tazienki, gdzie chyba nawet sie przewrdcil, ale
zaraz podnibst sie i dalej przeklinal. Oskarzony stwierdzil, ze nie bylo zadnego szczegblnego powodu, ze ojciec sie do
niego ,,przyczepil’. Wskazal, ze ojciec czepial sie go zawsze, gdy byt pod wplywem alkoholu, czyli prawie codziennie.
Natomiast, gdy byl trzeZwy, to ich stosunki ukladaly sie poprawnie, czasem klocili sie, ale nigdy nie bili. Oskarzony
wyjasénil, ze mowil ojcu, aby poszedl spac, ale ojciec go nie stuchal. Stwierdzil, ze wowczas wstal, aby go uciszy¢. Ojciec



w tym czasie wychodzil z tazienki. Podal, Ze uderzyl ojca prawa reka w twarz, a nastepnie jeszcze dwa razy uderzyt go
pieSciami w twarz, az ojciec przewrocil sie na podloge w lazience. Gdy lezal kopnal go jeszcze raz w okolice brzucha
i wowczas sam przewrdcil sie upadajac na ojca. Podniosl, ze ojciec wowcezas nie krwawil, albo krwawit stabo, uciszyl
sie i lezal bez ruchu. Stwierdzil, ze myslal, iz ojciec usnat pijany, gdyz nie raz zdarzalo sie, ze upadal na podloge i spat
tam az przetrzezwial. Dlatego zostawil ojca w tym miejscu i nie zwracal na niego uwagi. W nocy obudzit sie i idac do
lazienki potknal sie o ojca, ale myslal, ze dalej $pi pijany. Gdy przebudzit sie okolo 04.00 zobaczyl, Ze ojciec nadal
tam lezy, zapalil $wiatlo, zaczal go ogladaé i nie wyczul oddechu. Ubral sie wowczas i poszed! pieszo na Pogotowie,
wezwac lekarza, gdyz nie mial w domu telefonu. W szpitalu nie otworzono mu, dlatego wezwal Pogotowie Ratunkowe
dzwonigc z ulicznego automatu telefonicznego. Lekarz Pogotowia od razu stwierdzil zgon jego ojca i zawiadomil
Policje. Oskarzony przyznal, ze na poczatku méwil policjantom, ze ojciec po powrocie do domu sam sie przewrdcil a
on znalazl go w takim stanie, ale to nie bylo prawda. Stwierdzil, ze nie mial zamiaru doprowadzi¢ do $mierci ojca i
gdyby wiedzial, ze potrzebuje on pomocy lekarskiej wezwalby ja od razu po jego pobiciu. Podal, ze cale zajécie trwalo
krotko i nie przewidywal, ze ojciec moze umrzec w jego wyniku. (k. 81-82)

Podczas kolejnego przestuchania oskarzony wyjasnil, ze uderzyt ojca pare razy pieScig w twarz. Ojciec wowczas
przewrdcil sie a upadajac uderzyt glowa w futryne. Oskarzony kopnal go wowczas 2-3 razy, po czym przewrdcil sie
na niego. Poniewaz ojciec duzo nie krwawit oskarzony poszed} spaé¢. Wezesniej jedynie starl krew z futryny uzywajac
do tego koncéwki od mopa, ktéra nastepnie wrzucil do wiadra z woda stojacego w wannie. Podal, ze wchodzac do
lazienki 0 02.00 zndw przewrocit sie na ojca, poniewaz byl przekonany, ze ten juz wstal. Weze$niej bowiem zdarzalo
sie, ze ojciec zasypial w lazience lub kuchni, a nastepnie wstawal. Nie pamieta, czy wowczas ojciec jako$ zareagowal
na jego upadek. Nie sprawdzal tez, czy ojciec oddycha tylko podnidst sie i wyszedl. Podal, ze wezeéniej zdarzaly mu
sie sprzeczki z ojcem, a raz, okolo 1,5 miesigca wstecz, doszlo miedzy nimi do rekoczynow. Nie byt jednak wowczas
wzywany lekarz ani Policja. (k. 91-92)

Na rozprawie oskarzony potwierdzil wezesniejsze wyjasnienia. Dodal, ze czesto, gdy ojciec wracal do domu pod
wplywem alkoholu, to wyzywal go i ,czepial sie”. Zaczepki ojca powodowaly, Ze denerwowal sie i ktocit sie z nim, a
czasami réwniez dochodzilo pomiedzy nim a ojcem do przepychanek. W czasie tych zaj$é przewaga fizyczna byla po
jego stronie. Nie bylo jednak tak, ze za kazdym razem, gdy byt zaczepiany przez ojca, stosowal wobec niego przemoc
fizyczna. Zaznaczyl, ze nie wie, czemu ojciec wyzywal go pod wplywem alkoholu, nie bylo jednak tak, aby mial ku temu
jaki$ konkretny powod. (k. 460-461)

Sad zwazyl, co nastepuje.

Wyjasnienia oskarzonego w znacznej czeéci zasluguja na wiare. Oskarzony w toku postepowania konsekwentnie
przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl w zasadzie jasne, stanowcze i niezmienne wyjaénienia.
W sytuacji, w ktorej przedmiotowe zajScie rozegralo sie jedynie pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym, bez udzialu
0sOb trzecich, stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw do odmoéwienia wiary twierdzeniom oskarzonego w takim
zakresie, w jakim nie zostaly one podwazone pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym.

Przeprowadzone dowody, w szczeg6lnoéci zeznania §wiadkéw z grona sasiadow i znajomych rodziny K. potwierdzily,
co do zasady, twierdzenia oskarzonego odno$nie poprzedzajacego zdarzenie trybu zycia jego i jego ojca i ich
wzajemnych relacji.

Swiadek I. P.podala, ze w ostatnim okresie czesto widywala T.i P. K.w stanie nietrzezwoéci. Dochodzily tez z ich
mieszkania odglosy wskazujace, ze przychodzi do nich towarzystwo, nie wskazywaly one jednak, ze dochodzi tam
do bojek. Swiadek zeznala, ze T. K.skarzyl sie czasami, ze Zle mu sie mieszka z synem, ze przychodzi towarzystwo i
jest glo$no, ale jednoczeé$nie §wiadek zaznaczyla, ze trudno jej bylo do konca uwierzyé¢ w te skargi, gdyz towarzystwo
przychodzilo zaréwno do syna jak i do ojca, a T. K.zwierzajac sie sam nie byl trzezwy. Swiadek zaznaczyla, ze wezeéniej,
gdy z P. K.mieszkala jego rodzina, bylo tam duzo spokojniej, gdyz zona oskarzonego nie zezwalala na libacje.

Podobnie zeznal §wiadek S. K., ktory stwierdzil, ze glo$ne odglosy dobiegajace z mieszkania K.nasilily sie w okresie po
wyprowadzce zony oskarzonego. Swiadek podal, ze byly to gloéne rozmowy i krzyki, jak to przy goécinie. Szczegélnie



nasilaly sie one w okresie, kiedy T. K.pobieral rente. Swiadek zeznal, ze réwniez P. K.naduzywat alkoholu. Stwierdzil,
ze nigdy nie byl swiadkiem, jak oskarzony kldcil sie z ojcem, ale z ich mieszkania czesto bylo stychaé odglosy awantur.

Tozsame zeznania zlozyla §wiadek J. K., ktéra podala, ze ostatnio gdy P. i T. K. mieszkali sami, przychodzili do nich
goécie pi¢ alkohol i wowezas z ich mieszkania dobiegaly halasy. Swiadek stwierdzita, ze alkoholu naduzywal zaréwno
ojciec jaki syn, choé wjej ocenie T. K. pil wiecej. Swiadek podala, ze wieczorem w dniu zdarzenia widziata T. K. idacego
przez podworko i widaé byto, ze jest bardzo pijany poniewaz trzymat sie $ciany.

Swiadek W. D.zeznala, ze w ciggu ostatniego roku z mieszkania K.czesto dobiegaly odglosy libacji alkoholowych,
ale zaznaczyla ze w nocy, kiedy nastapit zgon T. K.bylo wyjatkowo cicho. Swiadek podala, ze pokrzywdzony wpadat
czasami do niej na pogawedki sgsiedzkie i wowezas czasem moéwil jej, ze syn go bije. Swiadek zaznaczyla, Ze ostatni
raz T. K.mo6wil jej, ze zostal pobity przez syna okoto 6 miesiecy weze$niej. Wskazala tez, ze wiadomo jej, ze P. K.czesto
klocil sie z ojcem.

Swiadek J. N. zeznal natomiast, ze T. K. czesto narzekal na syna i méwil, ze nie moze z nim wytrzyma¢. Swiadek podat
tez, ze raz w jego obecnoéci doszlo do sytuacji, ze podpity T. K. ,stawial kontre” synowi i zloScil go. Doprowadzito to od
sprzeczki pomiedzy ojcem a synem, w czasie ktérej ten drugi uderzyl reka ojca w glowe. Swiadek zaznaczyl, ze rowniez
w stosunku do niego T. K., gdy popil, bywal zaczepny, ale z tego powodu nie dochodzilo miedzy nimi do boéjek.

Sad dal wiare zeznaniom wszystkich wymienionych wyzej swiadkow, albowiem sa one jasne, spdjne, wywazone
i zbiezne ze soba nawzajem. Relacje $wiadkéw potwierdzaja wyjasnienia oskarzonego, ze w ostatnim okresie,
przypadajacym po wyprowadzeniu sie z mieszkania zony i dzieci oskarzonego, on i jego ojciec znacznie naduzywali
alkoholu, na ktérym to tle dochodzilo pomiedzy nimi do konfliktéw i awantur. W szczego6lnosSci zeznania $wiadkoéw
W. D. i J. N. pozostaja w zgodzie z twierdzeniami oskarzonego, ze w przeszloSci bil on nietrzeZwego ojca,
zeznania za$ drugiego z wymienionych $wiadkow wskazuja, ze do takiej reakcji oskarzonego prowadzilo zachowanie
pokrzywdzonego, ktory pod wplywem alkoholu stawat sie zaczepny.

Fakt znacznej nietrzezwoSci oskarzonego i pokrzywdzonego w czasie przedmiotowego zaj$cia potwierdzajg w sposob
niewatpliwy wyniki badania oskarzonego na zawarto$c¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktére w dniu (...) r. o godz.
06.09 daly wynik 1,24 mg/1 a o godz. 06.10 — 1,23 mg/] oraz wyniki sekcji zwlok T. K., ktéra m. in. wykazala, ze w
krwi pobranej od pokrzywdzonego znajdowalo sie 2,87 promila alkoholu etylowego, a w cialku szklistym oka — 3,45
promila alkoholu etylowego.

Wyjasnienia oskarzonego nie zasluguja natomiast na wiare w cze$ci, w ktorej opisal ilo§¢ i sposdb zadawania uderzen
pokrzywdzonemu. Nie zastuguja przy tym na wiare zaré6wno pierwsze wyjasnienia oskarzonego zlozone w $ledztwie,
w ktorych podal, ze trzykrotnie uderzyl ojca pieécia w twarz a nastepnie raz go kopnal, po czym przewrocil sie na
niego, jak tez wyja$nienia kolejne, w ktérych oskarzony zwiekszyt podawana liczbe kopnie¢ do dwoch lub trzech. W
ocenie Sadu powyzsze twierdzenia oskarzonego nie sg szczere i s3 wyrazem sposobu jego obrony majacego na celu
zmniejszy¢ rozmiar jego winy i zakres jego odpowiedzialno$ci.

W sprzeczno$ci z wyjasnieniami oskarzonego w tym zakresie stoi tre$¢ opinii bieglego lekarza sagdowego B. Z.wydana
w oparciu o przeprowadzona przez bieglego sekcje zwlok T. K.. Odnoszac sie do mechanizmu powstania obrazen
pokrzywdzonego biegly stwierdzil, ze obrazenia te byly wielomiejscowe i mnogie, co dowodzi, ze pokrzywdzony doznat
bardzo licznych urazéw w okolice glowy, klatki piersiowej i brzucha, gdzie byla zlokalizowana wiekszos¢é obrazen.
Rozleglosé¢ obrazen, w tym mnogie zlamania struktur kostnych i uszkodzenia narzadéw wewnetrznych brzucha
wskazuja, ze pokrzywdzony byl nie tylko uderzany rekami, ale tez musial byé kopany z duza sila. Co do konkretnej
liczby uderzen godzacych w pokrzywdzonego, to biegly stwierdzil, ze liczby tej nie da sie ustali¢, ale jednocze$nie
podal, Ze z samej ilosci obrazen zlokalizowanych na glowie wynika, ze uderzen tych moglo by¢ nawet kilkana$cie. Jezeli
chodzi o klatke piersiowa to trudno byto w powlokach ciala wyodrebni¢ poszczegoélne obrazenia, gdyz sifice zlewaly
sie ze soba tworzac jeden rozlegly, nierownomiernie wysycony krwiak. Biegly stwierdzil jednak stanowczo, ze z calg
pewnoscig krwiak ten nie powstal od jednego uderzenia, ale zlozylo sie na niego szereg urazow, ktore godzily w okolice
znajdujace sie w bezposredniej blisko$ci, stad mniejsze since i krwiaki niejako polaczyly sie ze soba. Biegly podal takze,



ze wprawdzie sama lokalizacja obrazen w obrebie twarzy i przodu tulowia nie wyklucza, ze pokrzywdzony przewrocil
sie i uderzyt o przedmioty, ale jezeli takie obrazenia u pokrzywdzonego wystapily, to nie mialy one wplywu na skutek
calo$ci obrazen doznanych przez pokrzywdzonego. Biegly kategorycznie okreslil, ze te obrazenia, ktére decydowaly o
przyczynie zgonu pokrzywdzonego ewidentnie nosza cechy typowe dla dzialania innej osoby. Odnoszac sie wprost do
wyjasnien oskarzonego biegly stwierdzil, ze mechanizm, w kt6rym pokrzywdzony bylby trzy razy uderzony piescia, raz
kopniety i przewrocil sie a na niego przewrdcil sie oskarzony, jest zupelie nieprawdopodobny, gdyz samych uderzen
w glowe musialo by¢ kilkana$cie, a gwaltowny, niekontrolowany upadek mezczyzny na inna osobe moze w najgorszym
wypadku doprowadzi¢ do ztamania zeber, ale nie do powstania obrazen w wiekszym zakresie.

Z dalszej czeSci opinii bieglego nie wynika jednak, aby zlamania zeber doznane przez pokrzywdzonego potwierdzaly
wersje oskarzonego we fragmencie dotyczacym jego upadku na lezacego ojca. Biegly wskazal, ze stwierdzone u T.
K. zlamania zeber byly obustronne i byly to zlamania mnogie. Takie zlamania powstaja zwykle od energicznego
ucisku na klatke piersiowa i sa typowe dla ucisku kolanami na klatke piersiowa, przy czym ucisk ten musi by¢ nie
tylko energiczny, ale tez dlugotrwaly i wielomiejscowy, czyli kolana uciskajacego musialy zmieniaé¢ swojg lokalizacje,
jak to zwykle ma miejsce podczas dynamicznych zdarzen. Biegly stwierdzil ponadto, ze urazy doznane przez
pokrzywdzonego byly mnogie, a sila tych lamiacych zebra i uszkadzajacych watrobe i $ledzione byla zdecydowanie
duza, co $§wiadczy o dlugotrwalym i intensywnym dzialaniu sprawcy. Tym samym biegly podwazyl twierdzenia
oskarzonego, ze cale zajicie trwalo krétko i nie dawalo mu podstaw do przypuszczen, ze jego konsekwencja moze by¢
$mier¢ ojca.

Biegly jednocze$nie podniosl, ze wszystkie stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia posiadaly cechy przyzyciowoSci,
co wyklucza, aby zlamania zeber pokrzywdzonego nastapily w wyniku drugiego upadku oskarzonego, kiedy potknal
sie 0 ojca udajac sie w nocy do lazienki. Biegly B. Z.okreslil, Ze o tym, jak dlugo pokrzywdzony zyl po doznaniu obrazen
$wiadczg dobrze wysycone sifice, dos¢ obfite krwawienie do drog oddechowych oraz ilo§é krwi wynaczynionej do jamy
otrzewnej, ktoéra wynosita 800 mililitréw. Oznacza to, ze od powstania obrazen twarzy, ktore byly zrédlem krwawienia
do drog oddechowych i uszkodzen watroby i §ledziony, ktore byly zrodlem krwawienia do jamy otrzewnej, musial
uplynac czas co najmniej kilkunastu minut, nie dtuzszy jednak od godziny. Biegly podal, ze okre$lony w opinii pisemne;j
czas zgonu pokrzywdzonego jako mieszczacy sie w przedziale od godz. 20.00 do 23.00, jest czasem przyblizonym, a
co za tym idzie nie ma sprzeczno$ci pomiedzy trescia opinii a wyjasnieniami oskarzonego, ktory podal, Ze jego starcie
z ojcem mialo miejsce okolo godz. 23.00.

Biegly nie dostrzegl tez sprzecznoSci pomiedzy treScia opinii a wyjasnieniami oskarzonego, ze pokrzywdzony w
czasie zajScia jeszcze nie krwawil albo krwawit stabo. Biegly podal , ze na ciele pokrzywdzonego nie bylo ran powlok
zewnetrznych, a zatem nie wystepowaly Zrodla intensywnego krwawienia na zewnatrz. Krew z pewnos$cia wyplywala
z przewod6w nosowych pokrzywdzonego i na pewno znajdowala sie w jamie ustnej. Jezeli jednak pokrzywdzony lezal
na plecach, to krwawienie z jamy ustnej nie musialo wystapi¢. Krew z jamy ustnej byla natomiast na pewno przez
pokrzywdzonego polykana, gdyz w jego zoladku ujawniono 400 mililitrow Swiezej krwi.

Biegly dodatkowo podniosl, ze obrazenia konczyn gérnych pokrzywdzonego mogly powsta¢ podczas prob zaslaniania
sie przed ciosami. Wskazal tez, ze wniosek, iz kopniecia byly zadawane obutymi stopami wysnul na tej podstawie, ze w
przypadku kopnie¢ zadawanych gola stopa nie powstalyby otarcia naskoérka, a ich obecno$¢ na ciele pokrzywdzonego
uzasadnia przyjecie, ze narzedzie godzace posiadalo odpowiednig twardo$¢ i szorstkosé.

Jezeli chodzi o stwierdzone u pokrzywdzonego zlamania zeboéw biegly podal, ze w przypadku zlamania zeba na
wysoko$ci szyjki, jak bylo u pokrzywdzonego, nie musza powstaé¢ uszkodzenia w obrebie dzigsel, a jezeli takich
uszkodzen nie ma nie da sie okresli¢ czasu ztamania zeba. Jednakze biegly stwierdzil, ze u pokrzywdzonego doszto do
zlamania calego wyrostka zebowego, do czego niezbedna byla sila zdecydowanie wieksza niz do zlamania pojedynczego
zeba, tak ze pokrzywdzony z cala pewno$cig doznal urazu okolicy jamy ustnej o sile wystarczajacej do ztamania koron
dwbch zebow. Nie sposéb przy tym pominaé, ze w wyniku ogledzin miejsca zdarzenia ujawniono przedmiot (§lad nr
10), co do ktdrego biegly stwierdzil, ze wyglada na sko$nie zlamang korone zeba.



Opinia bieglego B. Z. nie podwaza natomiast w zasadzie twierdzen oskarzonego co pozycji, w jakiej znajdowali
sie wzgledem siebie on i pokrzywdzony w chwili zadawania cioséw. Za przyjeciem, ze podczas powstania prawie
wszystkich obrazen pokrzywdzony i sprawca byli zwrdceni do siebie twarzami przemawia okoliczno$¢, ze zdecydowana
wiekszo$¢ obrazen glowy dotyczy jej przedniej czeSci, a ztamania zeber i uszkodzenia watroby i §ledziony wskazuja na
uraz czy ucisk godzacy od przodu. Biegly podniosl, ze w takiej pozycji moglo powsta¢ rowniez podbiegniecie krwawe
w tkance podskornej okolicy potylicznej, albowiem w sytuacji, gdy pokrzywdzony doznat szeregu silnych urazéw
przedniej czeSci glowy, jego potylica mogla by¢ dociskana do podloza i takie podbiegniecie moglo wowczas powstac.
Biegly podal ponadto, ze jest mozliwe, ze w pierwszym etapie zajScia pokrzywdzony i sprawca stali i pokrzywdzony
byt uderzany w twarz, jednak byl i taki etap zdarzenia, ze pokrzywdzony lezal na plecach a sprawca siedzial na nim
uciskajac kolanami jego klatke piersiowa i brzuch.

Odnosnie stopnia nietrzezwoéci pokrzywdzonego biegly stwierdzil, ze byl on niewatpliwie w stanie ostrego zatrucia
alkoholowego, z tym, Ze na podstawie réznicy pomiedzy stezeniem alkoholu we krwi i w ciatku szklistym biegly okreslil,
ze w czasie zgonu pokrzywdzony znajdowal sie w fazie eliminacji alkoholu z organizmu, co oznacza, ze od momentu
zakonczenia spozywania alkoholu przez pokrzywdzonego do momentu jego zgonu uplynat czas okolo godziny, w
ktorym zwykle nastepuje odwrocenie faz krzywej alkoholowe;j.

Sad podzielil opinie bieglego B. Z., tak ustng jak i pisemna, gdyz jest ona peklna, jasna, dokladna, wewnetrznie
niesprzeczna, a przy tym logicznie, przejrzyscie i wyczerpujaco uzasadniona. Wnioski wyprowadzone przez biegltego
co do czasu zgonu pokrzywdzonego pozostaja przy tym w zgodzie z tre$cig zeznan lekarza Pogotowia Ratunkowego
T. M., ktory podal, ze zwloki pokrzywdzonego wykazywaly wyrazne stezenie po$miertne, co wskazywaloby, Ze zgon
pokrzywdzonego nastapil 5-6 godzin przed przybyciem lekarza. W tym zakresie Sad uznal za wiarygodne zeznania
Swiadka, gdyz wespol z opinia bieglego stanowia zwarta i spdjna calosé.

W toku postepowania uzyskano takze opinie z zakresu badan biologicznych wydana przez Laboratorium
Kryminalistyczne KWP w O.. Badania przeprowadzone w kierunku ujawnienia i identyfikacji §ladow krwi w probkach
zabezpieczonych na miejscu zdarzenia wykazaly, ze w czeSci probek pochodzacych z przestanych do badan Sladéw
kryminalistycznych znajduje sie DNA pochodzenie meskiego, co do ktorego z prawdopodobienstwem graniczacym
z pewno$cia mozna przyjaé, ze pochodzi od T. K., natomiast w czeéci probek — DNA pochodzace od P. K.. W
przewazajacej wiekszoSci probek stwierdzono krew ludzka, badz nie mozna wykluczyé, ze znajduje sie w nich krew
ludzka. Sad podzielil tres¢ wskazanej opinii, albowiem jest ona rzetelna i fachowa. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze
wnioski tej opinii, ze Slady zawierajace krew pokrzywdzonego znaleziono w kilku pomieszczeniach mieszkania nie
podwazaja w istocie wyjadnien oskarzonego, ze zajScie rozegralo sie wylacznie w drzwiach lazienki. Opinia bowiem
nie zawiera stwierdzen co do czasu naniesienia poszczeg6lnych §ladow. Nie da sie rowniez wykluczy¢, ze cze$¢ §ladow
pochodzacych od pokrzywdzonego zostala przemieszczona przez oskarzonego, ktory w czasie jaki minat od starcia z
ojcem do wezwania Policji kilkakrotnie, z r6znych przyczyn przemieszczal sie po mieszkaniu.

Sad podzielil takze wnioski plynace z dotyczacych oskarzonego opinii sgdowo — psychiatrycznej i opinii sagdowo-
psychologicznej, jak tez treS¢ ustnych opinii uzupekliajacych zlozonych przez bieglych lekarzy psychiatréw L.
G.i M. L.oraz biegla psycholog A. K.na rozprawie. Biegli psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonego choroby
psychicznej i upoéledzenia umyslowego, natomiast rozpoznali i niego nieznacznie wyrazone cechy organicznych
zaburzen osobowoSci oraz zespodl uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu. Nie stwierdzili, aby w okresie
inkryminowanym wystepowaly u oskarzonego zaburzenia psychotyczne, czy tez jakoSciowe zaburzenia §wiadomosci.
Spozycie alkoholu przez oskarzonego w tym okresie spowodowalo u niego stan upojenia alkoholowego prostego.
Biegli podali, ze drazliwo$¢ i wybuchowos$¢ oskarzonego wynikala wylacznie ze stanu upojenia alkoholowego, a nie
ze stanu chorobowego. Biegli wykluczyli rowniez wystapienie u oskarzonego stanu upojenia patologicznego z uwagi
na zachowang zdolnoé¢ odtwarzania przebiegu zdarzenia, a takze stanu upojenia atypowego, gdyz w wywiadzie
oskarzony potwierdzil, ze jest wybuchowy po spozyciu alkoholu. Biegli orzekli, ze za rozpoznaniem u oskarzonego
nieznacznie wyrazonych cech organicznych zaburzen osobowo$ci przemawiaja nieznacznego stopnia zaburzenia
uwagi i nieznaczne stepienie afektu. Natomiast zmiany organiczne nie dotknely funkcji intelektualnych oskarzonego,



albowiem jego sprawnos$¢ intelektualna mieSci sie w granicach nieznacznie powyzej przecietnej. Biegla psycholog
podala natomiast dodatkowo, ze w badaniu inteligencji w skali bezslownej oskarzony uzyskal wynik wskazujacy
na wysoka inteligencje, co wskazuje na wyzszy potencjal intelektualny niz osiaggniety w badaniu. Biegla psycholog
podniosla ponadto, Ze u oskarzonego na bardzo wysokim poziomie rozwiniete sa wszystkie procesy myslenia: zdolnoéc
syntezy, analizy i mySlenia abstrakcyjnego a takze zdolno$¢ przewidywania i rozumienia sytuacji spotecznych.
Wykluczone jest zatem, aby oskarzony nie rozumial znaczenia swego czynu.

Podzielajac omawiane opinie bieglych lekarzy psychiatrow i bieglej psycholog, tak pisemne, jak i ustne, jako pelne,
jasne, logiczne, sp6jne wewnetrzne i zgodne ze soba nawzajem, a ponadto oparte na obiektywnych zasadach wiedzy
medycznej, Sad uznal, ze stan zdrowia psychicznego oskarzonego i jego poczytalno$é w czasie popelnienia zarzucanego
mu czynu zostaly jednoznacznie ustalone.

Ponadto Sad uznatl za wiarygodne pozostale dowody uzyskane w wyniku licznych czynnos$ci procesowych, ktére zostaly
przeprowadzone zgodnie z obowiazujacymi przepisami, nie byty kwestionowane i rdwniez nie budza watpliwosci czy
zastrzezen.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad doszedl do przekonania, ze wina oskarzonego P. K. zostala wykazana
przeprowadzonymi na rozprawie dowodami a zachowaniem swoim wyczerpal on dyspozycje art. 156 § 3 k.k.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwosci fakt, ze to oskarzony spowodowat
u pokrzywdzonego rozlegle obrazenia ciala, opisane w zarzucie, ktére spowodowaly zgon T. K.. W §lad za
omoéwiona powyzej, wiarygodna opinia bieglego lekarza sadowego Sad przyjal iz, oskarzony dzialal nie tylko poprzez
uderzanie pokrzywdzonego pieSciami po twarzy i kopanie po ciele, ale takze poprzez uciskanie kolanami klatki
piersiowej pokrzywdzonego. Analizujac okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe zajécia Sad ponadto doprecyzowat
opis przypisanego oskarzonemu czynu przyjmujac, ze dzialal on w zamiarze bezpo$rednim spowodowania u
pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Oskarzony zadal pokrzywdzonemu co najmniej kilkanascie cioséw piescia w glowe, kopatl go silnie obutg stopa a
ponadto uciskal kolanami klatke piersiowa pokrzywdzonego. Jego dziatanie bylo wielorakie, intensywne i dlugotrwale.
Cechowala je brutalno$é i nieustepliwo$¢, albowiem oskarzony poniechal go dopiero, gdy pokrzywdzony nie tylko
zamilkl, ale rowniez przestal sie ruszaé. Podkresli¢ trzeba, ze oskarzony takie dzialanie podjal bedac w pelni §wiadom
swojej przewagi fizycznej nad ojcem nie tylko z racji jego podeszlego wieku, ale takze z uwagi na widoczny dla
oskarzonego stan jego znacznej nietrzezwosci (oskarzony podal, ze po powrocie do mieszkania ojciec chwial sie na
nogach a nawet przewrocit sie). Tlo przedmiotowego zajécia bylo wprawdzie blahe, jednakze pamietaé nalezy, ze na
takim samym tle zaczepnego zachowania pokrzywdzonego wobec syna, dochodzito juz wcze$niej miedzy nimi do
awantur, w czasie ktorych oskarzony bil pokrzywdzonego. Byly to uderzenia o mniejszej intensywno$ci, jednak nie
doprowadzily one do zmiany zachowania T. K.wobec syna. W ocenie Sadu uzasadnia to przyjecie, ze w dniu (...) r.,
dzialajac w sposo6b opisany powyzej, oskarzony dazac do ukarania ojca i dnia mu nauczki na przyszlosé, zamierzal
zada¢ mu dolegliwo$¢ istotnie przewyzszajaca te, ktére zadawal wezeéniej, co prowadzi do wniosku, ze oskarzony nie
tylko godzil sie na wystapienie u pokrzywdzonego ciezkich obrazen ciala, ale taki skutek chcial osiagnaé. Na taka
ocene ma rowniez wplyw tre$¢ opinii bieglych lekarzy psychiatrow i bieglego psychologa dotyczaca cech osobowosci
i stopnia rozwoju umystowego oskarzonego, wedlug ktoérych oskarzonego cechuje inteligencja wyzsza od przecietnej
oraz rozwinieta w wysokim stopniu zdolno$¢ myslenia przyczynowo — skutkowego, rozumienia sytuacji spolecznych,
planowania, przewidywania, korzystania z wcze$niej zdobytych do§wiadczen.

Oczywiste jest rowniez, ze oskarzony bedac obdarzony tego rodzaju przymiotami, byl w stanie i powinien byt
przewidzieé, ze jego dzialanie w postaci bicia, kopania i uciskania ciala ojca moze spowodowaé skutek w postaci $mierci
pokrzywdzonego.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad uwzglednil zaréwno okolicznosci obcigzajace jak i lagodzace biorac pod uwage
wskazania plynace z dyrektywy prewencji indywidualnej i generalnej okre$lone w art. 53 § 1 kk.



Jako okolicznoéci obciazajace Sad przyjal wysoki stopien winy oskarzonego i znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci
przypisanego mu czynu, wyrazajacy sie w godzeniu z zamiarem bezpos$rednim w tak wysoko cenione dobro prawne
jakim jest zdrowie czlowieka, w dzialaniu na szkode osoby najblizszej, w dzialaniu w sposéb brutalny, dlugotrwaly
i intensywny, godzacym i uszkadzajacym szereg waznych dla Zzycia organéw, w spowodowaniu u pokrzywdzonego
bardzo rozleglych obrazen ciala, ktore w krotkim czasie, maksymalnie jednej godziny od ich powstania, doprowadzily
do jego Smierci, w dzialaniu pod znacznym wplywem alkoholu, z blahego powodu. Na niekorzy$¢ oskarzonego Sad
uwzglednil ponadto jego uprzednig wielokrotna karalno$¢ (dane o karalnoéci k. 253-254). Oskarzony byl uprzednio
czterokrotnie karany, w tym dwukrotnie za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. a zatem réwniez popelnione na szkode
0sOb najblizszych. Przy czym mozna zasadnie przyjmowaé, ze orzekane w przeszlo$ci wobec oskarzonego kary o
charakterze wolno$ciowym nie osiagnely wobec niego swoich celéw skoro dopuszczal sie kolejnych przestepstw, a
czynu bedacego przedmiotem niniejszej sprawy, o znacznie wiekszym, niz poprzednie, ciezarze gatunkowym dopuscit
sie w krotkim czasie po skazaniu go wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z dnia 5 grudnia 2012 r. za czyn z art. 207 § 1
k.k. polegajacy na fizycznym i psychicznym znecaniu sie nad zona B. K., ktérego dopuszczal sie miedzy innymi bedac
pod wplywem alkoholu. Oskarzonemu wymierzono za ten czyn kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres trzech lat, jednakze akta prowadzonego w tej sprawie dozoru kuratora Swiadcza,
ze od poczatku oskarzony nie realizowat nalozonych na niego obowigzkoéw probacyjnych, co skutkowalo udzieleniem
mu przez kuratora upomnienia w dniu (...) r., a zatem zaledwie tydzien przed przedmiotowym zdarzeniem.

Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad wzial pod uwage przyznanie sie oskarzonego do winy i zlozenie wyjasnien , ktére w
duzej czesci byly podstawa ustalen faktycznych oraz jego dobra opinie z okresu pobytu w areszcie §ledezym (k.454).

W tych warunkach majac na uwadze wystepowanie w duzej przewadze okolicznoSci obcigzajacych, wymierzona
oskarzonemu kara 8 lat pozbawienia wolnos$ci, aczkolwiek zblizona do gbérnej granicy ustawowego zagrozenia,
jest wspotmierna do stopnia jego zawinienia i do wagi przypisanego mu czynu. Spelia ona swe cele represyjne,
wychowawecze i prewencyjne wobec oskarzonego jak tez cele w zakresie spotecznego oddzialywania.

Stosownie do treSci art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci zaliczono mu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 19 kwietnia 2013 r. do dnia 14 czerwca 2013 r. i od dnia 14 listopada
2013 r. do dnia 2013 r., a zatem z wylaczeniem okreséw, kiedy wprowadzono mu do wykonania kary orzeczone w
innych sprawach.

O dowodach rzeczowych Sad orzekl w ten sposob, ze zaréwno rzeczy zabezpieczone bezposérednio od oskarzonego,
jak i rzeczy pochodzace z mieszkania, w ktorym zamieszkiwali ostatnio tylko oskarzony i zmarly pokrzywdzony, na
podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwr6ci¢ oskarzonemu.

W oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych
z uwagi na fakt, iz cigzag na nim zobowiazania alimentacyjne na troje dzieci, przed osadzeniem regularnie nie zarabial
a obecnie od dluzszego czasu przebywa w zakladzie karnym.

O wynagrodzeniu naleznym obroncy oskarzonego za obrone wykonywana z urzedu w postepowaniu sagdowym Sad
orzekl na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o Adwokaturze (Dz. U. z 2002 r., Nr 123,
poz.1058) i § 14 ust. 2 pkt 5, § 16 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr. 163, poz. 1348 z pézn. zm.).



