Sygn. akt: I C 1360/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2023 1.

Sad Okregowy (...) I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Wojciech Waclaw
Protokolant: sekr. sad. Justyna Szubring

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2023 r. (...)

sprawy z powoédztwa J. P. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate i rente

Izasqdza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda J. P. (1)
kwote 105 000,-zl (sto pieé tysiecy) tytulem zadoséuczynienia z art. 446 § 4 kc wraz z ustawowymi
odsetkami za opéznienie od dnia 31 grudnia 2021 r. do dnia zaplaty;

ITI oddala powédztwo w pozostalej czesci;
III koszt procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn. aktI C 1360/22

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 7 lipca 2022 r. przeciwko Towarzystwu (...) Spbtka Akcyjna z siedzibg w W. powddka
I. P. wniosla o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 1go kazdego miesigca 75.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami
za opOznienie liczonymi poczawszy od dnia 31.12.2021 r. do dnia zaplaty tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 100.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoZnienie
liczonymi poczawszy od dnia 31.12.2021 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej;

3. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 4242,- zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi
poczawszy od dnia 31.12.2021 r. do dnia zaplaty tytutem odszkodowania za poniesione koszty pogrzebu;

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki renty w kwocie 1000,- z} ptatna do dnia 10-go kazdego miesigca od 1
listopada 2021 r. poczynajac, wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie na wypadek popadniecia w op6zZnienie,



nadto zasadzenie kosztoéw procesu .

W uzasadnieniu swych zgdan powddka wskazala, ze w dniu 8 wrzeénia 2021 roku doszlo do wypadku
komunikacyjnego. Kierujacy samochodem osobowym marki S. (...) o nrrej. (...) w wyniku nieustapienia pierwszenstwa
przejazdu potracit jadacego rowerem jej meza - M. P. (1). Poszkodowany przejezdzal wyznaczong Sciezka
rowerowa. Sprawca zdarzenia mial zawarta obowigzkowa umowe odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych z pozwanym. Poszkodowany po wypadku zostal przewieziony do szpitala, gdzie w dniu 22.10.2021 .
zmarl. Z akt postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Komende Miejska Policji w O. wynika, ze wina
kierujacego pojazdem polegala na nieustapieniu pierwszenstwa przejazdu rowerzyscie na przejezdzie rowerowym.
Wiezi rodzinne powddki z ojcem byly wyjatkowo silne.

Wszyscy tacznie z dzie¢mi tworzyli zzyta rodzine, oparta na szacunku i zaufaniu.

Krzywda, ktoérej doznali powodka jest niezaprzeczalna i trwala. Jako podstawe prawna dochodzonego
zado$éuczynienia wskazala przepis art. 446 § 4 k.c. Jako date rozpoczecia naliczania odsetek za op6znienie powodowie
ustalili dzien kolejny po dniu wydania przez pozwanego decyzji w zakresie zadoSéuczynienia.

Powodka poniosla tez koszty pogrzebu w kwocie 8242,40- zl, pokrywajac te koszty w czesci (do kwoty 4000,- zt ) z
zasitku pogrzebowego.

Co do renty, sytuacja powddki ulegla radykalnemu pogorszeniu, bowiem poszkodowany uzyskiwal miesieczny doch6d
w wysokoSci 2000,- zl.

Roszczenia odszkodowawczego powddka blizej nie uzasadnila.

(pozew — k. 4-9)

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. wnidsl o oddalenie powddztwa w calo$ci. Ponadto, pozwany wni6st
o zasadzenie od powodki a rzecz pozwanego kosztow sadowych i zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
z odsetkami ustawowymi za opdznienie w spelnieniu Swiadczenia pienieznego za okres od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, ktorym je zasadzono do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu swego stanowiska potwierdzil, ze w dniu 08.09.2021 r. mialo miejsce zdarzenie drogowe, polegajace
na potraceniu jadacego rowerem M. P. (1) przez kierujacego samochodem osobowym marki S. (...) o nr rej. (...).
Pozwany przyjal odpowiedzialno$c¢ za przedmiotowe zdarzenie i wyplacil na rzecz powodki kwote 45 tys. zt tytulem
zado$Cuczynienia, 20 tys. zl tytulem odszkodowania i 4242,20 tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu.

Dalej pozwany zakwestionowal roszczenia objete pozwem w caloéci w pierwszej kolejnoSci jako przedwczesne, bowiem
na dzien zlozenia odpowiedzi na pozew nie wszystkie zgloszone pozwem roszczenia zostaly w toku postepowania
likwidacyjnego rozpoznane.

Ostatecznie jednak w toku dalszego postepowania, prowadzonego juz z udzialem po stronie powodowej nastepcy
prawnego po zmarlej powddce — J. P. (1) (wniosek k. 80, postanowienie o zawieszeniu i podjeciu k. 90) w ocenie
pozwanego wyplacone powddce §wiadczenia w pelni odpowiadaja krzywdzie i szkodzie doznanej przez powodke na
skutek $mierci meza.

J. pozwany podniost zarzut istotnego przyczynienia sie do szkody wskazujac iz koniecznym w sprawie jest ustalenie,
czy poszkodowany M. P. (1) swym zachowaniem (tzn. brakiem kasku, kierowaniem rowerem w stanie wskazujacym
na spozycie alkoholu) przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia, zwiekszenia zakresu i charakteru doznanych urazéw, a
w konsekwencji do swej §mierci. W ocenie strony pozwanej przyczynienie sie pozwanego nalezy ustali¢ na poziomie
co najmniej 50%. Pozwany zakwestionowal réwniez zasadno$¢ dochodzenia przez powodke odsetek za opdznienie.

(odpowiedz na pozew — k. 55 i nast.)



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 8 wrzes$nia 2021 r. ok. godz. 7:00 w O. na skrzyzowaniu o ruchu okreznym ulic (...) kierujac samochodem
marki S. (...) onrrej. (...) M. J. (1), skrecajac z ulicy (...) w ulice (...) w kierunku ulicy (...), nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposob, ze nie zachowal szczegblnej ostroznosci zblizajac sie do przejazdu
dla rowerzystow i zaniechat prawidlowej obserwacji tego przejécia, wskutek czego nie ustapil pierwszenstwa M. P. (1),
kierujacemu rowerem K., znajdujacym sie na przejezdzie dla rowerzystow i przejezdzajacemu przez to przejscie z ulicy
(...) na ulice (...), w wyniku czego kierujacy rowerem uderzyl w lewy przedni bok pojazdu marki S. (...) o nr rej. (...)
i przewrocil sie uderzajac glowa w jezdnie.

(dowdd: wyrok Sadu Rejonowego (...) z dnia 31.05.2021 r. w sprawie o sygn. akt (...) znajdujacy sie w aktach sprawy
(...) — k. 191 stanowiacych zalacznik do sprawy)

M. P. (1) nie mial w trakcie jazdy zalozonego kasku.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Poszkodowany zostal przewieziony przez zesp6l ratownictwa do Szpitala Wojewodzkiego w O. na Oddzial Ratunkowy,
gdzie przyjeto go o godz. 7.27. Pomiedzy godzing 7 a 8.30 leki analgosedatywne (znieczulajgce, uspokajajace i nasenne)
w tym o nazwie: F., P., M., E. i M.. Substancjg czynng leku M. jest midozolam. O godzinie 8.15 pobrano od niego na
zlecenie K. w O. krew do badan na obecno$¢ alkoholu i innych substancji.

W chwili zdarzenia M. P. (1) znajdowal sie w stanie po uzyciu alkoholu — we krwi poszkodowanego stwierdzono 0,31%o
alkoholu etylowego.

Ponadto, we krwi poszkodowanego stwierdzono substancje midazolam w stezeniu 89,2 ng/ml oraz a-
hydroksymidazolam w stezeniu 39,8 ng/ml. Powyzsze §rodki stanowig leki podawane w trakcie udzielenia pomocy
medycznej.

(ok. bezsporne ustalone w toku postepowania (...) w oparciu o o takie dowody z akt sprawy karnej jak: opinia z badan
kryminalistycznych do sprawy (...) znajdujaca sie w aktach sprawy (...) — k. 109-118 stanowigcych zalacznik do w/w
sprawy, sprawozdanie nr H - (...) znajdujace sie w aktach sprawy (...) — k. 70 stanowigcych zalacznik do sprawy oraz k.
44, protokol pobrania krwi k.-71v, dokumentacja medyczna — k. 177 akt karnych - zapis z 8 wrze$nia 2021 r. z godziny
9.40 — k. 41 22, karta zlecen lekarskich dokumentacja med. k. 157 akt karnych)

W wyniku wyzej opisanego zdarzenia M. P. (1) doznal obrazen glowy z krwiakiem podtwardéwkowym i
podpajeczyndéwkowym oraz stluczeniem i obrzekiem tkanki moézgowej, ktore doprowadzily do jego zgonu w dniu
22 pazdziernika 2021 r. w Wojewoddzkim Szpitalu (...) w wyniku zatrzymania krazenia w przebiegu niewydolno$ci
wielonarzadowe;j.

(ok. bezsporna ustalona w sprawie cywilnej (...), wyrok Sagdu Rejonowego (...) z dnia 31.05.2021 r. w sprawie o sygn.
akt (...) znajdujacy sie w aktach sprawy (...) — k. 191 stanowiacych zalgcznik do sprawy (...), protoko6l ogledzin i otwarcia
zwlok znajdujacy sie w aktach sprawy (...) — k. 160-164 stanowiacych zalacznik do w/w/ sprawy cywilnej)

Bezposrednia przyczyna wypadku drogowego bylo zachowanie kierujacego samochodem S. pozostajace w
sprzeczno$ci z zasada szczegblnej ostrozno$ci okre$lonej w art. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym. M. J. (1)
nie zachowujgc nalezytej ostroznoéci nie dokonat detekcji ruchu rowerzysty i w konsekwencji nie ustapil mu
pierwszenstwa na oznakowanym przejezdzie dla rowerzystéw — do czego byl zobligowany.

Poszkodowany M. P. (1) nie przyczynil sie do zdarzenia.

(niezaprzeczona tre$¢ opinii biegltego sadowego z zakresu rekonstrukeji wypadkéow, techniki samochodowej i ruchu
drogowego znajdujacej sie w aktach sprawy (...) — k. — k. 126-136 stanowigcych zalacznik do sprawy (...))



Sad Rejonowy (...), IT Wydziat Karny uznal M. J. (1) za winnego popelnienia czynu z art. 177 § 2 k.k., to jest wypadku ze
skutkiem $miertelnym, w ktérym poszkodowanym zostal M. P. (1) i wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawieszajac kare tytulem proby na okres 3 lat i w okresie proby oddajac go pod dozoér kuratora sagdowego.
Sad orzekl rowniez wobec M. J. (1) zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku.

Wyrok w sprawie (...) jest prawomocny.

(okol. bezsporna, wyrok Sadu Rejonowego (...) z dnia 31.05.2021 r. w sprawie o sygn. (...) znajdujacy sie w aktach
sprawy (...) — k. 191, pismo Prokuratury Rejonowej O.-P. w O. z dnia 23.11.2022 r. — k. 64 akt sprawy (...))

W momencie wypadku samoch6d ktérym poruszal sie sprawca zdarzenia posiadal obowigzkowe ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego tj. w Towarzystwie (...) S.A. z siedzibg
wW..

(okoliczno$¢ bezsporna)

M. P. (1) w chwili $mierci mial 71 lat. Prowadzil gospodarstwo domowe wspdlnie z swoja zong powddka I. P. — w
roku $mierci poszkodowanego mieli wraz z zona obchodzi¢ 40 rocznice §lubu. Poszkodowany mial dwoje dzieci syna
J. P. (1) oraz corke A. P. oraz wnuczke J. P. (2). Dzieci M. P. (1) i powddki nie mieszkali z nim. Powd6dka z mezem
zamieszkiwala w domu jednorodzinnym w O..

Zostal on wybudowany wspoélnie z wujem nastepcy prawnego powddki J. P. (1), ktory zamieszkiwal w tym domu na
gornej kondygnacji.

Dom stanowil przedmiot wspolwlasnos$ci po 2 czeSci. Innych skladnikow majatkowych powddka wraz z malzonkiem
nie mieli.

Powodka przed swa Smiercig utrzymywala sie z emerytury w kwocie 2060,- zl miesiecznie. (0§w. majatkowe powodki).
Mniej wiecej tyle samo emerytury otrzymywat poszkodowany. (okol. niezaprzeczona z pozwu).

Powodka nie mogla odwiedza¢ meza w szpitalu z uwagi na ograniczenia zwigzane w tym czasie z pandemia. Powbddka
leczyla sie na cukrzyce i nadci$nienie,

nie korzystala z pomocy psychologa czy psychiatry.
Okolo 5 miesiecy po Smierci meza powddka zostala oddana do Domu Pomocy Spolecznej z uwagi na jej stan zdrowia.

Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego wyptlacil na rzecz powo6dki kwote 45 tys. zl tytulem zadoécuczynienia,
kwote 20 tys. zl tytutem odszkodowania oraz kwote 4242,20 tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu.

(dowod: zeznania J. P. — k. 163, akta likwidacyjne na plycie CD z z ktdrej zostal sporzadzony wydruk decyzji z 9 03
2022 1., okol. co do wyplaty - niezaprzeczona).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zgloszone pozwem roszczenie o zado$cuczynienie
zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czeSci, natomiast oddaleniu podelgalo zagdanie odszkodowania oraz
renty.

W pierwszej przy tym kolejnosci i dla porzadku wskazaé nalezy, iz pozwany ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialnoéé
odszkodowawczg za skutki wypadku, jakiemu ulegl maz powodki (ojciec jej nastepcy), czemu to strona pozwana
nie zaprzeczala i czego nie kwestionowala. Co wazniejsze, w toku postepowania likwidacyjnego pozwany dokonat




wyplaty zadoSéuczynienia na rzecz powddki, co pozwala z powodzeniem uznaé , ze nie byla kwestionowana
podstawa odpowiedzialnosci odszkodowawczej za skutki przedmiotowego wypadku.

Niemniej jednak podejmujac merytoryczna obrone w sprawie pozwany ubezpieczyciel w istocie ostatecznie wskazal,
iz brak jest podstaw prawnych do zasadzenia zadanych pozwem kwot na rzecz powddki w istocie z uwagi na brak
udowodnienia zasadnoSci jej roszczen ponad to co zostalo juz na rzecz powddki bezsprzecznie wyplacone. Pozwany
podnio6st bowiem z jednej strony zarzut, iz dochodzone kwoty sa (jak nalezy rozumie¢) w razaco wygérowanej
wysoko$ci w stosunku do okoliczno$ci sprawy, z drugiej za$ strony podniodst zarzut istotnego przyczynienia sie do
szkody (odpowiednio krzywdy).

Zauwazy¢ przy tym dla porzadku nalezy, iz okolicznos$¢ faktyczne sprawy przedstawione pozwem, nie byly w sprawie
kwestionowane, zostaly zreszta w pelni potwierdzone zeznaniami strony powodowej, ktére jako zgodne i spojne z
zeznaniami zlozonymi innej sprawie zawislej na tle tozsamego stanu (tj. $mierci tej samej osoby) zastugiwaly na
wiare i jako takie stanowily podstawe ustalen Sadu przedstawionych w dalszej czeéci uzasadnienia.

W szczegblno$cei dotyczy silnych, bliskich i serdecznych relacji cechujacych zwigzek malzenski powodki z
poszkodowanym (ofiarg wypadku) - M. P. (1).

W rezultacie, skoro pozwany przedstawiajagc odmienng jedynie ocene stanu faktycznego sprawy odpowiada
co do zasady za krzywde wynikla wskutek $émierci meza powodki, to istota rozstrzygniecia ogniskowala sie
przede wszystkim wokol ustalenia rozmiaréw tejze, a w dalszej kolejnosci ustalenia odpowiedniej wysokoSci
przystugujacego z tego tytulu zadoSéuczynienia, nadto do ustalenia rozmiaréw szkody, roéwniez w kontekScie
roszczenia rentowego.

Oczywistym jest przy tym w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ze Smierc¢ M. P. z pewnoScia
skutkowala doznaniem przez powo6dki krzywdy wynikajacej z naruszenia istniejgcej wiezi rodzinnej i prawa do zycia
w pelnej rodzinie i ta okoliczno$é z przyczyn oczywistych szerszego uzasadnienia nie wymaga, do$¢ jedynie wskazac,
iz z zeznan strony w sposob jasny i spdjny wynika , ze rodzina zmartego w wypadku byla rodzing zgodna, o w pehni
pozytywnych i serdecznych relacjach, brak jest tez jakichkolwiek dowodowych podstaw dla uznania, iz relacje te
mialyby przybiera¢ inny, negatywny czy obojetny charakter.

Powtorzy¢ jedynie nalezy, iz ustalenia faktyczne w tej mierze Sad poczynil generalnie w oparciu o niekwestionowane
ostatecznie zeznania strony powodowej, ktére to w ocenie Sadu zaslugiwaly na uwzglednienie.

Przechodzac do ombwienia sposobu ustalenia wysokoS$ci przystugujacego zado$céuczynienia, tu podkresli¢ trzeba,
ze zgodnie z ugruntowanym juz zapatrywaniem wyrazonym m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca
2011 r. (IIT CSK 279/10, OSP 2012/4/44) zadoSéuczynienie ma na celu kompensacje doznanej krzywdy, tj.
zlagodzenie cierpienia wywolanego Smiercia osoby bliskiej oraz pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu
sie do zmienionej w zwigzku z tym rzeczywisto$ci, przy czym na sam rozmiar krzywdy maja przede wszystkim
wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny
wywolany §miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego z zmarlym, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla,
stopieni trudnoSci z jakimi pokrzywdzony bedzie umial sie zmierzyé¢ , by odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci i
zdolno$ci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego.

Kazdy tez przypadek powinien by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci sprawy.

Majac powyzsze na wzgledzie podkresli¢ nalezy, ze w przypadku roszczenia jakim jest zado$éuczynienie za krzywdy
zwiazane ze $miercia bliskiego czlonka rodziny, oceniajac rozmiar krzywd Sad winien wzigé pod uwage przede
wszystkim relacje laczace powodke z mezem.




W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy przysporzyl podstaw dla poczynienia w tej mierze ustalen
oraz wysnucia wnioskow uwzgledniajacych w przewazajacej mierze stanowisko co do wysokoéci zado$cuczynienia
strony powodowej.

Niewatpliwie zatem powtérzy¢ nalezy, ze powddke laczyly silne wiezi i relacje ze zmarlym M. P..

Odnoszac sie do rozmiaru krzywdy doznanej przez powddke wskutek $mierci jej meza - tu wskazac nalezy, ze
niewatpliwie zmarly odgrywal w jej zyciu role niepomiernie istotna, co w sposéb oczywisty musialo przelozy¢ sie na
ocene skali pokrzywdzenia zwiazanej z utratg osoby bliskiej, utratg wiezi, poczuciem swoistej pustki po jej utracie.

Jak bowiem wynika z poczynionych przez Sad i niekwestionowanych zreszta w sprawie ustalen, pozostawali oni w
zwigzku malzeniskim od prawie 40 lat.

Jakkolwiek tez nie zamieszkiwali wspolnie z dorostymi juz dzie¢mi, to mozna 6w fakt uznac roéwniez za element
dodatkowo spajajacy istniejacy zwiazek, malzonkowie bowiem sila rzeczy swe uczucia kierowali i skupiali
wzajemnie na sobie.

Rozmiar jej krzywdy spotegowany byl niewatpliwie faktem, iz pow6dka po $§mierci meza “faktycznie zdana byta
wylacznie na siebie, za§ z uwagi na uwarunkowania i ograniczenia pandemiczne nie mogla swego meza odwiedzic¢
w szpitalu, ostatecznie do §mierci meza nie zobaczywszy go.

Brak wsparcia ze strony osoby najblizszej przelozyl, sie jak nalezy rozumiec na to, iz w niedtugim czasie po $§mierci
meza powodka w zwigzku z zaistnialg sytuacja zyciowa zostala umieszczona w Domu Pomocy Spolecznej, gdzie
po niedlugim czasie zmarla.

Majac na wzgledzie wszystkie podniesione wyzej okoliczno$ci nalezalo uznaé, iz kwota, ktbéra czyni nalezycie zado$¢
krzywdzie powstalej na skutek Smierci M. P. (1) moze ksztaltowaé sie wyjSciowo na poziomie 150 000,- zl, , co
po zminusowaniu z wyplacona juz powddce kwota 45 000,- zt odjeciu kwoty wyplaconej skutkuje zasadzeniem
dochodzonej réznicy 105 000,- zl.

Co do zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego do skutkéw zdarzenia — w tej mierze Sad w pelni podzielit
stanowisko i ocene dokonang przez Sad Okregowy w innej, réwnolegle toczacej sie sprawie z powodztwa dorostych
zstepnych ofiary wypadku m.in. nastepcy prawnego powddki J. P. (1).

Sad Okregowy w powolanej sprawie dokonal w pelni obszernej i przekonywajacej oceny w zakresie wystapienia czy
tez braku wystapienia w sprawie przeslanek dla ustalenia przyczynienia w kontekscie skutkdéw zwiazania sadu w
sprawie cywilnej prawomocnym wyrokiem wydanym w postepowaniu karnym.

Warto jedynie powtérzyé jednoznaczna konkluzje poczyniona przez tenze Sad, iz sad cywilny jest pozbawiony
mozliwo$ci czynienia ustalenn odmiennych niz dokonane w postepowaniu karnym. Wylaczona jest tym samym
mozliwo$¢ dowodzenia w postepowaniu cywilnym, ze prawomocny skazujacy wyrok karny z jakichkolwiek przyczyn
jest wadliwy.

Sad Okregowy trafnie tu przypomnial oczywista racje, ze sprawca wypadku w sprawie zostal prawomocnie skazany
za spowodowanie wypadku ze skutkiem $miertelnym (art.172 § 2 k.k.). To wlaénie determinuje zakres mozliwosci
swobody oceny sadu w sprawie cywilnej. Z tej przyczyny sadowi w postepowaniu cywilnym nie wolno czynié ustalen:
czy gdyby poszkodowany mial kask, nie bral lekow, czy nie byl w stanie po uzyciu alkoholu to rozmiary i skutki



wypadku bylyby mniejsze. Ponadto oparcie podstawy odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka jeszcze bardziej ogranicza
zakres mozliwo$ci dowodowych pozwanego.

Dalej zostalo trafnie przywolane to, iz ,,(...) w postepowaniu karnym zostala sporzadzona przez biegltego mgr R. K. z
zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego opinia, w ktorej wskazano, ze:

- bezposrednia przyczyna wypadku drogowego bylo zachowanie kierujacego samochodem S. pozostajacego w
sprzeczno$ci z zasada szczegblnej ostroznoéci okreélonej w art. 3 ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo o ruchu
drogowym. Nie zachowujac nalezytej ostroznos$ci nie dokonat detekeji ruchu rowerzysty i w konsekwencji nie ustapit
mu pierwszenstwa na oznakowanym przejezdzie dla rowerzystéw — do czego byl zobligowany,

- przeprowadzona analiza zdarzenia pozwala na stwierdzenie, ze bezpos$rednia przyczyng wypadku drogowego bylo
zachowanie kierujgcego samochodem S..

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze nieprawidlowe zachowanie M. J. (1) bylo wylaczna przyczyna wypadku do ktérego
doszlo w dniu 8.09.2021 r. W ocenie Sadu powyzsza opinia jest jasna, pelna oraz koresponduje ze zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym, a wnioski w niej zawarte sg logiczne oraz zgodne z doSwiadczeniem zyciowym.
Pomimo, ze opinia zostala sporzadzona na potrzeby innego postepowania, to moze stanowi¢ dowdd w niniejszej
sprawie. Sporzadzanie nowej opinii wylacznie w celu zbadania czy poszkodowany przyczynil sie do przedmiotowego
zdarzenia byloby sprzeczne z zasadami ekonomiki procesowej oraz narazaloby strony postepowania na dodatkowe
koszty. W szczegolnosci w sytuacji gdy w postepowaniu karnym w ogoéle nie brano pod uwage przyczynienia sie
poszkodowanego do zdarzenia w jakimkolwiek stopniu. Poszkodowany M. P. (1) poruszal sie na rowerze, a w chwili
zdarzenia znajdowal sie na wyznaczonym w tym celu przejezdzie rowerowym. Poszkodowany poruszat sie zgodnie z
zasadami ruchu drogowego. Jak zaznaczono, Sad cywilny zgodnie z art. 11 k.p.c. jest zwigzany ustaleniami wydanego w
postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa. W postepowaniu karnym
znane byly wszystkie te okolicznoSci, ktére pozwany podnosil w toku niniejszego postepowania, a mimo to nie
stwierdzono aby wine za zdarzenie ponosil rowniez w jakimkolwiek stopniu rowniez poszkodowany.

Z tych wlasnie przyczyn oddalono wnioski dowodowe pozwanego jako prawnie nieistotne dla rozstrzygniecia”.

Dalej w zakresie oceny zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku (ktérg to ocene co Sad w niniejszej
sprawie w pelni akceptuje i przyjmuje za swoja) przekonywajaco wskazano, iz ,,Podnoszone przez pozwanego zarzuty,
w ocenie Sadu w zaistnialym stanie prawnym, moglyby jedynie by¢ rozpatrywane w kontekscie zasad wspolzycia
spolecznego (art. 5 k.c.) z punktu widzenia roszczen o zaptate zado$¢uczynienia przy ocenie jego wysokosci.

Pozwany zarzucal, ze poszkodowany w chwili zdarzenia nie byl wlasciwie chroniony przed ewentualnymi urazami
tj. nie mial zalozonego kasku na glowie. Powszechnie wiadomo, ze noszenie kasku badz innych elementéw ubioru
speliajacych funkcje ochronng przed urazami jest pozadane i zwieksza bezpieczenstwa uczestnikow ruchu. Jednakze
w polskim ustawodawstwie nie ma normy prawnej, ktora nakladalaby na rowerzyste obowiazek zakladania kasku
podczas jazdy rowerem. W zwigzku z tym korzystanie badz nie z tego rodzaju ochrony stanowi wylacznie przejaw
woli rowerzysty — co mozna zaobserwowac na ulicach miast. To poruszajacy sie rowerem nie zakladajac kasku liczy¢
sie musi z tym, ze w przypadku jakiego$ zdarzenia bedzie pozbawiony dodatkowej ochrony. Tym samym, jezeli
zalozenie kasku bylo jedynie zalezne od decyzji poszkodowanego, a nie od normy prawnej, to nie mozna dokonaé
oceny powyzszego zachowania w kategorii przyczynienia sie poszkodowanego do rozmiaru powstalej szkody, w tym
wypadku jego §mierci, z przyczyn przytoczonych wyzej.

Nie mozna wykluczy¢ oczywiscie, ze gdyby poszkodowany mial zalozony kask, to w wyniku wypadku doznal by urazow,
ktére nie skutkowalyby ostatecznie jego Smiercia. Jednak, jak zostalo wspomniane, z uwagi na to, ze poszkodowany
nie mial prawnego obowigzku noszenia kasku w chwili zdarzenia w dniu 08.09.2022 r. wplyw powyzszej okoliczno$ci
na rozmiar szkody w ocenie Sadu nie moze podlegaé¢ badaniu w toku niniejszego postepowania. Jego brak nie stanowi
ani o naruszeniu przepiséw, ani o naruszeniu powszechnie aprobowanych zasad wspolzycia spolecznego.



Kolejnym zarzutem podniesiony przez pozwanego dotyczyl stwierdzenia we krwi poszkodowanego substancje
midazolam w stezeniu 89,2 ng/ml oraz a-hydroksymidazolam w stezeniu 39,8 ng/ml. M. jak wskazano w opinii
bieglego sadowego jest substancja psychotropowa o dzialaniu nasennym, przeciwdrgawkowym, rozluzniajacym
miesnie, stosowany takze jako premedykacja przed zabiegiem chirurgicznym oraz jako skladnik znieczulenia w
anestezjologii. Natomiast a-hydroksymidazolam jest metabolitem midazolamu. Powyzsze $rodki stanowia leki
podawane w trakcie udzielenia pomocy medycznej. Biegly sporzadzajacy opinie stwierdzil, ze mégt on zosta¢ podany
w trakcie udzielania pomocy medycznej. Bezsprzecznie poszkodowany byl hospitalizowany po wypadku, byla mu
udzielana pomoc przedmedyczna i w zwiazku z tym podawane leki. W zwigzku z tym nie mozna wykluczy¢, ze
substancje te zostaly wykryte we krwi M. P. (1) z uwagi na ich podanie na zlecenie lekarza w szpitalu. Biegly sadowy
z dziedziny toksykologii sadowej wskazal, ze z uwagi na stezenie substancji we krwi nie bylo mozliwe ustalenia
czasu oraz drogi/ sposobu jego przyjecia przez poszkodowanego. W zwiazku z tym, dalsze prowadzenie niniejszego
postepowania w tym kierunku byloby bezcelowe i prowadziloby wylacznie do przewlekloSci postepowania.

Przypuszczenia bieglego potwierdzila dokumentacja medyczna dolaczona do akt sprawy karnej juz po wydaniu
opinii (k. 157 i 177). Wynika z niej, ze poszkodowany zostal przewieziony przez zesp6l ratownictwa do Szpitala
Wojewddzkiego w O. na Oddzial Ratunkowy, gdzie przyjeto go o godz. 7.27. Pomiedzy godzina 7 a 8.30 podano M. P.
(1) leki analgosedatywne (znieczulajace, uspokajajace i nasenne) w tym o nazwie: F., P., M., E. i M.. Substancja czynna
leku M. jest midozolam, co wynika z dostepnej w internecie informacji o tym leku. Dopiero o godzinie 8.15 pobrano
od niego na zlecenie K. w O. krew do badan na obecno$c¢ alkoholu i innych substancji. W tej sytuacji nie ma dowodow
aby przyjac, ze znajdowal sie pod dzialaniem tej substancji w chwili wypadku.

Nawet jezeli poszkodowany przyjalby ta substancje przed wypadkiem, to jak wykazalo postepowanie karne nie
moglaby ona mie¢ wplywu na wypadek, poniewaz poszkodowany poruszat sie prawidlowo, zas to M. J. (1) naruszyt
zasady ruchu drogowego skutkujace wypadkiem z udzialem M. P. (1).

Ostatnim zarzutem dotyczacym przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku miat by¢ fakt, ze w krwi powoda
stwierdzono 0,31%o0 alkoholu etylowego. Powyzsze oznacza, ze poszkodowany znajdowat sie w stanie po spozyciu
alkoholu. Podobnie jak w przypadku wczesniejszych zarzutéw okoliczno$c ta nie byla brana pod uwage w toku
postepowania karnego jako przyczynienie sie M. P. (1) do wypadku w dniu 08.09.2021 r. W ocenie Sadu karnego
wylaczna wine za zdarzenie ponosil sprawca wypadku, za$ poszkodowany swoim zachowaniem nie doprowadzil do
wypadku. Pokreéli¢ nalezy, ze sposob poruszania sie poszkodowanego — korzystanie z przejazdu dla roweréw, nie
Swiadcza o tym, aby w jakikolwiek sposob stan po spozyciu alkoholu zaburzyl motoryczno$é¢ poszkodowanego w jezdzie
rowerem w wyniku czego doszlo do wypadku. Co wiecej, gdyby do wypadku doszlo na skutek prowadzenia roweru po
uzyciu alkoholu, to posiadacz samochodu zostalby uniewinniony albo skazany jedynie za spowodowanie wypadku, a
nie wypadku ze skutkiem $§miertelnym.

Podsumowujgc, powyzsze rozwazania wskaza¢ nalezy, ze ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie
poszkodowany nie przyczynit sie do wypadku zaistnialego w dniu 08.09.2021 r. Z uwagi na zgromadzony material
dowodowy w niniejszej sprawie oraz w sprawie karnej, ktorej akta stanowia zalacznik do niniejszej sprawy stwierdzic
nalezy, ze dopuszczenie dowodu z opinii biegtego ds. rekonstrukeji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej oraz z
zakresu neurologii, ortopedii, przestuchanie §wiadka M. J. i zazadanie informacji z NFZ prowadzitoby wylacznie do
przedluzenia postepowania i dotyczyloby okolicznoéci, ktére w toku niniejszego postepowania zostaly dostatecznie
wyjasnione. Wobec powyzszego Sad pominal wnioski pozwanego w tym zakresie.” (z uzasadnienia SO w sprawie
dolaczonej do sprawy nin.).

Stad tez zarzut przyczynienia nie mogt odnie$¢ tu zamierzonego skutku.

Odrebnego omdwienia wymagaly roszczenia o charakterze wprost odszkodowawczym, ktore to w zaistnialej sytuacji
nie zastlugiwaly na uwzglednienie.



Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz o braku podstaw do zasadzenia renty, a takze odszkodowania z art. 446 § 3
zadecydowal fakt Smierci powodki w niedtugim czasie po wniesieniu powoddztwa.

Jest zatem oczywistym zgdanie rentowe procesowo sie zdezaktualizowalo, skoro nie sposéb méwié o biezacych
zwiekszonych potrzebach, co szerszego uzasadnienia z przyczyn oczywistych nie wymaga. Do$¢ jedynie wskazaé, iz
roszczenie rentowe z art. 446 § 3 kc jako faktycznie roszczenie o konstrukeji alimentacyjnej jest $cisle powigzane z
osoba uprawniona i nie przechodzi na spadkobiercow, co juz przesadza o bezzasadno$ci zadania.

Podobnie (cho¢ nie tozsamo) nalezalo ocenié zadanie odszkodowania.

Pamieta¢ bowiem tu z kolei nalezy, iz odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. co do zasady obejmuje szeroko pojete
szkody majatkowe. Pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w powolanym przepisie polega nie tylko na
pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale obejmuje takze przyszle szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub
trudne do obliczenia, niemniej prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 20009r., sygn. akt I CSK 149/09, LEX nr 607232).

W tym miejscu z kolei warto zauwazy¢ i podkreslié, ze przepis art. 446 § 3 KC postluguje sie pojeciem ,,znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny zmartego”. Oznacza to, ze w ramach odszkodowania
z art. 446 § 3 KC nie mieszcza sie wszelkie mozliwe szkody majatkowe pozostajace w zwigzku przyczynowym
ze $miercig poszkodowanego, w tym zwlaszcza ta kategoria szkod, ktora nie stanowi i nie wynika ze ,znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej”. Kompensacyjna i ,,ryczaltowa” funkcja odszkodowania z art. 446 § 3 KC nie zwalnia
poszkodowanego od skonkretyzowania hipotezy jak wygladaloby jego zycie, takze w aspekcie materialnym, gdyby
najblizsza osoba nie zmarla. Dla udowodnienia ewentualnej znacznej réznicy i stwierdzenia znacznego pogorszenia
sie sytuacji w stosunku do wynikajacej z przedstawionej hipotezy, nie jest wystarczajace powolywanie sie na utrate
wsparcia finansowego. (tak wyrok SA w Warszawie z dnia 24 10 2017 r. - VI ACa 703/16).

Formulujac swe zZadanie odszkodowawcze powddka nie przywolala w pozwie jakiejkolwiek poglebionej, a tym bardziej
przekonywajacej argumentacji.

Jest za$ oczywistym, ze z uwagi na Smier¢ powddki skala calo$ciowej szkody, obejmujacej okres do konca zycia osoby
uprawnione,j w sposob naturalny, a jednoczes$nie radykalny sie zmniejszyla, do stopnia ktéry mozna ocenié¢ jako
znikomy, jesli nie w ogble pomijalny.

Zkolei nie sposéb tracié z pola widzenia bezspornego ostatecznie faktu, iz pow6dce wyptacono z tytutu odszkodowania
kwote 20 000,- zl.

W ocenie Sadu zatem, w kontek$cie tego co zostalo tu wyluszczone, wyplacona kwota 20 000,- zl z powodzeniem (jesli
nie z naddatkiem) zaspokoila roszczenie z art. 446 § 3 ke.

Roszczenie o koszty pogrzebu zostalo za$ zaspokojone wprost w toku postepowania likwidacyjnego, co skutkowato
rowniez oddaleniem powddztwa w tym zakresie.

O odsetkach Sad orzekl w oparciu o art. 481 § 1 k.c. Powodowie domagali sie zasadzenia odsetek ustawowych za
opdznienie od zadnych kwot od dnia 31.12.2021 r. do dnia zaplaty. Zadanie w tym zakresie uwzgledniono zgodnie
z wnioskiem strony powodowej. Wskazac nalezy, ze przepis art. 817 § 1 k.c. stanowi, iz ubezpieczyciel obowiazany
jest speli¢ $wiadczenie w terminie 30 dni liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Decyzja powodki
bylo to, ze dochodzila odsetek od daty wskazanej w pozwie tj. od dnia 31.12.2021 r. Sad nie znalazl przy tym
zadnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych zwloke w spelieniu zgloszonych ubezpieczycielowi $wiadczen, co do
kwoty zadanych kwot w dalszym terminie. Inna decyzja Sadu w tym zakresie bytaby niczym innym, jak premiowaniem
opieszaloéci w wyplacie naleznego Swiadczenia, ktore jest Swiadczeniem terminowym po wezwaniu do zaplaty (vide
orzeczenie SN z 6 lipca 1999r. III CKN 315/98, wyrok SA w Lublinie z dnia 24 stycznia 2006r. I ACa 887/05, wyroki
SA w Lublinie z dnia 4 grudnia 2013r. I ACa 553/13 i I ACa 556/13). Pozwany, jako profesjonalista powinien podjac¢



takie dzialania, aby zobowiazanie zostalo spelnione w terminie wynikajacym z przepiséw ustawy. Wobec powyzszego
Sad zasadzil odsetki za op6znienie na rzecz powodki od dnia 31.12.2021 .

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. poprzez ich wzajemne zniesienie z uwagi na fakt
podtrzymywania wszystkich zadan do konca procesu oraz skale w jakiej pozwany ulegl tym zadaniom.



