Sygn. akt: I C160/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Wojciech Wactaw
Protokolant: sekr. sad Justyna Szubring

Po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2022 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) E. Z.

przeciwko K. Z.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

I. uzngje za bezskutecznq w stosunku do masy upadloséci E. Z. umowe darowizny zawartq 13 maja
2020 r. przed notariuszem J. C. w G. (Rep. (...)) pomiedzy upadlq E. Z., a pozwang K. Z., ktorej
przedmiotem byly:

a) wlasnoéé lokalu mieszkalnego nr (...) pow. 50,18 m.kw. skladajgcego sie z 2 pokoi, kuchni,
przedpokoju, spizarni i korytarza, stanowiqgcego nieruchomosé lokalowq polozong w m. H. nr
(..), gm. P. pow. (...), dla ktorej to S. Zamiejscowy Wydzial Ksiqg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczystq za nr KW (...) - wraz z udzialem V2 czesci w czesciach wspoélnych budynku i dzialki na
ktorej jest on posadowiony;

b) nieruchomosé polozona w m. H., gm. P. pow. (...), skltadajqca si¢ dzialki zabudowanej nr (...) o
pow. 0,1172 ha, dla ktérej to S. Zamiejscowy Wydzial Ksiqg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
zanr KW (...);

II zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5417,- zl tytulem zwrotu kosztéow procesu;
III nie obciqza pozwanej kosztami sqdowymi na rzecz Skarbu Panstwa.

I1C160/22

Ostatecznie powdd Syndyk E. Z., w skierowanym przeciwko K. Z. pozwie wniost o:

1. uznanie za bezskuteczng w calo$ci w stosunku do masy upadtoéci E. Z. umowy darowizny zawartej dnia 13 maja
2020 r. przed notariuszem J. C. w Kancelarii Notarialnej w G. (Repertorium A numer (...)), przez upadla E. Z. z K.
Z. ktbrej przedmiotem byla:

a. wlasno$¢ nieruchomosci lokalu mieszkalnego numer (...) o powierzchni lacznej 50,18 m(?, skladajacej sie z
2 (dwoch) pokoi, kuchni, przedpokoju, spizarni i korytarza (lokal poloZzony po stronie péinocno-zachodniej domu



mieszkalnego, skladajacy sie z pomieszczen polozonych na parterze i pietrze budynku), polozonej w H. nr (...) gm.
P., powiat (...), wojewodztwo (...), dla ktorej S. Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w W. prowadzi
ksiege wieczysta o numerze (...) wraz z udzialem wynoszacym V2 czeSci w elementach wspoélnych budynku, z ktérego
wyodrebniono ten lokal i wspolwlasnosé gruntu wspdlnego, oznaczonego nr geod. (...) po powierzchni 0.0101 ha
gruntu, polozonego w H. nr (...) gm. P., powiat (...), wojewddztwo (...), objetego ksiega wieczysta Kw nr (...)
prowadzong przez S. Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedzibg w W..

b. wlasnoé¢ nieruchomosci zabudowanej, oznaczonej nr geod. (...), polozonej w H., gm. P., powiat (...), wojewodztwo
(...), dla ktorej S. Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w W. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...),

nadto powo6d wniost o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swych zadah powdd wskazal, ze upadla E. Z. w dniu 13 maja 2020 r. w formie aktu notarialnego
zawarta umowe darowizny z corka K. Z., przenoszac wlasnoé¢ nieruchomosci bedacych przedmiotem postepowania.

E. Z. i jej malzonek L. Z. wnie$li o ogloszenie upadlosci. Sad Rejonowy w Olsztynie V Wydzial Gospodarczy
postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2021 r. oglosit upadloé¢ dluznikéw E. Z. i L. Z. jako oséb fizycznych
nieprowadzacych dzialalno$ci gospodarczej. W czasie wskazanej darowizny E. Z. posiadala wymagalne zobowiazania
wobec przynajmniej pietnastu wierzycieli (pozew k. 4-6, pismo procesowe z rozszerzeniem powddztwa k. 112-113)

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powbddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swego stanowiska pozwana wskazala, ze kwestionuje wszelkie twierdzenia strony powodowej,
poza wyraznie przyznanymi. Powodztwo powinno zosta¢ oddalone w calo$ci, gdyz, co do zasady nie zasluguje na
uwzglednienie. Ze stanu faktycznego wynika, ze brak jest zwigzku przyczynowego miedzy zaskarzona czynnoscia
prawna dluznika, a jego niewyplacalno$cig, gdyz stan majatku upadtej juz w dniu zawarcia umowy z pozwanym nie
moglt pozwalaé na zaspokojenie ich wierzycieli. Dodatkowo strona pozwana wskazala, ze pow6d mimo cigzacego
na nim obowigzku na podstawie art. 6 kc nie udowodnil, iz w niniejszej sprawie doszlo w ogole do pokrzywdzenia
wierzycieli, a w tym aby pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa w zwiazku z nabyciem opisanej w piSmie nieruchomosci
oraz by w chwili zawierania umowy wiedziala o jakimkolwiek pokrzywdzeniu wierzycieli (odpowiedZ na pozew k.
97-99v.)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Upadla E. Z. wraz z mezem L. Z. prowadzili dzialalno$¢ rolnicza. W zwigzku z problemami pogodowymi, w
tym wystepujacymi suszami i gradobiciami pozwana wraz z mezem zaciagala zobowiazania kredytowe w celu
dofinansowania prowadzonego gospodarstwa.

Aktem notarialnym z dnia 13 maja 2020 r. Rep. A nr (...) pozwana E. Z. darowala pozwanej K. Z. wlasno$¢ stanowiacej

odrebna nieruchomo$¢ lokalu mieszkalnego nr (...) o powierzchni lacznej 50,18 m' 2, skladajacego sie z 2 pokoi,
kuchni, przedpokoju, spizarni i przedpokoju (lokal polozony po stronie péinocno-zachodniej domu mieszkalnego,
skladajacy sie z pomieszczen polozonych na parterze i pietrze budynku) polozonej w H. nr (...) gm. P., powiat (...),
wojewodztwo (...), dla ktorej S. Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w W. prowadzi ksiege wieczysta o
numerze (...) wraz z udzialem wynoszacym /2 czeéci nieruchomosci wspdlnej stanowigcej grunt oraz czesci budynku
iurzadzenia, ktore nie shuza wylacznie do uzytku wiascicieli objetego ksiega wieczysta Kw nr (...) prowadzong przez S.
Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w W. i wlasno$¢ nieruchomoéci zabudowanej, oznaczonej nr geod.
(...) o powierzchni 0,1172 ha gruntu dla ktérej S. Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedzibg w W. prowadzi
ksiege wieczysta o numerze (...).



E.Z.wdniu 16 lipca 2021 r. wystapila do S. V Wydzial Gospodarczy z wnioskiem o ogloszenie upadlosci osoby fizycznej
nieprowadzacej dzialalno$ci gospodarczej. We wniosku E. Z. wskazala, ze posiada szereg wierzytelnosci w tym:

+ wierzytelno$c (...) sp. z 0.0. w wysokos$ci 23.161,00 zt z terminem zaplaty 26.03.2020 r.,

wierzytelno$c¢ (...
wierzytelno$c¢ (...
wierzytelno$¢ (...
wierzytelno$¢ (...
wierzytelno$¢ (...
wierzytelno$¢ (...
wierzytelno$c (...
wierzytelno$c (...
wierzytelno$c (...
wierzytelno$c (...
wierzytelno$c (...
wierzytelno$c (...

wierzytelno$c¢ (...

) Bank S.A. w wysokoSci 315.912,00 z} z terminem zaplaty 29.02.2020 1.,
)- (...) Banku Spéldzielczego w wysokoSci 45.403,00 zl z terminem zaplaty 10.08.2021r.,
) Bank S.A. w wysokoSci 147.387,00 zl z terminem zaplaty 22.02.2020 1.,
) S.A. w wysoko$ci 69.262,00 zt z terminem zaplaty 29.04.2020 r.,

) S.A. w wysoko$ci 37.576,00 z} z terminem zaplaty 29.04.2020 1.,

) S.A. w wysoko$ci 36.285,00 zt z terminem zaplaty 29.04.2020 r.,

) sp. z 0.0. w wysoko$ci 25.242,00 7l z terminem zaplaty 28.02.2020 1.,

) S.A. w wysokosci 21.083,00 z} z terminem zaplaty 26.02.2020 1.,

) Bank S.A. w wysokoSci 180.497,00 z} z terminem zaplaty 29.10.2017 1.,
) sp. z 0.0. w wysoko$ci 4.040,00 zl z terminem zaptaty 27.08.2018 r.,

) S.A. w wysoko$ci 11.419,58 zt w terminem zaplaty 29.03.2020 r.,

) S.A. w wysoko$ci 18.081,00 zl w terminem zaplaty 31.05.2020 r.,

) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w wysoko$ci

11.369,91 zl z terminem zaplaty 21.02.2020 1.,

wierzytelnosc¢ (...

wierzytelnos¢ (...

) (Luxemburg) S.A. w wysokoSci 4.677,63 zl z terminem zaplaty 20.03.2020 1.,

) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w wysoko$ci

12.215,00 zl z terminem zaplaty 28.06.2020 1.,

wierzytelnoéc (...

) S.A. w wysoko$ci 51.594,86 zI w terminem zaplaty 13.02.2020 r.,

wierzytelnoéc S. G. w wysokoS$ci 670.000,00 zl z terminem zaplaty 30.06.2020 .

Postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2021 r. Sad Rejonowy w Olsztynie V Wydzial Gospodarczy, sygn. akt V GU ,,of”
(...) oglosil upadlos¢ dluznika E. Z..

(dowod: akt notarialny — umowa darowizny Rep. A (...) k. 11-13, tres¢ ksiegi wieczystej nr (...) k. 14-16, tres¢ ksiegi
wieczystej (...) k. 115-119, raport BIK k. 28-61v., wniosek dluznika o ogloszenie upadlosci k. 18-24, postanowienie S.
sygn. akt V GU ,,of” (...), przestuchanie $§wiadka E. Z. k. 173v., przestluchanie §wiadka L. Z. k. 173v.-174)

W toku postepowania upadloSciowego wierzytelnosci wobec E. Z. zglosili:

« w dniu 14 wrze$nia 2021 1. (...) S.A. w restrukturyzacji w kategorii II w wysoko$ci 16.700,28 zl, w kategorii III
w wysokosci 2540,70 zl,

+ wdniu 3 wrzeénia 2021 1. (...) S.A. w kategorii IT w wysokoSci 34.586,12 zti w kategorii III w wysoko$ci 4794,18 zl,

+ wdniu 3 wrzesnia 2021r. (...) S.A. wkategorii II w wysokos$ci 63.754,49 zt i w kategorii ITI w wysoko$ci 8834,05 zl,



« wdniu 3 wrze$nia 2021r. (...) S.A. wkategorii IT w wysoko$ci 33.432,73 zti w kategorii III w wysoko$ci 4597,07 zl,
« wdniu 3 wrze$nia 2021 1. (...) S.A. w kategorii IT w wysoko$ci 724,00 z} i w kategorii III w wysoko$ci 84,96 zl,

« w dniu 6 wrzesnia 2021 r. (...) S.A. w kategorii II w wysoko$ci 10.440,02 zt i 4372,00 zt i w kategorii III w
wysokoSci 748,70 zl,

+ wdniu 6 wrze$nia 2021r. (...) S.A. wkategorii IT w wysokos$ci 32.740,68 zti w kategorii ITI w wysokoéci 4749,82 zl,

« w dniu 6 wrze$nia 2021 r. (...) S.A. w kategorii II w wysokoS$ci 45.692,86 z} i 5002,00 zt i w kategorii IIT w
wysokosci 3224,29 zl,

(dowod: zgloszenie wierzytelnos$ci (...) S.A. w restrukturyzacji k. 137-138, zgloszenie wierzytelnoSci (...) S.A. k.
139-139v., k.140-140v., k. 141-141v., k. 142-142v., zgloszenie wierzytelnosci (...) S.A. k. 143-145, k. 146-148, k. 149-151)

Postanowieniem z dnia 2 wrzeénia 2022 r. Sedzia-komisarz w sprawie upadlo$ciowej E. Z. i L. Z. — 0s6b fizycznych
nieprowadzacych dzialalnoSci gospodarczej zatwierdzit listy wierzytelnosci.

(dowdd: kopia postanowienia z dnia 2.09.2022 r. sygn. akt V GU ,,0f” (...))

W czasie prowadzenia przez E. Z. i L. Z. dzialalno$ci rolniczej problemy zdrowotne miala ich cérka, pozwana K.
Z.. Ostatecznie lekarze u pozwanej zdiagnozowali toczen. Choroba powodowala u pozwanej konieczno$¢ odbywania
czestych wizyt lekarskich, a takze hospitalizacje m.in. w Wojewodzkim (...) w O.. Problemy zdrowotne mial tez L. Z.,
ktory m.in. leczyl sie w zwigzku z problemami z biodrem.

(dowdd: historia choroby i hospitalizacji k. 183-197v., zeznania pozwanej K. Z. k. 207v.-208, dokumentacja medyczna
L. Z. k. 100-110)

W 2021 r. wierzyciele skierowali przeciwko E. Z. trzy postepowania sagdowe, w ktorych dochodzili zaplaty.

(dowod: doreczenie I C 254/21 k. 63, pozew w postepowaniu upominawczym z dnia 17.03.2021 r. k. 64, doreczenie
I C (...) k. 65, pozew o zaplate w postepowaniu upominawczym k. 66, zawiadomienie I C (...) k. 67, odpowiedZ na
sprzeciw strony pozwanej k. 68)

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Przedmiotem zaskarzenia przez powodowego (...) Masy Upadlosci byla czynno$¢é prawna w postaci darowizny
uczynionej przez dluznika wobec ktorego ogloszono upadlo$é — E. Z. na rzecz pozwanej, ktoéra to czynnos$é
spowodowala umniejszenie majatku darczyncy, wskutek czego stala sie ona niewyplacalna.

Przepisy kodeksu cywilnego zawieraja stosowne instrumenty ochrony intereséw wierzycieli przeciwko niesumiennym
dluznikom i w ocenie Sadu (oraz wbhrew stanowisku pozwanej), odpowiednie instytucje powyzszemu stuzace mialy
pelne zastosowanie na tle stanu faktycznego ustalonego w sprawie niniejsze;j.

Podstawowym przepisem regulujacym mozliwo$¢ zaspokojenia sie z mienia, ktére wyszlo z majatku dluznika z
pokrzywdzeniem wierzyciela jest art. 527 § 1 ke ktory to stanowi, iz gdy wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zZada¢ uznania tej
czynno$ci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a
osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogla sie dowiedzieé.



Unormowanie to zawiera w sobie podstawowe przeslanki dajace mozliwo$é ubiegania sie na drodze sadowej o
przedmiotowa ochrone, przy czym w razie zaistnienia okreSlonych zdarzen czy okolicznosci, warunki stosowania
przedmiotowego przepisu ulegaja pod wzgledem procesowym znacznemu zlagodzeniu, czy tez w ogdle eliminacji.

Do darowizny bowiem jako czynnoSci nieodplatnej (co mialo miejsce w sprawie niniejszej), zastosowanie znajdzie
przepis art. 528 ke, przy czym roéwniez pelne zastosowanie bedzie mial przepis art. 529 ke.

Zgodnie z zawartym w art. 528 kc uregulowaniem, jezeli wskutek czynnoéci prawnej dokonanej przez dluznika z
pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania
czynno$ci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla
sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze §wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli.

Warunkiem zatem niezbednym dla skutecznego domagania sie ochrony wynikajacej ze wzmiankowanego
unormowania jest zaistnienie zwigzku pomiedzy czynnoécig dokonana przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli,
a uzyskana przez osobe trzecig korzyScia majatkowa. Przeslanka konieczng po temu jest przy tym, by ta korzys$c
majatkowa miala charakter bezplatny. Okoliczno$é ta (tj. rzeczona bezplatno$¢) ma fundamentalne procesowo
znaczenie, o tyle iz zwalnia wierzyciela od obowiazku wykazywania zlej wiary osoby trzeciej, o ktérej mowa w art.
527 § 1 ke, a osoba trzecia nie moze broni¢ sie przez wykazanie, ze nie wiedziala lub nawet przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli. Taka regulacja zawiera wiec
najdalej idgce ulatwienie w realizacji skargi paulianskej przez wierzyciela.

Punktem wyjécia w tej mierze jest wiec prawidlowe ustalenie, czy dtuznik w istocie dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, co ma miejsce wtedy gdy wie, ze w nastepstwie jego dzialania moze dojs¢ do stanu tegoz
pokrzywdzenia. Dluznik musi sobie zdawac sprawe, u§wiadamiaé sobie, ze wskutek dokonania czynnoSci prawnej
moze spowodowac niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzyciela z jego majatku.

Pokrzywdzenie wierzyciela nie musi byé¢ przy tym objete zamiarem dluznika (wyjatek art. 530 ke), a wystarczy
natomiast, zeby dluznik owo pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnoSci. Ponadto $wiadomo$c
pokrzywdzenia wierzyciela musi istnie¢ w chwili dokonywania czynno$ci prawnej, choé¢ jednocze$nie nie musi
dotyczy¢ osoby konkretnego wierzyciela, gdyz wystarczy $wiadomo$c¢ pokrzywdzenia wierzycieli w ogole (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10.01.1995 r. 0 sygn. akt: AGr 1014/94, OSP 1995 r., nr 10, poz. 206).

Ciezar dowodu §wiadomosSci dtuznika spoczywa w takiej sytuacji na wierzycielu i to wierzyciel musi wykazac, ze dtuznik
wiedzial o istnieniu wierzyciela oraz, ze znal skutek dokonywanej przez niego czynnoéci w postaci usuniecia z jego
majatku aktywow nadajacych sie do zaspokojenia. Na tej podstawie mozna opiera¢ domniemanie faktyczne, ze mial
on przy - zaloZeniu przecietnego rozeznania - §wiadomo$¢ pokrzywdzenia wierzyciela.

Okoliczno$ci ustalone w sprawie nie pozostawiaja watpliwo$ci co do tego, iz dzialanie dtuznika cechowata §wiadomo$¢
pokrzywdzenia wierzyciela w rozumieniu powolanych wcze$niej przepisow, nie zostaly zas§ w toku postepowania
przedstawione jakiekolwiek okolicznos$ci, ktére te oczywista sytuacje mialyby poddawac w watpliwoéc. (zasadniczym
argumentem przedstawionym przez pozwang, byl wlasnie podnoszony brak po stronie pozwanej wiedzy co do tego,
ze zbyweca ze Swiadomoscia pokrzywdzenia dzialal).

Przede wszystkim nie ulega watpliwosci, iz w dniu 13 maja 2020 r. czyli na dzien dokonania zaskarzonej czynnosci
prawnej, dluznik wiedzial o istnieniu wierzycieli, co wynika wprost z bezspornych w istocie pomiedzy stronami
okolicznosci.

E. Z.,jak juz zostalo to wcze$niej ustalone, miala pobrane w tym czasie liczne kredyty, ktorych liczbe, czas zaciagniecia
oraz laczny rozmiar obrazuja dokumenty dolgczone do pozwu, a takze te, przedlozone przez wierzycieli w toku
postepowania upadlosciowego. Rowniez §wiadomo$¢ elementu pokrzywdzenia tychze licznych wierzycieli nie mogt
budzi¢ watpliwos$ci Sadu.



Przede wszystkim przemawia za powyzszym w spos6b jednoznaczny sama chronologia i logika ciaggu zdarzen
poprzedzajacych darowizne.

E. Z. zawierala umowy kredytowe w celu ratowania prowadzonego gospodarstwa rolnego. Zobowiazania zaciagniete
przez matke pozwanej mialy termin platnoSci juz przez dokonaniem zaskarzonej czynnosci. Problemy finansowe
mialy charakter narastajacy, jednak jak wynika z wniosku o ogloszenie upadtoéci dluznika E. Z. wiekszo$¢ zobowigzan
przestala by¢ regulowana juz w I polowie 2020 r. Takie czasowe skumulowanie oraz ilo$¢ zaciagnietych zobowiazan,
w tym bez wskazanego formalnie celu inwestycyjnego, wskazuje w istocie na faktyczna utrate kontroli nad plynnoScia
i biezacymi finansami.

W tym stanie rzeczy nie sposob uznac, by E. Z. nie miala Swiadomosci co do tego, ze wyzbycie sie realnie spieniezanego
skladnika majatku o znaczacej z punktu widzenia efektywnej egzekucji wartosci, spowoduje brak widokéw na
skuteczne zaspokojenie roszczen wierzycieli.

Powyzej wskazane relacje i wnioski w ocenie Sadu tworza ze sobg nierozerwalny, spojny i logiczny lancuch zdarzen
wskazujacy na to, iz dtuznik nie tylko wiedzial o istnieniu wierzycieli i wierzytelnosci, ale jednocze$nie w tym samym
lub zblizonym czasie podejmowal decyzje co do dokonania darowizny.

Przy dokonywaniu czynnoSci zdawal zatem sobie sprawe z tego, ze jego czynno$¢ sila rzeczy spowoduje pokrzywdzenie
wierzycieli i nie sposéb nie przyjaé, ze dokonana przez niego w tym dniu czynnoé¢ prawna zostala dokonana w
nie§wiadomoSci pokrzywdzenia.

Na taka, a nie inng ocene faktoéw nakladaja sie kolejne, niemniej istotne z punktu widzenia calo$ciowej oceny materiatu
dowodowego okolicznosci, a w szczegolnosci fakt, ze dluznik nie usilowat sprzedaé wezeéniej spornej nieruchomosci,
choéby po to by uregulowac swa sytuacje materialng i biezace naleznoéci, a brat kolejne kredyty.

Okoliczno$ci ustalone w sprawie, w sposéb zatem nie budzacy watpliwo$ci wskazuja, ze dluznik mial Swiadomo$é,
ze podejmowane przez niego czynnoéci prawne spowoduja niemozno$¢é zaspokojenia wierzyciela z jego majatku, a w
efekcie pokrzywdzenie wierzyciela.

Kodeksowa definicje pokrzywdzenia wierzyciela zawiera zresztg art. 527 § 2 ke zgodnie z ktérym to czynno$¢ prawna
dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnoSci dtuznik stal sie niewyplacalny albo
stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci.

Chodzi tu o niewyplacalnoé¢ dluznika, czyli aktualny brak mozliwoSci wywiazania sie z zobowiazan finansowych.
sNiewyplacalno§¢ w wyzszym stopniu" oznacza z kolei, ze w zasadzie kazde istotne, bez wzgledu na jego rozmiar,
powiekszenie niewyplacalnosci stanowi pokrzywdzenie wierzycieli, niewyplacalno$¢ zas nie musi ulec powiekszeniu o
calg warto$c¢ przedmiotu czynnos$ci prawnej dokonanej przez dluznika. ( z tego tez powodu Sad nie dopuszczal dowodu
na okoliczno$¢ realnej warto$ci nieruchomosci stanowigcych przedmiot zaskarzonej umowy dowdd 6w pomijajac).

Czynno$¢ prawna dluznika musi stanowi¢ warunek jego niewyplacalno$ci. Dokonana przez dluznika umowa
darowizny jest niewatpliwie jedna z przyczyn wiekszej jego niewyplacalnosci.

O niewyplacalno$ci dluznika w niniejszej sprawie $§wiadczy nie tylko, to co zostalo wczeéniej przywolane, tj. ze
nieruchomo$¢ byla jednym ze spieniezalnych i realnie egzekwowalnym skladnikiem majatku, (co jest okolicznoécia
bezsporna), lecz rowniez okoliczno$é, ze zaréwno E. Z. jak i jej maz L. Z. jednocze$nie zlozyli wnioski o ogloszenie
upadlo$ci.

Majac na uwadze, ze pokrzywdzenie wierzyciela nalezy oceniaé¢ nie tylko wedlug chwili dokonania czynnoSci prawnej
dluznika z osoba trzecia, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia, czyli wystapienia z zadaniem uznania bezskuteczno$ci
czynnosci prawnej (por. wyrok SN z 2001.03.22, sygn. akt V. CKN 280/00, opubl. LEX nr 52793), stwierdzi¢ nalezy,
iz skoro do chwili obecnej wierzyciele w toku upadtoSci nie zostali zaspokojeni, sa oni nadal pokrzywdzeni.



Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, iz tak okolicznos$ci jak i realia niniejszej sprawy w pelni potwierdzaja zasadno$c
roszczenia ze skargi paulianskiej okre$lonej w art. 527, 528 i 529 ke w odpowiednim powigzaniu z przepisami prawa
upadlo$ciowego odwolujacymi sie do skargi paulianskiej. (art. 131 pr. upad?.)

Warto jedynie koncowo odnie$¢ sie do zarzutow co do tego, ze intencja E. Z. nie bylo darowanie pozwanej
nieruchomoéci, a jedynie zawarcie umowy dozywocia, ktéra gwarantowalby upadlej i jej mezowi mozliwoéc
mieszkania i utrzymania do konica zycia. Okolicznoé¢ ta nie zostala potwierdzona przez $§wiadka E. Z., ktéra
przestuchana na rozprawie w dniu 29 czerwca 2022 r. wskazala, ze ,(...) moi rodzice chcieli przekaza¢ dla wnuczki
wszystko. Ona byla jeszcze wtedy mala, dlatego wszystko przepisali na mnie. Moja mama nalegala zebym przekazala
dla corki wszystko (...) Decyzje o darowiznie podjeli$émy jak corka poszla na studia. Synom darowaliSmy wezeéniej
inne skladniki (...)". Jak wynika z zeznan E. Z. jej intencjg bylo darowanie pozwanej nieruchomosci, a nie zawarcie
umowy dozywocia. Okoliczno$¢ ta zostala potwierdzona przez darczynce. Wobec powyzszego zarzut pozwanej co do
~blednego” niejako aktu darowania nieruchomo$ci, zamiast zawarcia umowy dozywocia, nie moze zosta¢ uznany za
skuteczny.

Tym samym Sad, biorac pod uwage powyzsze, w oparciu o tre$¢ powolanych przepisoéw uznal umowe darowizny
nieruchomoéci za czynno$¢ bezskuteczng wobec powodowego (...) i orzekt tak jak w pkt I wyroku.

O kosztach procesu w postaci wynagrodzenia pelnomocnika orzeczono na podstawie art. 98 kpc i 108 kpc, odstepujac
od obciazenia kosztami sadowymi po mysli art. 113 uoksc



