Sygn. akt: I C 1070/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2022 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Rafal Kubicki
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Grandys

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2022 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. N. S. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W.
przeciwko R. W. (1), R. W. (2)

o zaplate

I. Oddala powddztwo;

II. Zasadza od powoda solidarnie na rzecz pozwanych kwote 10.817 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu z ustawowymi
odsetkami za opdZznienie od dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia o kosztach procesu do dnia zaplaty.

sedzia Rafal Kubicki

Sygn. akt: I C 1070/21

UZASADNIENIE

Powdd D. N. S. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. zlozyl 15 pazdziernika 2021 r. pozew przeciwko R. W. (1)
iR. W. (2), w ktéorym wniést o:

1. zasadzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz kwoty 122.662,86 zl tytulem nalezno$ci gléwnej z ograniczeniem
odpowiedzialno$ci pozwanych do wysoko$ci kwoty przeznaczonej w planie podzialu Srodkow uzyskanych z egzekucji
z nieruchomosci oznaczonej w ksiedze wieczystej o numerze (...), ktéra zostala przekazana na rachunek depozytowy
Ministra Finansow,

2. zasadzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 122.662,86 zt od
dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty,

3. zasadzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz kosztéw postepowania sgdowego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.



W uzasadnieniu wskazal, ze dochodzona wierzytelno$é powstala w wyniku zawarcia przez pozwanych z wierzycielem
pierwotnym ( (...) Bank S.A.) umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 23 sierpnia 2005 r. Z uwagi na
niedochowanie przez pozwanych warunkéw umowy, Bank w dniu 10 kwietnia 2013 r. wypowiedzial umowe i
wezwal do zaplaty naleznoSci, wskazujac, ze na dzien wypowiedzenia umowy zadluzenie kredytobiorcéw wynosilto
8.729,29 zl, co stanowilo rownowartoéé¢ 2.382,15 CHF powiekszonych o koszty w wysokoSci 200 zl. Nastepnie
wierzyciel pierwotny wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéry zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci na
podstawie ktérego Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w (...) prowadzil postepowanie egzekucyjne w toku
ktorego nieruchomo$¢ opisana w KW (...) zostala skutecznie zlicytowana, a powdd zostal ujawniony w projekcie
planu podzialu sporzadzonego przez organ egzekucyjny, w ktérym przewidziano dla niego kwote 122.662,86 zi.
W chwili sporzadzenie i zatwierdzenia planu podzialu Powo6d nie dysponowal tytulem wykonawczym przeciwko
dluznikom, totez przypadajaca mu cze$¢ sumy egzekucyjnej zgodnie z art. 1036 § 2 k.p.c. zostala zlozona na rachunku
depozytowym Ministra Finanséw. Wobec tego na mocy art. 1000 § 1 w zw. z art. 1036 § 2 k.p.c. w zw. z art. 65 ust.
1 w.k.w.h. jest uprawniony do zadania zaspokojenia z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach o
podziale sumy egzekucyjnej. Powolujac sie na art. 77 u.k.w.h., wskazal, Ze jest uprawniony do zadania zaspokojenia
z przypadajacej mu czesci sumy egzekucyjnej

z nieruchomos$ci pomimo przedawnienia dochodzonej wierzytelnos$ci, z uwagi na fakt ustanowienia i wyga$niecia
zabezpieczenia hipotecznego.

Odpowiadajac na pozew, pozwani wnie$li o oddalenie powo6dztwa w calo$ci
z uwagi na brak legitymacji powoda do dochodzenia roszczenn wynikajacych z umowy kredytu - jako wierzyciela
osobistego jak i wierzyciela rzeczowego.

Przyznali, ze zawarli sporng umowe kredytu hipotecznego, lecz w ich ocenie jest ona niewazna z uwagi na zawarte w
§ 2 ust 2, § 4 ust. 21 § 6 niedozwolone (abuzywne) postanowienia, ktérych eliminacja skutkuje obiektywnym brakiem
mozliwo$ci jej wykonania przez obie strony zgodnie z jej istota. Postanowienia umowy w zakresie sposobu indeksacji
kwoty kredytu sa niedozwolone, albowiem sa niejednoznaczne, a wynikajace z nich prawa lub obowiazki stron zostaly
uksztaltowane sprzecznie z dobrymi obyczajami i w sposob razaco naruszajacy interesy powodow jako konsumentow.
Przewiduja one zmiane kwoty kredytu w zwigzku ze zmiana kursu waluty obcej i odwotuja sie do tabeli, co do
ktorej wskazano jedynie, ze chodzi o tabele obowiazujaca w banku, bez wskazania, w jaki konkretnie sposéb jest ona
ustalana i jak ustalane sg umieszczone tam kursy walut. To za$ nie pozwala na jednoznaczne okre§lenie zakresu tych
postanowien i konsekwencji ptynacych dla kredytobiorcy. Tak sformulowane postanowienia nie byly wystarczajaco
jednoznaczne. Kwestionowane postanowienia wskazywaly na dwa rodzaje kursoéw - kurs kupna do ustalenia wysokosci
kredytu w tej walucie po jego wyplacie w walucie polskiej oraz kurs sprzedazy do ustalenia wysokoéci kolejnych
rat splaty w PLN. Oznacza to, ze mogly by¢ one wyznaczane jednostronnie przez Bank na podstawie okolicznos$ci
niezaleznych od kredytobiorcow, na ktére nie mieli zadnego wplywu. Wobec o§wiadczenia pozwanych, ze nie wyrazaja
woli utrzymania w mocy umowy w ksztalcie pozbawionym postanowien abuzywnych przyjac¢ nalezy, ze umowa je
zawierajaca musi zostaé uznana za niewazna w calosci, a w konsekwencji, ze nie doszlo do przeniesienia na powoda
wierzytelno$ci dochodzonej w niniejszym postepowania.

Pozwani wskazali, ze wierzytelno$¢, ktora hipoteka zabezpiecza, musi by¢ wierzytelno$cia oznaczona i musi wynikaé
z okre$lonego stosunku prawnego. Hipoteka umowna kaucyjna ustanowiona na nieruchomosci bedacej wlasnoscia
pozwanych zabezpieczaé¢ miala splate kredytu udzielonego na podstawie umowy kredytu nr (...) z dnia 23.08.2005
roku, skoro za§ umowa ta jest niewazna, to wierzytelno$¢ wynikajgca z tej urnowy nie moze by¢ skutecznie
dochodzona, takze od dluznika rzeczowego. W konsekwencji powo6d nie nabyt prawa do zaspokojenia sie z ceny
uzyskanej ze sprzedazy w ramach egzekucji z nieruchomo$ci w miejsce wygaslej hipoteki. Hipoteka obciazajaca
nieruchomo$¢ nie wygasta w wyniku sprzedazy nieruchomosci na licytacji, albowiem hipoteka ta byta niewazna i nigdy
nie istniala,

a dokonany wpis do ksiegi wieczystej nie wywolal skutku prawnego.

Powdd zlozyl nastepnie pismo procesowe z 30 grudnia 2022 r. (k. 125 i nast.), zawierajace:



1) wniosek o zawiadomienie w trybie art. 196 § 1 k.p.c. osoby trzeciej — A. S. (1) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K.
z uwagi na fakt, ze sporna wierzytelno$¢ stala sie przedmiotem umowy przelewu wierzytelnoéci nr (...) z 13 grudnia
2018 r.

2) zadanie ewentualne (na wypadek uznania, ze umowa jest niewazna)
— o zasadzenie na podstawie art. 405 w zw. z art. 410 § 2 k.p.c. solidarnie od pozwanych kwoty 122.662,86 zl z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie za okres od dnia wniesienia pisma do dnia zaplaty.

Pismo to zostalo zarzadzeniem przewodniczacego z 26 stycznia 2022 r. zwrdcone jako wniesione tylko w dwoch
egzemplarzach (brak dla osoby, ktora miala podlegaé¢ zawiadomieniu) i dotkniete wadg w sformutowaniu zadania
ewentualnego (brak wskazania, na czyja rzecz — powoda czy osoby, ktora miala podlega¢ zawiadomieniu ma nastapic
zasadzenie). Zwr6cone pismo nie zostalo uzupelnione przez powoda i nie wywolalo skutkow, jakie ustawa wigze z
wniesieniem pisma procesowego do sadu.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 25 sierpnia 2005 r. zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty obcej
pomiedzy pozwanymi - R. W. (1) i R. W. (2) oraz A. W.iE. W. a (...) Bank S.A.

w K. — (...) Oddzial w L. (umowa sporzadzona 23 sierpnia 2005 r.). Na mocy tej umowy, bank zobowiazal sie
udzieli¢ pozwanym kredytu w kwocie 289.997,78 zl indeksowanego kursem (...) na warunkach okre$§lonych w umowie
oraz regulaminie do umowy kredytu, stanowigcym integralng cze$¢ umowy. Splata kredytu miala nastepowac w 360
miesiecznych rownych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 1

i 2 umowy). Stosownie do §2 ust. 2 umowy w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu, kwota wyplaconych
srodkow bedzie przeliczana na walute do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna walut okre$lonego w
sbankowej tabeli kurséw walu dla kredytow dewizowych lub indeksowanych kursem walut obcych”, obowiazujacego
w dniu uruchomienia §rodkéw. Stosownie do § 4 ust. 1 umowy splata wszelkich zobowigzan bedzie dokonywana w
zlotych na rachunek pomocniczy umowy okreélony w kazdorazowym haromonogramie splat kredytu. W swietle § 4
ust. 2 umowy wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej
przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreSlonego

w bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych do (...)
obowiazujacego w dniu splaty. Kredytobiorcy zobowigzali sie dokona¢ splaty rat kredytu i odsetek w terminach i
kwotach wedlug aktualnego harmonogramu splat, ktéry kredytobiorcy otrzymujg w szczegdlnoSci po wyplacie kazdej
transzy wyplacie kredytu, zmianie oprocentowania (§ 4 ust. 4 umowy). Pozwani o$§wiadczyli, ze sa $wiadomi ryzyka
kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i
akceptuje to ryzyko (§ 4 ust. 3 umowy). Oprocentowanie kredytu zostalo okres§lone jako zmienne

i na dzien sporzadzania umowy wynosilo 6,08 % w skali roku, na ktére skladala sie suma obowigzujacej stawki (...) i
stalej marzy banku w wysoko$ci 5,42% (8§ 6 ust. 1 umowy). Zgodnie z § 14 ust. 1, 211 3 regulaminu kredytu hipotecznego
DOM oprocentowanie kredytu udzielonego w zlotych indeksowanego do waluty obcej jest zmienne i ulega zmianie w
pierwszym dniu najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu (...) (dla kredytu indeksowanego
do dolara amerykanskiego), (...) (dla kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego). Indeks (...)/ (...) dlakazdego
kwartalu kalendarzowego oblicza sie jako arytmetyczng Srednia stawke LIBOR 3M (dla lokat miedzybankowych
trzymiesiecznych), obowiazujaca

w dniach roboczych w okresie od 26 dnia miesigca zamykajacego kwartal poprzedzajacy ostatni kwartal kalendarzowy
do 25 dnia miesigca konczacego poprzedni kwartal. Indeks (...)/ (...) dla kazdego miesigca oblicza sie jako
Srednia arytmetyczna stawke LIBOR 3M obowiazujaca w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesiaca
poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane. Stosownie do § 1 ust. 3 umowy, kredyt
przeznaczony byt na splate kredytu w G. M. Bank, na dowolny cel konsumpcyjny kredytobiorcow

a) w wysokoé$ci 157.000 zl na splate kredytu w (...) Bank S.A.,

b) w wysoko$ci 114.300 zl na dowolny cel konsumpcyjny kredytobiorcow,



¢) wwysokosci 1.813,82 z} na uiszczenie oplaty z tytulu niskiego wkladu wlasnego,
d) w wysokoSci 10.852 zl na zaplate prowizji od kredytu
e) w wysokoSci 6.031,96 zl na pokrycie kosztow uczestnictwa w programie (...)

Bankowa tabela kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut zwana tabelg kursow
to tabela sporzadzona przez merytoryczng komoérke banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzona jest o
godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy (§ 2 regulaminu). Zgodnie z § 16
ust. 4 regulaminu w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, bank w nastepnym dniu po uplywie terminu
wymagalnosci calego kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadtuzenia na PLN z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez bank w tabeli kurséw. Od dnia przewalutowania bank pobiera
od wymagalnego kapitalu odsetki karne w wysokosSci dwukrotno$ci oprocentowania kredytu udzielonych w PLN
(nieindeksowanych do waluty obcej), przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika D. oraz marzy
obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy. Z kolei zgodnie z § 19 ust. 5. regulaminu, w
przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej kwota raty splaty obliczona jest wedtug kursu sprzedazy dewiz
obowiagzujacym w banku na podstawie obowigzujacej w banku tabeli kurséw z dnia wplywu §rodkow. Zgodnie z § 21
ust. 4 regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej prowizja za wezeéniejsza splate przeliczona
jest wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w banku tabeli kursow

z dnia realizacji wcze$niejszej splaty. Zgodnie z § 8 umowy zabezpieczeniem splaty kredytu miedzy innymi byla
hipoteka kaucyjna na rzecz banku w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170 % kwoty Kredytu miedzy innymi na
nieruchomoéci polozonej

w O. ul. (...) nr KW: (...), stanowiacej wlasno$ciowe spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego w SM (...) w O.
przystuguje R. i R. malzonkom W. na zasadach wspolnosci ustawowe;j.

W § 11 umowy bank zastrzegl sobie prawo do przeprowadzania kontroli wykorzystania i splaty kredytu i w razie
stwierdzenia, ze warunki udzielenia kredytu nie zostaly dotrzymane, lub w razie zagrozenia terminowej splaty
kredytu z powodu zlego stanu majatkowego kredytobiorcy, a w szczegdlno$ci w przypadku niesplacenia dwoch
rat odsetkowych lub odsetkowo-kapitalowych bank moégt a) wypowiedzie¢ umowe kredytu w calosci lub w czesci,
b) zazada¢ dodatkowego zabezpieczenia splaty kredytu badz przedstawienia w okre§lonym terminie programu
naprawczego i jego realizacji po zatwierdzeniu przez bank. Okres wypowiedzenia wynosi 30 dni, a w razie zagrozenia
upadloécig kredytobiorcy - 7 dni, Po uplywie okresu wypowiedzenia umowy kredytu kredytobiorca jest obowigzany do
niezwlocznego zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami naleznymi bankowi za okres korzystania z kredytu.

(dowod: umowa k. 19-23, regulamin k. 249-258)

Pismem z dnia 19 marca 2010 r. w zwigzku z powstaniem zaleglosci w splacie kredytu, (...) Bank S.A. zawiadomil
pozwanych, ze jezeli w ciggu 3 dni od otrzymania niniejszego pisma zalegla kwota 4.440,92 zl stanowigca sume
zapadlego kredytu, zapadlych odsetek, odsetek karnych na dzien sporzadzenia niniejszego pisma oraz kosztow, nie
zostanie zwrocona bankowi, wszczety zostanie kolejny etap procedury windykacyjnej - skierowanie do Pani/Pana
pracownika windykacji terenowe;j.

(pismo k. 45-46)

Aneksem nr (...) z dnia 29 listopada 2010 r. strony ustalily, Zze: okres kredytowania zostanie okreSlony na
30 pazdziernika 2045 r., zmienione zostaly kryteria obliczania raty kapitalowo-odsetkowej oraz skapitalizowano
wymagalne zadluzenie, kredytobiorcy uzyskali karencje w splacie rat na okres jednego miesigca, catkowita zaleglos§é
kredytobiorcow wynosila na dzien sporzadzenia aneksu 5.707,36 zl i zostala umownie skapitalizowana, a kapital
kredytu na dzien zawarcia aneksu wynosil 214.407,79 zt.

(dowdd: aneks nr (...) k. 27-31)



Dnia 10 kwietnia 2013 r. (...) Bank S.A. w zwiazku z powstaniem zalegloSci w splacie kredytu wypowiedzial
umowe kredytu nr (...) z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia wskazujac, ze w nastepnym dniu po
uplywie wypowiedzenia, calo§¢ srodkow kredytowych wraz z odsetkami i kosztami staje sie wymagalna i podlega
natychmiastowemu zwrotowi. Bank wskazal rowniez, ze rozwazy mozliwo$é cofniecia wypowiedzenia w przypadku
uregulowania w okresie wypowiedzenia caloSci zaleglych nalezno$ci w wysoko$ci 8.729.29 zl, obejmujace;j:

- rownowarto$c w zlotych 2.322.37 CHF tytulem naleznosci kapitalowej
- rownowarto$c w zlotych 59.78 CHF tytulem odsetek podwyzszonych za opdznienie
- 200.00 PLN tytulem kosztéw za czynnosSci Banku zgodnie z Tabela prowizji i oplat.

Ponadto bank poinformowal kredytobiorcow, ze kwota odsetek podwyzszonych zawiera wymagalne odsetki za
poprzednie okresy rozliczeniowe naliczone do dnia 09.04.2013 r. naliczone wg podwyzszonej stopy procentowe;j.
Powyzsze wypowiedzenie zostalo doreczone pozwanemu R. W. (1) w dniu 19 kwietnia 2013 r., natomiast pozwana R.
W. (2) nie odebrala korespondencji.

(dowdd: wypowiedzenie umowy k. 49 i 51, potwierdzenie odbioru k. 50 i 52)

W dniu 30.12.2014 r. Bank wystawil bankowy tytulu egzekucyjny na czworo kredytobiorcéw na kwote 506.726,17 zl,
ktéremu nadana zostala w dniu 5.03/2015 r. sagdowa klauzula wykonalno$ci.

(dowod: bankowy tytut egzekucyjny k. 53, postanowienie k. 54)
Sporna wierzytelnoé¢ stala sie przedmiotem umowy przelewu z 30.12.2015 r. wierzytelno$ci na rzecz powoda.
(dowo6d: umowa przelewu k. 61 i nast.)

Na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego przeciwko pozwanym wszczeta zostala egzekucja ze spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego opisanego w pozwie, a w jej wyniku nastgpito w dniu 10.11.2016 r.
przysadzenie na rzecz nabywcy, za$ nastepnie sporzadzenie projektu planu podzialu sumy uzyskanej

z tej egzekucji, przyznajacego powodowi — jako wierzycielowi hipotecznemu nalezno$¢ w kategorii piatej i
przewidujacego wygasniecie hipotek obcigzajacych nieruchomo$c. Plan ten zostal zatwierdzony przez Sad.

(dowdd: postanowienia i plan k. 58-60)

Jest bezsporne, ze w dniu 13.12.2018 r. wierzytelno$¢ sporna w tej sprawie zostata zbyta w drodze przelewu na rzecz
A.S. (1) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K. i z ta datg D. N. S. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. przestal by¢
wierzycielem osobistym i rzeczowym pozwanych, a stalo sie to przed data wniesienia powodztwa w tej sprawie.

(bezsporne — o$§wiadczenia zawarte w protokole rozprawy k. 236)

Postanowieniem z 18.10.2018 r. Sad Rejonowy w (...) (pod sygnatura wstepnego postepowania upadlo$ciowego V GU
»(-..)) oglosil upadlo$¢ pozwanych jako oséb fizycznych nieprowadzacych dzialalno$ci gospodarczej. Postanowieniem
7 29.01.2020 r. (juz pod sygnatura wlasciwego postepowania upadloSciowego V GUp (...)) Sad ten ustalil plan splat
wierzycieli R. W. (2) i R. W. (1), po wykonaniu ktorego wszystkie pozostale zobowigzania mialy sta¢ sie umorzone.
Postanowieniem z 9 maja 2022 r. Sad ten (pod sygnatura V GUu (...)) stwierdzil wykonanie przez R. W. (1) planu splaty
wierzycieli i umorzyl wszystkie zobowigzania R. W. (1) powstale przed dniem ogloszenia upadlosci i niewykonane

(20 yst. 2 prawa upadloSciowego.

Postanowieniem z 10 listopada 2022 r. Sad ten (pod sygnaturg V GUu (...)) stwierdzil wykonanie przez R. W. (2)
planu splaty wierzycieli i umorzyl wszystkie zobowigzania R. W. (2) powstale przed dniem ogloszenia upadlosci

w wyniku wykonania planu sptat wierzycieli z wyjatkiem okre§lonych w art. 491



(21)

i niewykonane w wyniku wykonania planu splat wierzycieli z wyjatkiem okre$lonych w art. 491 ust. 2 prawa

upadlo$ciowego.
(dowod: postanowienia i plan k. 261-267)

Sporna umowa kredytu zawarta zostala na cele mieszkaniowe syna i synowej pozwanych. Udzial pozwanych w umowie
byl potrzebny dla uzupelnienia zdolnosci kredytowej glownych kredytobiorcoéw. Kredyt wyplacony byl w PLN i w tej
walucie byl splacany. Umowa nie byla negocjowana. Cel kredytu nie byl zwiazany z zadng dzialalnoScia gospodarcza.

(dowdd: zeznania Swiadkéw: A. 1 E. W. k. 236-237)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad oparl sie na dowodach, ktore uznat za wiarygodne: dokumentach (wzajemnie niekwestionowanych przez strony)
oraz na zeznaniach S§wiadkow. Sad nie pomingl zadnego wniosku dowodowego stron. Pow6dztwo podleglo oddaleniu
z kilku niezaleznych przyczyn.

Po pierwsze — i wystarczajace — bezspornie powod zbyl wierzytelno$é przed wniesieniem powo6dztwa, a wiec nie ma
legitymacji czynnej. Nie ma tu zastosowania art. 192 pkt 3 k.p.c.

Po drugie — umowa kredytu dotknieta jest wada w postaci abuzywnosci postanowien indeksacyjnych. W pierwszej
kolejnoéci nalezy rozwazy¢ zasadno$é stanowiska pozwanych zarzucajacych niewazno$§é przedmiotowej umowy.
Pozwani podkreslili, ze niewazno$¢ lub abuzywno$¢ postanowien umowy oznacza, ze nie wigze ona ich od daty
zawarcia umowy. Sad jednak nie podzielil argumentacji pozwanych opartej na zarzucie niewazno$ci. W niniejszej
sprawie bezspornym jest, ze pozwani zawarli umowe kredytu jako konsumenci. Pozwani w chwili zawierania umowy

spehniali przestanki uznania ich za konsumentéw, zgodnie z art. 22" k.c.

Niewaznoé¢ lub nieskuteczno$é umowy powodowie wywodzili w pierwszym rzedzie z niedozwolonego charakteru
postanowien umownych dotyczacych sposobu waloryzacji kwoty udzielonego jej kredytu, podnoszac, ze zostaly one
uksztaltowane sprzecznie z przepisami art. 69 ustawy z dnia 29.08.1997 r. — Prawo bankowe — definiujagcymi umowe

kredytu bankowego - oraz art. 353" k.c., z ktérego wynika, ze strony mogg ulozyé¢ stosunek prawny wedlug swego
uznania, byleby jego tre$c lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia
spolecznego.

Na gruncie niniejszej sprawy w ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze na podstawie umowy podpisanej przez strony
w 2005 r. poprzednik prawny powoda udzielil pozwanym (bezspornie bedacym w tym stosunku konsumentami w
rozumieniu art. 22" k.c.) kredytu na podstawie wzoru umowy. Nie by} to kredyt walutowy, lecz ztotowy — indeksowany
do waluty obcej, poniewaz i wyplata, i splata nastepowaly

w zlotych. Nie ulega watpliwosci, ze poprzednik prawny powoda postawil do dyspozycji pozwanych okreslong kwote
w walucie polskiej, a zadluzenie mieli splacaé rowniez

w tej walucie.

Postanowienia umowy w ocenie Sadu spetniajg przestanki z art. 69 ustawy

z dnia 29.08.1997 r. — Prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w dacie jej zawarcia) i pozwalaja na uznanie
jej za umowe kredytu bankowego. Znane sg bowiem strony umowy, kwota i waluta kredytu (PLN), cel, na jaki zostal
udzielony, zasady

i termin jego splaty, wysoko$¢ oprocentowania i zasady jego zmiany przy zastosowaniu wskaznikéw stalych (stala
marza), latwych do ustalenia i powszechnie dostepnych (stopa referencyjna LIBOR 3M) oraz inne niezbedne warunki
wynikajace z art. 69 ust. 2 powolanej ustawy. Oceny tej nie zmienia okoliczno$¢, ze kwota udzielonego kredytu miala
by¢ waloryzowana (indeksowana) kursem waluty obcej przez ustalenie wysoko$ci sumy kredytowej wyplaconej w
walucie polskiej w walucie obcej,



a nastepnie ustalanie wartosci splaty dokonanej w walucie polskiej i wysokoSci pozostalego do splaty zadluzenia

rowniez w tej walucie. Art. 358" § 2 k.c. wprost przewiduje mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie, ze wysokoéé
zobowiazania, ktorego przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna, zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz
miernika warto$ci. W orzecznictwie sadowym zgodnie przyjmuje sie przy tym, ze w omawianym przepisie chodzi o
pieniadz polski, a innym miernikiem warto$ci moze by¢ réwniez waluta obca (por. wyroki SN w sprawie I CSK 4/07,
I CSK 139/17, uzasadnienie wyroku SN w sprawie V CSK 339/06). Umowa stron mieéci sie zatem

w konstrukeji ogoélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej w pelni dopuszczalny oraz akceptowany przez
ustawodawce wariant, o czym $wiadczy nadto wyrazne wskazanie tego rodzaju kredytéw w treéci art. 69 ust. 2 pkt g4a
i ust. 3 prawa bankowego oraz wprowadzenie art. 75b prawa bankowego, jakie nastapilo

zdniem 26.08.20111. Postanowienia dotyczace kwoty i waluty kredytu (PLN) stawianego do dyspozycji powodow, jego
celu i wysoko$ci odsetek, prowizji, a takze terminy, w jakich powodowie maja dokona¢ splaty, zostaly sformulowane
jednoznacznie i w sposob zgodny z przepisami art. 69 prawa bankowego.

W tym aspekcie trudno uznaé, aby umowa stron w swoim gléwnym ksztalcie — pomijajacym mechanizm indeksacji

- naruszala wskazany przepis prawa bankowego lub wynikajaca z art. 353" k.c. zasade swobody uméw, wzglednie w
jakikolwiek spos6b naruszata inne przepisy prawa lub zasady wspolzycia spolecznego. Innymi stowy, tylko mechanizm
indeksacji okreslony w zacytowanych wyzej postanowieniach umownych narusza zasade swobody umoéw i zasady
wspo6lzycia spolecznego. W odniesieniu do obu tych kategorii zasad trzeba wskaza¢, ze rozpoznanie setek podobnych
spraw oraz przeshuchanie w nich kredytobiorcéw na okoliczno$ci towarzyszace zawarciu umowy pozwolilo Sagdowi na
wyrobienie sobie ogdlnego pogladu, aktualnego rowniez w tej konkretnej sprawie, ze konsumenci przystepujacy do
zawarcia umowy formularzowej kredytu indeksowanego do waluty obcej nie rozumieli wystarczajaco mechanizmu
indeksacji zastosowanego przez bank, postanowienia okreslajace ten mechanizm nie byly okre§lone jednoznacznie dla
nich jako oso6b, ktérym nie mozna przypisac pelnej $wiadomosci ekonomicznej i prawnej, a obowiazek informacyjny
banku - jako instytucji, ktora kredytobiorcy obdarzali zaufaniem, poniewaz w historii polskiej bankowo$ci nie zdarzyty
sie wezeéniej na taka skale podobne sytuacje jak te dotyczace kredytoéw frankowych - byl niewystarczajacy. Przytaczany
jest na odparcie takich ocen argument, ze konsumenci zawieraja rowniez kredyty typowo walutowe, ktére wobec tego
nalezatoby kwalifikowa¢ podobnie. Sytuacja jest tu jednak inna. Po pierwsze, kredyty walutowe (dewizowe) udzielane
sgq osobom, ktore zarabiaja w walucie obcej, stanowigcej przedmiot kredytu, wiec dla nich taki kredyt nie jest de facto
kredytem branym w walucie obcej. Po drugie, takich oso6b jest stosunkowo niewiele. Problem kredyt6w indeksowanych
do franka szwajcarskiego dotyczy za$ ogdtu spoleczenstwa — calej rzeszy konsumentéw od najnizszego poziomu
$§wiadomosSci ekonomiczno-prawnej, ktorej celem bylo nie obracanie waluta obcg, lecz zaspokojenie podstawowej
potrzeby zyciowej, jaka jest wlasne mieszkanie. Praktyka wskazuje, ze zdecydowana wiekszo$¢ nie miala wyboru
pomiedzy kredytem typowo zlotowym, a indeksowanym, dlatego - kierowana potrzeba zakupu mieszkania — udawala
sie do banku po to, by uzyska¢ jedyny dostepny produkt, a banki — wykorzystujac te potrzebe — produkt ten masowo
sprzedawaly. Banki przekonuja, ze ryzyko obciazalo obie strony, poniewaz frak szwajcarski moglt w kursie do zlotego
zaro6wno zmale¢, jak i wzrosng¢. Tak — ale po jednej stronie mamy warto$¢ w postaci stabilnoSci kapitalowej banku
(osoby prawnej), a po drugiej stronie warto$¢ w postaci stabilno$ci finansowej rodziny,

z wszystkimi tego powaznymi konsekwencjami spolecznymi. Strony nie byly rownorzednymi stronami nie tylko
w rozumieniu poziomu $wiadomos$ci ekonomiczno-prawnej, przewagi organizacyjnej, wplywu na tre$¢ zawieranej
umowy, ale i stopnia zagrozenia zwigzanego ze zmiana (w przypadku konsumentéw wzrostem) kursu waluty.
Reasumujac, obowigzkiem banku bylo zaoferowanie produktu zrozumialego dla konsumenta, nieobarczonego
nadmiernym ryzykiem finansowym oraz nalezyte poinformowanie klienta zar6wno o istocie produktu, jak i o stopniu
niebezpieczenstwa. Obowigzek ten w kazdym z tych aspektéw nie zostal wykonany. Jest oczywiste, ze kredytobiorcy
nie tylko nie byli w stanie oszacowa¢ kwoty, ktora beda musieli Swiadczy¢ w przyszlo$ci (co da sie jeszcze wytlumaczyc
ideg indeksacji), ale przede wszystkim nie byli w stanie oszacowac zagrozenia, jakie niesie im indeksacja.

W czedci dotyczacej mechanizmu indeksacji naruszalo to zar6wno zasade swobody umoéw, jak i zasady wspolzycia
spotecznego — dobre praktyki handlowe i lojalno$¢ kontrahenta.

Wplyw treéci art. 58 § 3 k.c. na mechanizm indeksacji bedzie kontynuowany przy omawianiu abuzywnosci, ale juz
tu trzeba sygnalizowaé, ze abuzywno$¢ czeSci postanowien umowy wyprzedza jako regulacja szczeg6lna zastosowanie



art. 58 § 3 k.c. Art. 58 ogranicza w § 3 sankcje niewaznoSci czynno$ci prawnej zawierajacej elementy kilku umoéw
tylko do jej niektérych nieistotnych postanowien, dotknietych niewaznos$cia (a nawet czeSci tzw. podzielnej czynnoSci
prawnej), postanawiajac, ze

w pozostalej czeSci czynnoé¢ pozostaje w mocy, jezeli tylko z okolicznoSci nie wynika, ze bez dotknietych niewaznoscia
postanowien strony nie dokonalyby jej, co jest kwestig ustalen faktycznych. Moze sie na przyklad niekiedy okazac,
ze zastrzezone

w umowie odsetki sa razgco wygbrowane tylko w pewnym zakresie, a w pozostalej czesci, wyzszej od ich ustawowej
wysokoSci, nie sa nadmierne. W takim wypadku postanowienie umowy zastrzegajace razaco wygorowane odsetki
byloby niewazne tylko w takiej cze$ci, w jakiej - w okoliczno$ciach sprawy - zasady wspoélzycia spolecznego ograniczaja
zasade swobody umoéw (art. 353" wzw. z art. 58 § 211 3)

izabraniaja zastrzegania odsetek nadmiernych (tak w wyroku SN z 8 stycznia 2003 r., I CKN 1097/00, LexPolonica nr
358498, OSNC 2004, nr 4, poz. 55). Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy niewaznoécia dotkniete sg essentialia negotii
danej czynno$ci prawnej; wowczas cala czynno$c jest niewazna. Dobrym przykladem jest tu stwierdzenie przez Sad
Najwyzszy w wyroku z 5 lutego 2002 r., II CKN 726/00, LexPolonica nr 2412914, ze sprzeczno$¢ z prawem zawartego
w umowie sprzedazy postanowienia o cenie powoduje, ze cala umowa jest niewazna (Stanistaw Rudnicki, Komentarz
LEX do art. 58 k.c.).

W niniejszej sprawie nie ma podstaw do ustalenia, ze strony nie zawarlyby umowy pozbawionej mechanizmu
indeksacji. Decydujgce przy tym ustaleniu nie moga by¢ obecne deklaracje stron w tym przedmiocie — z tego prostego
wzgledu, ze nalezy je traktowac jako element taktyki procesowej. Gdyby byly decydujace, to w sprawach

z umoéw pozyczek z lichwiarskimi odsetkami nie mozna byloby uznawac za niewazne odsetek w czesci zawierajacej
zawyzenie tylko z tej przyczyny, ze sprzeciwia sie temu lichwiarz. Konsumenci z reguly obstaja przy skrajnym zadaniu
uniewaznienia uméw indeksowanych w calos$ci, zas banki — przy przeciwstawnym zadaniu oddalenia powddztwa w
caloéci, z ewentualnie nieistotna kwotowo korekta polegajaca na oparciu indeksacji nie o kursy z tabel banku, lecz
kursy Srednie Narodowego Banku Polskiego. Gdyby w latach 2007-1010 znane bylo obecne zjawisko powszechnego
podwazania kredytow ,frankowych” banki bylyby zmuszone do wypracowania innej — lagodniejszej

i czytelniejszej dla klientow oferty kredytow mieszkaniowych, a klienci oczywiscie by

z niej korzystali. Nie mozna wykluczy¢, ze bylaby to oferta zblizona w skutkach finansowych do modelu, ktory wynika
z wyroku wydanego w tej sprawie. Inng sprawg jest, czy LIBOR-3M nie byl funkcjonalnie przypisany do kredytow
zlotowych nieindeksowanych. Obecnie nie liczy sie geneza poszczegolnych zapiséw umownych, a tylko ksztalt umowy
pozostalej po usunieciu niewaznych postanowien umownych

i faktyczna mozliwo$¢ wykonania umowy w pozostalym ksztalcie. Po usunieciu mechanizmu indeksacji, ktéry nie
dotyczyt §wiadczen gtéwnych stron, umowa kredytu nadaje sie do utrzymania.

Powyzszy wywod uwzglednia fakt, ze 14 pazdziernika 2021 r. Komisja Europejska wydala Rozporzadzenie
Wykonawcze (UE) (...) w sprawie wyznaczenia ustawowego zamiennika dla niektérych terminow zapadalno$ci stopy
LIBOR dla franka szwajcarskiego ( (...)). Na mocy tego rozporzadzenia wskaznik (...) zostal zastgpiony wskaznikiem
(...). Zmiana nastepuje

z dniem zaprzestania publikacji wskaznika (...) i jest natychmiastowa. Modyfikacja nie wymaga podjecia zadnych
dzialan przez strony stosunkéw prawnych. W ocenie Sadu, sprawia to, ze powyzsza kwestia nie powinna miec
znaczenia dla mozliwosci kontynuowania wykonania umowy.

Czym innym jest ocena poszczegdlnych postanowieni umownych, ktére na gruncie regulacji szczegdlnej (art. 385" §
1 k.c.) mogg by¢ uznane za postanowienia abuzywne — niewigzace konsumentéw. Choé¢ prowadzi to do podobnych
wnioskow.

Zakwestionowany w pozwie mechanizm waloryzacji odwolywal sie do dwdch réznych rodzajow kursu waluty
indeksacyjnej, ktérych wysoko$¢ miala wynikaé¢ z tabeli stosowanej przez Bank, przy czym sama umowa nie
definiowala precyzyjnie



idoktadnie sposobu, wjaki Bank mial ustalac te kursy. Sad Okregowy podziela te poglady orzecznictwa, w mysl ktérych
postanowienia zawierajace uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do

waluty obcej nie dotycza gléwnych éwiadczerr stron umowy kredytu w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c.,
albowiem co do zasady reguluja tylko mechanizm ich waloryzacji, tj. umownej zmiany warto$ci §wiadczenia gtéwnego
(por. m.in. wyrok SN z 22.01.2016 r.,  CSK 1049/14, wyrok SN z 1.03.2017 1., IV CSK 285/16, wyrok SN z 14.07.2017 .,
IT CSK 803/16, podobnie uzasadnienia wyrokéw SA w Bialymstoku w sprawach I ACa 606/1711 ACa 778/17). Nawet
gdy przyjaé poglad odmienny (jak to uczynit SN

w wyrokach z 4.04.2019 r., III CSK 159/17 i 9.05.2019 r., I CSK 242/18), i tak nalezaloby doj$¢ do wniosku, ze
postanowienia te nie zostaly sformutowany

w spos6b jednoznaczny, dlatego nadaja sie do oceny pod katem abuzywnoSci.

Postanowienia okreélajace glowne $wiadczenia stron nie podlegaja takiej kontroli jedynie pod warunkiem, ze zostaly
sformulowane w sposob jednoznaczny. Takie rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia stron zazwyczaj
odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich treéci strony przywiazuja z reguly najwieksza wage.
W zwigzku z tym zasada ochrony konsumenta musi ustapi¢ ogolnej zasadzie autonomii woli obowigzujacej w
prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowaé postanowien nietransparentnych, gdyz
w ich przypadku konsument nie ma mozliwo$¢ latwej oceny rozmiarow swojego Swiadczenia i jego relacji do
rozmiarow Swiadczenia drugiej strony. Z tg ostatnia sytuacja mamy do czynienia w przypadku analizowanej klauzuli
waloryzacyjnej. Interpretujac art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w podobnym kontekécie, Trybunal Sprawiedliwoéci UE
uznal, ze ,wymog, zgodnie z ktérym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien
by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byl zrozumialy dla konsumenta

z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposdb przejrzysty konkretne dzialanie
mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwiagzek miedzy tym mechanizmem a
mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by rzeczony konsument
byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne” W wyroku

z 26 marca 2019 r. w sprawach C 70/17 i C 179/17 ( (...) SA przeciwko A. S. (2) S. oraz (...) SA przeciwko
A. L. M. i V. R. R, pkt 54) Trybunal Sprawiedliwoéci UE wykluczyt z kolei, by sad krajowy mogt zmieniac
tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Oznacza to, Ze nieuprawnione byloby zastapienie przez
sad postanowienn niedozwolonych innymi, polegajacymi np. na odwolaniu sie do kursu walut stosowanego przez
Narodowy Bank Polski. Mozliwo$¢ takiej zmiany umowy przez sad stalaby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi
dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa
zostanie skorygowana przez sad w spos6b mozliwie najpelniej odpowiadajacy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny
w $wietle przepiséw o niedozwolonych postanowieniach umownych.

Co do powyzszych tez Sad Okregowy w Olsztynie aprobuje uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 r.
(I CSK 242/18).

Oznacza to, ze postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji podlegaja kontroli w celu stwierdzenia, czy nie maja

charakteru niedozwolonego w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. W przypadku uznania ich za niedozwolone, a tym samym
za niewiazace kredytobiorce, konieczne staje sie tez rozwazenie tego skutkow.

Ustawa antyspreadowa nie wprowadzila zadnych zapiséow, ktére z mocy prawa wchodzilyby do tre$ci umoéow
kredytowych denominowanych lub indeksowanych do walut obcych zamiast dotychczasowych postanowien tych
umow. Przewidziala jedynie mozliwo$¢ bezplatnej zmiany umowy oraz splate takich kredytéw bezposrednio w
walucie obcej, nie przewidujac jednak zadnych sankeji w przypadku niedokonania stosownych zmian, ani zadnych
konsekwencji w przypadku decyzji kredytobiorcy o dokonywaniu splat w walucie polskiej. Oznacza to, ze ustawodawca
nie wylaczyl dopuszczalno$ci badania wezesniej zawartych uméw kredytowych pod katem ewentualnej abuzywnos$ci



ich postanowien, ktora to abuzywno$¢ ocenia¢ nalezy oczywiscie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, w tym
dzialan i zaniechan obu stron tych uméw.

Jednak mechanizm indeksacji zawarty w samej umowie przewidywal, ze warto$¢ §wiadczenia bedzie ustalana z
zastosowaniem dwoch rodzajow kursu waluty indeksacyjnej. Kwota wyplaconego powodom kredytu miala zostaé
przeliczona na franki szwajcarskie wedlug kursu kupna tej waluty ustalanego wedlug zasad obowiazujacych w banku
i obowiazujacego w dacie wyplaty kredytu, a nastepnie wysoko$¢ zobowigzania do splaty, jak réwniez rozliczenie
kolejnych splat dokonywanych w walucie polskiej mialy by¢ przeliczane na walute szwajcarskiej wedlug kursu
sprzedazy ustalanego przez bank na takiej samej zasadzie. Bezspornie rowniez kurs przyjety do tych rozliczen byt
ustalany przez bank w ramach tzw. tabeli kurséw, za$ przestanki takich ustaleni nie zostaly precyzyjnie, jasno i
dokladnie okre$lone w zapisach umowy stron. Zmiana sposobu ustalania kursu pozostawala

w zasiegu mozliwoSci banku, skoro stosowal go na mocy wewnetrznych decyzji, ktorych nie musial uzgadniaé ze
swoimi klientami, w tym z kredytobiorcami takimi jak powodowie.

Zgodnie z art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltuja jego prawa i obowigzki
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszajac jego interesy, nie sa wiazace, jezeli nie zostaly
uzgodnione indywidualnie (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tresc
konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczegoélnoSci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem
swszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia
i okolicznoéci tej nie niweczy fakt, ze konsument moglt znaé ich tre$¢”, przy czym dla uznania, ze treS¢ danego
postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby wykazania, ze ,konsument mial realny
wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego”, a ,konkretny zapis byl z
nim negocjowany” (por. wyrok SA w Warszawie z 14.06.2013 r. w sprawie VI ACa 1649/12 - wyrok SA Warszawa
z dnia 14-06-2013 1., z 15.05.2012 1. w sprawie VI ACa 1276/11, wyrok SA w Poznaniu z 6.04.2011 r. w sprawie I
ACa 232/11). Sytuacje braku "uzgodnienia indywidualnego" dla postanowien inkorporowanych do umowy trafnie
definiuje W. P. (w Kodeks cywilny Komentarz do art. 1-449 10. Tom I, red. prof. dr hab. K. P. , 2015, Wydawnictwo:
C.H. B., Wydanie: 8 wskazujac, ze ma ona miejsce nie tylko wtedy, gdy konsument zwigzany jest wzorcem z mocy
art. 384 k.c., ale takze wtedy, gdy doszlo - za zgoda obu stron - do inkorporowania wzorca, albo niektérych jego
postanowien, do treSci umowy. W takiej bowiem sytuacji mozna moéwi¢ o "postanowieniach umowy przejetych z
wzorca". Takie postanowienia wzorca, mimo odmiennego od okre$lonego w art. 384 k.c. trybu wiazania, nadal nie
s3 postanowieniami "uzgodnionymi indywidualnie", chyba ze konsument mial na ich tres¢ "rzeczywisty wplyw ".
"Rzeczywisty wplyw" konsumenta nie zachodzi, jezeli "wplyw" ten polega na tym, ze konsument dokonuje wyboru
spoérod alternatywnych klauzul sformulowanych przez przedsiebiorce (por.

M. B., w: (...), t. 5, 2013, s. 761; M. J., Nowelizacja Kodeksu cywilnego: kontrola uméw i wzorcéw umownych, MoP
2000, Nr 11; M. L., Materialna ochrona konsumenta).

7Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze sporne postanowienia nie zostaly uzgodnione
indywidualnie, gdyz kredytobiorcy nie mieli rzeczywistego wplywu na tre$¢ postanowien w zakresie kurséw przyjetych
do rozliczen kredytu, przy wyrazeniu zgody na objecie kredytu powyzszymi klauzulami indeksacyjnymi. Zgoda
na przyjecie zaproponowanych przez bank postanowien warunkowala udzielenie kredytu. kredytobiorcy nie mieli
realnego wyboru rodzaju kredytu.

W sprawie niniejszej o abuzywno$ci postanowienia umownego decydowala jego tresé - a nie sposdb inkorporowania
tresci wzorca do umowy - dlatego zasadniczym byla ocena uksztaltowania w nim praw i obowiazkéw konsumenta,
co oznacza, ze jej zapisy w zakresie mechanizmu ustalania kursu waluty, stanowigcej narzedzie waloryzacji kredytu

i wyznaczajacej wysoko$é¢ zobowigzania kredytobiorcy nie byly uzgodnione indywidualnie w rozumieniu art. 385" §
1i3k.c.

Dalej nalezalo rozwazyé¢, czy wynikajace z tych postanowien prawa lub obowigzki stron zostaly uksztaltowane
sprzecznie z dobrymi obyczajami lub



w sposdb razaco naruszajacy interesy konsumentéw. Tu ocena Sadu idzie w kierunku podobnym do tego, ktory
wskazany byl przy ocenie wazno$ci mechanizmu indeksacji.

Kwestionowane postanowienia umowy wskazywaly na dwa rodzaje kurséw — pierwszy do ustalenia wysokoéci kredytu
w tej walucie po jego wyplacie w walucie polskiej oraz drugi do ustalenia wysoko$ci kolejnych rat splaty w PLN.
Pierwszy z nich okre$lono jako kurs kupna, a drugi — jako kurs sprzedazy (...). Jak wiadomo powszechnie kurs kupna
to w pewnym uproszczeniu kurs, po ktérym deklarowane jest kupno danej waluty, a kurs sprzedazy to kurs, po ktérym
deklarowana jest jej sprzedaz, wzglednie kursy, wedlug ktorych beda rozliczane takie transakeje. Kurs kupna z reguly
jest nizszy od kursu sprzedazy, a ze tak bylo zawsze w okresie wykonywania umowy stron potwierdza opisany powyzej
spos6b ustalania ich wysokos$ci w pozwanym Banku. R6znica miedzy tymi kursami, czyli tzw. spread walutowy, w
uproszczeniu powinien zawieraé w sobie koszt zakupu waluty i marze (zysk) towarzyszacy jej sprzedazy. Naliczenie
spreadu ma ekonomiczne uzasadnienie w przypadku rzeczywiécie zawieranych transakcji kupna i sprzedazy waluty,
gdzie sa ponoszone rzeczywiste koszty i mozna oczekiwa¢ wynagrodzenia za rzeczywiscie powziete czynnoéci. Nie
ma natomiast uzasadnionych podstaw stosowanie spreadu przy rozliczaniu wyplaty i splaty kredytu udzielanego,
wyplacanego i splacanego w walucie polskiej, a jedynie waloryzowanego kursem waluty obcej. W przypadku takiego
kredytu nie dochodzi bowiem do zadnych realnych transakeji walutowych zwigzanych bezposrednio

zudzieleniem kredytu, a jedynie do szeregu obliczen matematycznych, ktorych celem jest okreélenie wartoSci kredytu
udzielonego w PLN oraz warto$ci poszczeg6lnych rat splaty wedlug miernika wartos$ci, jakim jest kurs waluty obcej.
Stosowanie w tym celu r6znych kurséw nie ma zatem racjonalnego uzasadnienia. Bank nie ponosi bowiem zadnych
kosztow zakupu waluty w celu wyplaty konkretnego kredytu udzielanego

w zlotych, ani kosztow jej sprzedazy na rzecz kredytobiorcy i nie powinien réwniez oczekiwac ich zwrotu, jak i
dodatkowego wynagrodzenia (zysku) z tytulu takich czynnosSci. Uwaga ta jest aktualna w szczego6lno$ci w odniesieniu
do wszelkich uméw kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, w ramach ktérych koszty

i wynagrodzenie banku powinny zawiera¢ sie¢ w ramach prowizji, odsetek i ujetej w nich marzy (stanowiacych
naturalny i najpowszechniejszy spos6b wynagrodzenia za korzystanie z kredytu) oraz w ramach oplat za konkretne
czynno$ci bankowe zwigzane z obsluga kredytu. Zastosowanie dwoch roznych kursow, z ktérych jeden jest wyzszy
(kurs sprzedazy, wedtug ktorego ustalana jest wysoko$¢ rat splaty), prowadzi do sytuacji, w ktorej kredyt wyplacony
w walucie polskiej, a nastepnie ustalony

w walucie obcej wedtug kursu nizszego (kursu kupna), przy splacie staje sie juz kredytem w kwocie wyzszej (bez
uwzglednienia wahan kursowych samej waluty). Wysoko$¢ raty splaty jest bowiem ustalona wedlug kursu wyzszego
(sprzedazy), co oznacza, ze suma tych rat (czyli wysoko$¢ kredytu pozostalego do splaty z odsetkami) tez jest wyzsza
niz obliczona z zastosowaniem kursu nizszego (kursu kupna), jaki obowigzywal przy wyplacie. Najlepiej wida¢ to
na przykladzie, w ktérym splata kredytu zaciagnietego w walucie polskiej, a waloryzowanego kursem waluty obcej,
dokonywana bylaby tego samego dnia, w ktorym nastapila jego wyplata. Wyplacony

w walucie polskiej kredyt zostalby w takim przykladzie przeliczony na walute obcg wedlug kursu nizszego (jakim jest
kurs kupna danej waluty), po czym, aby dokona¢ jego catkowitej splaty (bez odsetek) tego samego dnia nalezaloby
wplacié $rodki

w walucie polskiej w wysokoéci wyzszej jednak niz wyplacone tytulem kredytu. Wysokoéé kredytu do splaty
stanowitaby bowiem iloczyn kwoty kredytu przeliczonego na walute obca i kursu sprzedazy tej waluty, czyli kursu
wyzszego niz uzyty do przeliczenia wysokoSci kredytu po wyplacie. Jak widaé, réznica w tym zakresie nie wynika
jedynie z wahan kursu danej waluty (skoro przeliczenia nastepuja tego samego dnia), a jest jedynie wynikiem
zastosowania spreadu, ktory staje sie w ten sposoéb dodatkowym i — zwazywszy, ze umowy kredytowe zawierane sg
na dluzszy czas, za$ wahania kursu sa elementem przewidywalnym w niewielkim stopniu - nieznanym blizej co do
wysoko$ci przy zawieraniu umowy wynagrodzeniem (zyskiem) banku.

Jezeli takim zapisom towarzyszy postanowienie, ze wysoko$¢ kursu sprzedazy, wedhug ktorego bedzie rozliczana splata
kredytu, ustalal bedzie sam bank, moze to prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej np. chcac uchronié sie przed niekorzystnymi
skutkami wahan kursowych danej waluty, wzglednie dazac do podwyzszenia swojego zysku, bank bedzie arbitralnie
podwyzszat wysoko$¢ kursu sprzedazy, wedhug ktorego rozlicza splate kredytu, w stosunku do wysokoéci rynkowe;j.
Ryzyko takie wzrasta, gdy w umowie nie zostang sprecyzowane jasne i obiektywne kryteria ustalania przez bank



kursu waluty, przyjmowanego do rozliczania splat kredytu w sposdb, ktory pozwalalby kredytobiorcy na weryfikacje
poprawnosci kursu, a co za tym idzie sprawdzenie wysoko$ci zadan banku (np. przez odwolanie do parametréw
finansowych publikowanych lub znanych powszechnie). Brak takiej mozliwosci i zastrzezenie dla banku wylacznej
kompetencji do ustalania wysokoSci kursu, wedlug ktorego bedzie rozliczana splata kredytu i ustalana wysokoséc
zobowigzania kredytobiorcy, jawilyby sie zatem jako razaco naruszajace interesy tego ostatniego. Narazalyby go
bowiem na niczym w zasadzie nieograniczone zadania banku co do splaty udzielonego kredytu

ijego wysokoSci, zalezne wszak wylacznie od kursu waluty, do ktérej waloryzowany jest kredyt, a ktérego wysokosé
zalezy od woli banku.

Oceny tej nie zmienia ewentualna stabilno§¢ sposobu ustalenia marzy ani konieczno$§¢ stosowania przez bank
rozmaitych zabezpieczen, ani tez sposob, w jaki bank pozyskuje $§rodki na kredyty, czy tez sposéb wykazywania ich
w sprawozdaniach finansowych lub — najogdlniej rzecz ujmujac — sposob ksiegowania. Powtorzy¢ trzeba, ze w
przypadku umowy, ktorej przedmiotem jest udzielenie kredytu w walucie polskiej, kurs waluty obcej jest stosowany
jedynie w celu waloryzacji zobowigzania, a miedzy kredytobiorca a bankiem nie dochodzi w istocie do zadnych
rozliczen walutowych i powstania zwigzanych z tym kosztow. Wszelkie zatem koszty, jakie bank ponosi w zwiazku z
udzieleniem kredytu, winny byé mu rekompensowane

w ramach wynagrodzenia, jakim jest oprocentowanie kredytu, a nie ukrywane w formie spreadu, na ktérego wysoko$é
kredytobiorca nie ma zadnego wplywu.

Z tych wzgledow za razaco naruszajace interes kredytobiorcy nalezy uznac te postanowienia umowy, ktoére
przewidywaly przyjecie kursu kupna i kursu sprzedazy

ztabeli kurséw banku, jako zastrzegajace dla banku swobode ksztaltowania wysoko$ci zobowigzania kredytowego. Nie
ma przy tym znaczenia, czy z mozliwoSci tej bank skorzystal. Dla uznania postanowienia umownego za niedozwolone
wystarczy bowiem taka jego konstrukcja, ktéra prowadzi do obiektywnej mozliwoSci razacego naruszenia intereséw
konsumenta.

Bez znaczenia pozostaje réwniez sposéb wykonania umowy stron w tym zakresie, w szczego6lnoéci to, czy kursy

stosowane u pozwanego w jej trakcie odpowiadaly rynkowym. Zgodnie z art. 385> k.c. ewentualna abuzywno$é
postanowien umowy podlega bowiem badaniu na date jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych temu
okolicznosci i innych uméw pozostajacych w zwiazku z umowa objeta badaniem (por. uchwala SN z 20.06.2018 r. w
sprawie III CZP 29/17).

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, w ocenie Sadu, wskazane wyzej postanowienia umowy dotyczace stosowania dwoch
roznych rodzajow kurséw, ktdre mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy (Bank) nie zostaly
uzgodnione indywidualnie z kredytobiorcami, a w zakresie przewidujacym do rozliczenia wyplat kurs kupna, a do
rozliczenia splat kurs sprzedazy - ustalane samodzielnie przez bank — ksztaltowaly zobowiazanie kredytobiorcy w

sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. W konsekwencji, zgodnie z art. 385' § 1
i 2 k.c. charakter niedozwolony mialy postanowienia cytowane we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia, a konkretnie
podkreslona ich cze$¢ — opisujaca dzialanie indeksacji. Nie sa one wigzace dla kredytobiorcy. Strony pozostaja
zwigzane umowg w pozostalym zakresie.

Zakresem abuzywno$ci objety jest nie tylko ta cze$¢ kurséw banku, ktéra stanowi wewnetrzna, dokonywana przez
smerytoryczng komorke banku” korekte kurséw NBP, lecz indeksacja jako mechanizm w ogdble. W tym zakresie
Sad podziela dalsze wywody Sadu Najwyzszego ze wskazanego wyzej wyroku z 7 listopada 2019 r. (IV CSK 13/19).
Podobnie jak w stanie faktycznym rozpatrywanym w tymze wyroku, tak i tutaj nie zostalo okreSlone, w ktérym dniu
kredyt zostanie przewalutowany (saldo ze zlotych na franki) i wedtug jakiego poziomu waluty; nie zostaly okre§lone
zasady ustalania kursu waluty obcej stosowanego przez bank; tego typu postanowienia ksztaltuja prawa i obowigzki
konsumenta w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami,

w razacy sposob naruszajac jego interesy, co przesadza o abuzywnosci spornych postanowien.



Whioski wynikajgce z wyrokow Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 r. (I CSK 242/18) oraz z 7 listopada 2019 r. (IV
CSK 13/19) ida w podobnym kierunku i dajg sie zastosowac w niniejszej sprawie. Ot6z wynika z nich, Ze eliminacja
abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej nie prowadzi do upadku umowy w pozostalym zakresie. Dla oceny tej kwestii nie
ma bezpoéredniego znaczenia fakt, czy wymieniona klauzula okreslala §wiadczenie gléwne stron. Nalezy wprawdzie
przyznad, ze eliminacja postanowienia okre$lajacego takie Swiadczenie czeSciej prowadzié bedzie do upadku umowy
w calo$ci niz eliminacja postanowienia niezwigzanego ze $wiadczeniem gléwnym, ale fakt ten sam w sobie jest bez
znaczenia, jezeli na podstawie pozostalych postanowien mozliwe jest okreslenie praw i obowigzkow stron. W stanie
faktycznym sprawy bylo to mozliwe, gdyz umowa po eliminacji klauzul abuzywnych nadal zawiera wszystkie elementy
konieczne dla okre$lenia treéci stosunku prawnego, a w szczeg6lnoéci kwote kredytu w zlotych, okres kredytowania i
terminy splaty oraz wysoko$¢ oprocentowania. Eliminacja abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej nie prowadzi do zmiany
wysokosci

i zasad ustalania oprocentowania. W praktyce oznacza to, ze kredyt oprocentowany jest w dalszym ciggu wedlug
stosowanych na ogét dla (...) stawek LIBOR, mimo ze

z umowy wyeliminowane zostaje wszelkie powiazanie wysokoSci Swiadczen z waluta inna niz polska. Nie ma tu
znaczenia fakt, ze bank najprawdopodobniej nie ustalilby wysokoS$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedtug stawki
LIBOR, gdyby byl swiadomy abuzywnosci klauzuli waloryzacyjnej. Kryterium hipotetycznej woli stron mogloby mie¢
znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c., ktorego - jak wyzej wskazano — nie mozna stosowa¢ w odniesieniu do skutkow
eliminacji niedozwolonych postanowien umownych. Wniosek o stosowaniu dotychczasowych zasad oprocentowania

kredytu wynika wprost z tresci art. 385" § 2 k.c. i jest skutkiem wyeliminowania z umowy wylacznie postanowienia
uznanego za abuzywne. Modyfikacja przy takiej okazji innych postanowienn umowy bylaby sprzeczna zaréwno z tym
przepisem, jak

i z przedstawionym powyzej orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE, z ktérego wynika zakaz zmieniania
przez sad postanowien umowy. Jezeli zakaz ten dotyczy bezposrednio postanowienia uznanego za abuzywne, to tak
samo, a nawet tym bardziej, musi obejmowa¢ takze inne postanowienia umowy, ktére jedynie posrednio wigza sie
z postanowieniem abuzywnym. Nie wydaje sie przy tym, aby wyciagniety tu wniosek o konieczno$ci stosowania
oprocentowania wyrazonego wedlug stawek LIBOR stanowil zbyt surowa sankcje dla banku stosujgcego niedozwolone
postanowienia umowne. Oznacza to jedynie tyle, ze kredyt oprocentowany bedzie wedlug stawki nizszej niz bylby
najprawdopodobniej oprocentowany kredyt udzielony

w zlotych i niezawierajacy klauzul walutowych. Wskazaé nalezy, ze podstawowa sankcja przewidziang w art. 45 ust. 1
ustawy o kredycie konsumenckim na wypadek zaniedbania wykonania obowigzkéw informacyjnych jest tzw. sankcja
kredytu darmowego, polegajaca na tym, ze konsument zwraca kredyt w terminie i w spos6b ustalony w umowie, bez
zadnych odsetek i innych kosztoéw naleznych kredytodawcy. Sankcja ta wydaje sie wiec znacznie surowsza, a moze by¢
uznana za rozwigzanie referencyjne w dziedzinie konsumenckich stosunkéw kredytowych.

Podobnie wiec jak w stanach faktycznych rozpoznawanym w ww. wyrokach, wskutek niedozwolonego charakteru
postanowien skladajacych sie na klauzule waloryzacyjna kredyt udzielony powodom nalezalo uznac za kredyt zlotowy
niezawierajacy takiej klauzuli - splacany w zlotych w terminach przewidzianych

w umowie i z zastosowaniem przewidzianego tam oprocentowania.

Dalej umowa stron moze by¢ wykonywana bez zmiany charakteru jej gldbwnego przedmiotu, ktérym jest zobowigzanie
banku do udostepnienia kredytobiorcom na czas oznaczony kwoty §rodkéw pienieznych na ustalony cel i zobowiazanie
kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie i zwrot kwoty wykorzystanego kredytu z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplata prowizji. Nadal znana jest kwota i waluta kredytu (PLN), cel
kredytu, okres i termin splaty, wysoko§¢ prowizji oraz dotychczas okre$lone oprocentowanie. Taka umowa w pelni
odpowiada cechom umowy kredytu wskazanym w art. 69 pr. bank., jest zgodna z zasadg swobodnego ksztaltowania
stosunkéw umownych i nie narusza zasad wspoélzycia spotecznego (w tym dobrych obyczajow omoéwionych w pozwie).

Bez znaczenia pozostaje rowniez sposob wykonania umowy stron w tym zakresie, w szczegolnosci to, jak bank rozliczal

umowe i czy pozwani godzili si¢ na taki sposéb rozliczenia przy splacie rat. Zgodnie z art. 385> k.c. ewentualna
abuzywno$¢ postanowienn umowy podlega bowiem badaniu na date jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych



temu okolicznoéci i innych uméw pozostajacych w zwiazku z umowa objeta badaniem (por. uchwata SN z 20.06.2018
r. w sprawie III CZP 29/17).

W konsekwencji, zgodnie z art. 385" § 11 2 k.c. zakwestionowane postanowienia od daty zawarcia umowy nie wigzaly
pozwanych i nie mogly wywola¢ skutku w postaci prawidlowego rozliczenia umowy przez bank na date wezwania do
zaplaty przed wypowiedzeniem oraz na date wypowiedzenia umowy kredytowej. Tym samym zaleglo$¢ pozwanych
na date wypowiedzenia umowy nie mogla wynosié¢ tyle, ile wskazano w pismach wypowiadajacych umowe. Pozwani
byli zobowiazani do placenia nizszych rat niz te, ktdrymi obciazal ich bank przy zastosowaniu mechanizmu indeksacji.
Tym samym tryb wypowiedzenia okreSlony w ww. przepisie oraz w umowie nie zostal dochowany, co prowadzi do
wniosku, ze wypowiedzenie bylo nieskuteczne.

Z uwagi na powyzsze nie mozna uznac, iz bank dokonal waznego

i skutecznego wypowiedzenia umowy kredytu pozwanej. Zgodzi¢ sie nalezy z zarzutem pozwanych, ze hipoteka
korzysta z domniemania, ze zostala wpisana zgodnie

z rzeczywistym stanem, jednak domniemanie to nie rozcigga sie na istnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka.
Pozwani wykazali, ze wysoko$¢ ich zobowigzania musi by¢ nizsza niz ta, ktéra stala sie podstawa wypowiedzenia
umowy kredytowej i wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego.

Sad rozpoznajacy niniejszg sprawe aprobuje nastepujace tezy wyroku Sadu Najwyzszego z 13.12.2018 r. (V CSK
559/17).

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze prawomocny wpis do ksiegi wieczystej

hipoteki kaucyjnej nie wylacza, w sprawie o zaplate naleznoéci tak zabezpieczonej,

dopuszczalno$ci badania wysokoS$ci wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotecznie.

Wszak z istoty hipoteki kaucyjnej wynika, ze zabezpiecza ona wierzytelno$¢

o wysokosci nieustalonej (por. art. 102 ust. 1 u.k.w.h. w brzmieniu obowiazujacym

do 20 lutego 2011 r.), co implikuje konieczno$¢ ustalenia na chwile orzekania (art.

316 § 1 k.p.c.) wysokoSci rzeczywistego zakresu odpowiedzialnoéci z obcigzonej

nieruchomoéci, ktéra nie moze przekroczy¢ wysokosci wpisanego do ksiegi

wieczystej zabezpieczenia hipotecznego. Dluznik rzeczowy, w celu wykazania mniejszego zakresu obcigzenia
hipotecznego, od tego, ktore wynika z wpisu hipoteki do ksiegi wieczystej, w sprawie o zaplate dochodzona
przeciwko niemu przez wierzyciela hipotecznego musi zakwestionowaé wysoko$¢ tej wierzytelnoéci, co jest przejawem
akcesoryjnoéci hipoteki, ktora jest prawem funkcjonalnie zwigzanym

z oznaczona wierzytelnoécia (por. art. 79 ust. 2 u.k.w.h.). Powazniejszy problem wigze sie z dopuszczalnoécia
kwestionowania przez dluznika rzeczowego, w sprawie

o realizacje zabezpieczenia hipotecznego, zasady odpowiedzialno$ci wynikajacej

zwpisu hipoteki do ksiegi wieczystej, czyli z dopuszczalno$cia wzruszenia statuowanego przepisem art. 3 ust.1 u.k.w.h.
domniemania zgodno$ci wpisu w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. W wyroku z dnia 4 marca 2011
r.,

I CSK 340/11, (nie publ.), Sad Najwyzszy wyjasénil, ze do usuniecia niezgodno$ci

wpisu konstytutywnego z rzeczywistym stanem prawnym nie jest wystarczajace

obalenie jego podstawy materialno-prawnej, natomiast jest konieczne obalenie

wpisu, co moze nastgpi¢ wylacznie w procesie o uzgodnienie tresci ksiegi

wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (zob. tez uchwala Sadu Najwyzszego

z dnia 13 stycznia 2011 r., ITII CZP 123/10, OSNC 2011, nr 9, poz. 96; wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 9 listopada 2011 r., IT CSK 104/11, nie publ.). W innych

judykatach Sad Najwyzszy stwierdzil, iz w sytuacji, gdy zainteresowany podmiot

moze zadaé uzgodnienia treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

nie ma on interesu prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa,

ktore nastepnie mialoby stanowi¢ podstawe wpisu do ksiegi wieczystej (por. wyrok



z dnia 4 stycznia 2008 r., III CSK 204/07 nie publ. i powolane tam orzecznictwo).

Nie jest jednak wykluczony interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenia

prawa lub stosunku prawnego dotyczgcego nieruchomosci, nawet wtedy, gdy

uprawniony moglby dochodzi¢ uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej prowadzonej dla

niej z rzeczywistym stanem prawnym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

9 wrze$nia 2004 r., II CK 497/03 nie publ.), przy czym dotyczy to sytuacji, gdy, ze

wzgledu na okoliczno$ci konkretnej sprawy, interes prawny uprawnionego nie

wyczerpuje sie jedynie w ujawnieniu w ksiegach wieczystych aktualnego stanu

prawnego danej nieruchomo$ci. Interes prawny oznacza istniejgcg po stronie

uprawnionego potrzebe wprowadzenia jasno$ci i pewnosci w sferze jego sytuacji

prawnej, wyznaczonej konkretnym stosunkiem prawnym, zagrozonej, a niekiedy

nawet naruszonej juz przez pozwanego. Powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi

wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym pozostaje w $cistym zwigzku

z ustrojowa funkcjg ksiag wieczystych, jaka jest ujawnienie w celu zapewnienia

bezpieczenstwa obrotu - stanu prawnego nieruchomosci. Natomiast powo6dztwo

oparte na art. 189 k.p.c. stuzy udzieleniu ochrony prawnej w procesie, przez

ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego, osobie, ktéra ma

interes prawny w jej uzyskaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia

2016 1., IV CSK 435/15, nie publ.). Podstawa wpisu w ksiedze wieczystej

usuwajacego niezgodno$¢ moze by¢ wydany na podstawie art. 189 k.p.c. wyrok

ustalajacy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK

13/11, nie publ.). W niniejszej sprawie sytuacja jest odmienna, bowiem ze wzgledu na jej przedmiot, pozwany
podnoszac zarzuty kwestionujace zasade swojej

odpowiedzialnoéci rzeczowej nie zmierza do uksztaltowania tresci ksiegi wieczystej

izarazem do uzyskania wyroku skutecznego erga omnes. Oczywistym jest, ze

uwzglednienie tego rodzaju zarzutow w sprawie o zaplate wierzytelno$ci

zabezpieczonej hipotecznie nie bedzie stanowilo podstawy do zmiany czy

wykre$lenia hipoteki w ksiedze wieczystej, lecz moze odnie$¢ skutek prawny

wylacznie w stosunkach pomiedzy dluznikiem rzeczowym a wierzycielem

hipotecznym. Dochodzenie przez wierzyciela hipotecznego przeciwko dtuznikowi

rzeczowemu zaplaty w celu zaspokojenia sie z nieruchomosci obciazonej tym

prawem, jest realizacja ustanowionego na nieruchomosci zabezpieczenia, czyli

wierzytelno$ci pienieznej, ktora jest postacia roszczenia (prawa wzglednego).

Cecha charakterystyczna roszczen jest to, ze z géry oznaczony jest konkretny

adresat obowigzkow oraz ze okreslone jest konkretne zachowanie sie

obowigzanego, ktore zarazem wyznacza sfere moznos$ci postepowania

uprawnionego. Dlatego odsytanie dluznika rzeczowego na droge procesu

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym w celu

realizacji swej obrony ktocitoby sie nie tylko z zasada ekonomiki i koncentracja

procesowa sporu o zaplate, do ktdrego istoty nalezy podnoszenie przez pozwanego

zarzutow kwestionujacych roszczenie pieniezne wierzyciela takze co do zasady.

Jak wspomniano wyzej, ze wzgledu na istote hipoteki kaucyjnej, nie moze budzi¢

watpliwo$ci dopuszczalnoéé zarzutoéw majacych wplyw na wysokoé¢ dochodzonej

wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotecznie. Poza tym, uprawnienie dluznika rzeczowego do obrony przez podnoszenie
zarzutow w stosunku do wierzyciela hipotecznego wynika z art. 73 u.k.w.h., ktéry nie przeprowadza jakiegokolwiek
rozréznienia w odniesieniu do rodzaju zarzutéw i nie ogranicza drogi ich realizacji wylacznie do powddztwa, w
sytuacji, gdy z powodztwem o zaplate wystapil juz wierzyciel hipoteczny. Wpis do ksiegi wieczystej zmiany wierzyciela
hipotecznego,

o charakterze konstytutywnym (art. 79 ust. 1 zd. 2 u.k.w.h.), nastapil na podstawie wyciagu z ksigg rachunkowych
strony powodowej, co bylo zgodne z art. 195 ust. 1 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych i



zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 1355), ktory stanowi, ze w
przypadku nabycia przez fundusz sekurytyzacyjny wierzytelnoSci albo puli wierzytelno$ci zabezpieczonych hipoteka,
sad prowadzacy ksiege wieczystg, na wniosek funduszu o wpis zmiany dotychczasowego wierzyciela, dokonuje wpisu
w ksiedze wieczystej o zmianie wierzyciela, na rzecz ktérego byla ustanowiona

hipoteka, za$ fundusz, sktadajgc wniosek do sadu, dolgcza wyciag z ksiag

rachunkowych. Jednak w §wietle art. 194 ust. 2 tej ustawy, wyciagi z ksiag

rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie korzystaja w postepowaniu

cywilnym ze szczegblnej mocy dowodowej, jakie przystuguje dokumentom

urzedowym. W sytuacji, w ktorej fundusz sekurytyzacyjny, jako powod twierdzi, ze

nabyl objeta powodztwem wierzytelno$¢ w drodze umowy sprzedazy, ciezar

dowodu w zakresie istnienia wierzytelnosci i jej przejscia na nabywce spoczywa

na funduszu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2017 r., I CNP 7/17,

nie publ.). Dotyczy to rowniez przelewu wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotecznie.

W tych okolicznos$ciach pozwany mial podstawy formalno-prawne do

zakwestionowania przejScia wierzytelnoSci hipotecznej na strone powodowa.

Zgodnie z art. 79 u.k.w.h. wierzytelno$¢ zabezpieczona hipoteka nie moze by¢ przeniesiona bez hipoteki, chyba ze
ustawa stanowi inaczej, a hipoteka nie moze

by¢ przeniesiona bez wierzytelnoSci, ktora zabezpiecza. Z przepisu tego wynika

zasada akcesoryjnoéci hipoteki, w mys$l ktorej hipoteka dzieli losy zabezpieczonej

wierzytelnoéci. Jak wskazal Sagd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17 listopada

2011 1., IV CSK 74/2011 hipoteka, jako taka, nie jest przedmiotem obrotu, jej

przejécie jest nastepstwem przelewu wierzytelnos$ci hipoteczne;j. Przelew

wierzytelnoéci hipotecznej jest czynno$cig prawna rozporzadzajaca, ktéra dochodzi

do skutku w wyniku umowy zobowigzujaco-rozporzadzajacej lub rozporzadzajacej

oraz wpisu do ksiegi wieczystej.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy § 9 umowy zbycia wierzytelno$ci przez powoda na rzecz osoby trzeciej (k. 152)
wskazywal, ze na nabywce przechodza wszelkie prawa do zwigzanych z wierzytelnoécig zabezpieczen, w tym prawa
do zaspokojenia z ceny nabycia powstale w miejsce wygaslych praw cigzacych na nieruchomosciach stanowiacych
zabezpieczenie hipoteki.

Koncowym argumentem przemawiajagcym za oddaleniem powodztwa jest fakt, ze w wyniku postepowania
upadloéciowego pozwanych doszlo do umorzenia wszelkich niewykonanych zobowigzan pozwanych.

Z tych przyczyn na podstawie prawnej podanej w pozwie — art. 77 u.k.w.h. powddztwo zostalo oddalone.

Pozwani wyszli z procesu z pelng wygrana. Zgodnie z art. 98 k.p.c. strona, ktora przegrala proces, obowigzana jest do
zwrotu jego uzasadnionych kosztéw na rzecz strony wygrywajacej. Na koszty procesu po stronie powodow skladaly
sie: oplata za pelnomocnictwo (17 zl) i wynagrodzenie pelnomocnika w stawce wynikajacej z § 2 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radecoéw prawnych (5.400) zb. Lacznie daje
t0 10.817 zk.

sedzia Rafal Kubicki



