Sygn. akt: I C 136/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Rafal Kubicki
Protokolant: sekr. Kamila Lobert-Bruzdziak

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2021 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) sp.z 0.0. w S.

przeciwko R. S.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng

I. oddala powodztwo,

II. oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw procesu i odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu
poniesionymi przez pozwanego.

sedzia Rafal Kubicki

Sygn. akt1C 136/21

UZASADNIENIE

(...) Sp-z 0.0. w S. w pozwie wniesionym 4.02.2021 r. przeciwko R. S. wni6sl o uznanie za bezskuteczne wobec powoda:

- umowy darowizny z 2.03.2018 r. (Rep. (...)Kancelarii Notarialnej J. Z. (1) w O.) zawartg miedzy pozwanym
(obdarowanym) a jego matka — dluznikiem powoda B. S. (darczyncg), ktorej przedmiotem byla nieruchomosé
zabudowana potozona w O. (KW Nr (...)),

- oéwiadczenia z 12.04.2018 r. (Rep. (...) Kancelarii Notarialnej J. Z.
w 0.), obciazajacego cala nieruchomo$¢ opisang w KW Nr (...) (nowy numer) dozywotnimi i nieograniczonymi w
czasie stuzebno$ciami osobistymi polegajacymi na prawie korzystania na rzecz B. i K. S. (1),

w celu zaspokojenia wierzytelnos$ci powoda, na ktéra skladaja sie kwoty: 142.778,16 zl z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od 31.10.2018 r. do dnia zaplaty, 5.401,75 z} (koszty procesu), 149 zt (koszty klauzuli wykonalnosci) i 3.000
z} (koszty egzekucji), jako podstawe wskazujac art. 527 w zw. z art. 530 k.p.c. i w zw. z art. 22 § 2 k.s.h.

Odpowiadajgc na pozew, pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zarzucil, ze:



- powod niewlasciwie sformutowat wnioski dowodowe i powddztwo jest nieudowodnione, w szczegoélnoSci: zamiar
pokrzywdzenia przez B. S. przyszlych wierzycieli (spowodowania swej niewyplacalnosci i uniemozliwienia im
zaspokojenia), wiedza pozwanego o zamiarze i §wiadomo$¢ dluznika pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli, podczas
gdy dla zastosowania art. 530 k.c. niezbedne jest udowodnienie nie tylko faktu, ze dluznik w dacie zaskarzonej
czynno$ci moze mieé

w przyszloéci wierzycieli, lecz réwniez faktu, ze przez zaskarzong czynno$¢ miat zamiar pokrzywdzenia przysztych
wierzycieli, wiec ze celem tej czynnosci bylo spowodowanie swej niewyplacalnoéci i uniemozliwienie im zaspokojenia,
a w tym przypadku taki zamiar nie istniat,

- zaskarzone czynnoéci mialy inne podtoze: choroby B. i K. S. (1), skutkujace ich decyzja o podziale ich majatku na
dwbch syndéw, w tym pozwanego,

- B. S.jako (...) spolki jawnej (...) (bedacej bezspornie dluznikiem powoda na kwoty wymienione w pozwie) nigdy nie
prowadzila spraw tej spolki (zajmowal sie tym jej maz K.),

- w dacie zaskarzonych czynnoéci sytuacja ww. spolki byta dobra, a jej zalamanie nastapilo dopiero na przelomie 2018
i2019r. - z przyczyn, ktére dotknely cala branze.

Bezsporne fakty istotne dla rozstrzygniecia:

Umowa darowizny z 2.03.2018 r. (Rep. (...)Kancelarii Notarialnej J. Z. (1) w O.) B. S. o$§wiadczyla, ze nieruchomo$¢
zabudowana domem mieszkalnym, polozona w O. przy ul. (...) (KW Nr (...)), warta 500.000 zl, ktéra nabyla na
podstawie umowy majatkowej malzenskiej o wylaczenie wspolnosSci ustawowej i o podzial majatku wspolnego z dnia
3.12.2004 1., daruje swojemu synowi R. S. (odpis aktu k. 158-162),

Aktem notarialnym z 12.04.2018 r. (Rep. (...)Kancelarii Notarialnej J. Z. (1) w O.) R. S. o$wiadczyt wobec swoich
rodzicow: B.iK. S. (1), ze ustanawia na ich rzecz dozywotnia i nieodplatna stuzebnos$¢ osobistg, polegajaca na prawie

korzystania z calej nieruchomosci stanowigcej dziatke gruntu nr (...) o pow. 825 m® polozonej w O. przy ul. (...) - KW
Nr (...), aB.iK.S. (1) wyrazili na to zgode (odpis aktu k. 163-166),

Powdd jest wierzycielem Bazi B. K. S. sp. j. w O. na kwoty wskazane we wstepie tego uzasadnienia, a wierzytelno$¢
powstala w ten sposob, ze powdd sprzedal tej spolce w sierpniu 2018 r. duza ilosé (1.400 1) preparatu do zaprawiania
roélin z odroczonym terminem platnosci tzw. kredyt kupiecki — z terminem platnos$ci odroczonym do 30.10.2018
r. (niezaprzeczone twierdzenia pozwu k. 4v, potwierdzone ankietami klienta k. 6-7, faktura z 22.08.2018 r. k. 8,
potwierdzeniem salda z 29.11.2018 r.).

Nie byla to pierwsza sprzedaz tego typu miedzy stronami — wspo6lpracowaly one od 2016 r., kiedy to doszto do 12
transakcji na sume 140.706,30 zl, nastepnie w 2017 r. do 9 transakeji na sume 47.321,30 zl, zas§ w 2018 r. byly 3
transakcje na sume 150.762 zl i z wyjatkiem ostatniej z nich wszystkie zostaly zaptacone (niezaprzeczone twierdzenia
odpowiedzi na pozew k. 128v),

Sporna wierzytelno$§é w czesci dotyczacej dlugu gtownego, odsetkowego

i kosztow procesu stwierdzona jest prawomocnym nakazem zaplaty Sagdu Rejonowego

w 0. z 18.02.2019 1. — sygn. (...)(k. 172), ponadto w czeSci dotyczacej kosztéw postepowania klauzulowego punktem
2. postanowienia z 23.04.2019 r. — sygn. (...) (k. 172v) wydajacego wierzycielowi dalsze tytuly wykonawcze,

Sporna wierzytelno$¢ byla przez powoda egzekwowana w postepowaniu GKm (...)Komornika Sagdowego przy SR w
(...) M. K. i egzekucja

z majatku spolki (...) zostala umorzona jako bezskuteczna 2 grudnia 2020 r., tytul wykonawczy zostal zwr6cony
wierzycielowi, ktéry ponidst wskazana wezesniej zaliczke na koszty postepowania ( postanowienie o umorzeniu
egzekucji k. 21, pismo — zwrot tytulu wykonawczego k. 171). W planie podzialu sumy uzyskanej przez komornika
sadowego z egzekucji nieruchomosci stanowiacej sktadnik majatku spotki jawnej (...) (KW (...)) powodowi przyznano



i wyplacono jedynie sume 2.814,50 zt ( plan podziatu k. 13-20). W majatki spoétki jawnej (...) pozostala po egzekucji
nieruchomos$é gruntowa polozona w S. — dzialka nr (...) z uzytkowaniu wieczystym, co do ktorej nikt nie przystapit do
drugiej licytacji i zaden wierzyciel nie przejat nieruchomosci na wlasno$¢ ( postanowienie z 31.07.2020 r. k. 22).

(...) spolki jawnej (...) byli i sa rodzice pozwanego: K. i B. S., uprawnieni do samodzielnej reprezentacji spoki (odpis
z KRS k. 25-26).

Powdd nie pozywal (...) spotki jawnej (...), nie wnosil o nadanie wobec nich klauzuli wykonalnoSci i wobec tego nie
dysponuje tytutem wykonawczym przeciwko nim (wyjasnienia pelnomocnika powoda w protokole rozprawy k. 169).

Nie bylo tez sporne, dlaczego ta sama nieruchomos¢ opisana jest w zadaniach powoda r6znymi numerami KW — ot6z
z wydrukow z KW Nr (...) (Rubryka 0.3 — k. 28) i KW Nr (...) (Rubryka 0.2 — k. 36) wynika, ze ksiege te zamknieto
w zwigzku z faktem, iz dla tej nieruchomosci prowadzona jest ksiega wieczysta KW Nr (...), natomiast zalozenie KW
Nr (...) nastapilo w wyniku odlaczenia czeSci nieruchomosci z innej ksiegi wieczyste;.

Wyrokiem SR w (...)z 11.12.2020 r. (I K (...)) B. i K. S. (1) zostali uniewinnieni od zarzutu, ze w okresie od 26.07 do
17.10.2018 r. zlecili innemu wierzycielowi ustuge transportowa zgodnie ze zleceniami transportowymi, ktore zostaly
zrealizowane, za ktére w rzeczywistoSci nie zamierzali zaplacic i nie zaplacili wskazanych kwot na fakturach, czym
doprowadzili tego wierzyciela do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem na laczng kwote 9.864,60 zl - art.
286 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk ( odpis wyroku k. 83-84).

Sporne fakty istotne dla rozstrzygniecia i rozwazania

Stan faktyczny w znacznym zakresie nie byl sporny i byl potwierdzony niekwestionowanymi, dolaczonymi przez
strony dokumentami, ktére nie budzily watpliwoSci Sadu. W szczegdlnosci nie byly sporne: powstanie i wysoko$¢
wierzytelno$ci powoda wobec spoétki jawnej (...) chronionej tym powodztwem, istnienie, wysoko$¢ i zaspokojenie
wezedniejszych wierzytelnoSci powoda wobec spolki jawnej (...), ponoszenie odpowiedzialno$ci za dlugi tej spotki
solidarnie przez jej wspolnikow — rodzicéw pozwanego od 2012 r. (patrz: tekst jednolity umowy spoki k. 119 uchwala
k. 121) na podstawie art. 22 § 2 k.s.h. (w tym przez darczynce B. S.), pokrewienstwo (matka—syn) miedzy darczynca
a obdarowanym, tre$¢ zaskarzonych czynnosci prawnych oraz bezskuteczno$é egzekucji chronionej wierzytelnosci z
majatku spotki jawne;j.

Wieloéé podpiséw znajdujacych sie pod dokumentami zgromadzonymi w aktach tej sprawy (ankieta klienta k. 6,
rachunek zyskéw i strat k. 9o, uchwata wspoélnikow

k. 121) wyklucza uznanie za wiarygodne zeznan Swiadka B. S. w tym zakresie za wiarygodne, a przez to twierdzen
pozwanego w tym zakresie za udowodnione — ze matka pozwanego nie zajmowatla sie sprawami spolki (...).

Pozwany udowodnil nastepujacymi dokumentami, swoimi wiarygodnymi zeznaniami oraz wiarygodnymi w tym
zakresie zeznaniami Swiadka B. S., ze:

W dacie zaskarzonych czynnos$ci prawnych (...) spdlki jawnej (...) (rodzice pozwanego) byli w zlym stanie zdrowia — B.
S. przebyla dwa zawaly serca i cierpiala na chorobe naczyn wiencowych, a K. S. (1) cierpial na migotanie przedsionkow
serca, nadciénienie tetnicze i cukrzyce typu 2 (dowdd: karta wypisowa ze szpitalnego oddzialu ratunkowego z
17.09.2012 1. k. 61, karty informacyjne z leczenia szpitalnego k. 62, 64-67, karta informacyjna z pobytu w izbie
przyjet¢ k. 63) i z zwiagzku z tym postanowili dokona¢ podzialu swego majatku w ten sposéb, ze pozwanemu darowa¢é
nieruchomo$¢ zabudowana domem jednorodzinnym (w ktérej nadal zamieszkuja), zas drugiemu synowi w przyszloéci
(do tego jeszcze nie doszlo) przekazaé w blizej nieokre$lonej dotad formie majatek zwiazany z dzialalnoécig spotki
jawnej (...). Na koniec 2017 r. Srodki trwale spoélki (...) mialy wartoéé¢ bilansowa 1.520.000 zl, Srodki transportu
342.000 zl, zapasy 1.330.311 zl, obroty 24.359.000 zl, zysk netto 35.000 z}. W dacie zaskarzonych czynno$ci prawnych
w sklad majatku ich spoétki wchodzily nieruchomosci: baza w O. warta 1.809.000 zl, punkt handlowy w A. warty
478.000 zli punkt handlowy w S. warty 639.000 z} (deklaracje PIT-36L, PIT/B, PIT-36 — k. 68-82, rachunek zyskéw
istrat k. 9o, bilans



k. 92-94, ewidencja Srodkéw trwalych k. 95-104, sprawozdanie k. 105-106, stany magazynowe k. 107-108, operaty
szacunkowe k. 109-112). Zalamanie sytuacji spotki nastapilo na przelomie 2018 i 2019 r. i wyniklo ogdlnego kryzysu
w branzy. Spotka zawiesila dzialalno$é w kwietniu 2019 r.

Sad pominal jako nieistotny dla rozstrzygniecia wobec podanej w odpowiedzi na pozew tezy dowod z zeznan §wiadka
P. N. oraz jako niedopuszczalny (sprzeczny z zasada bezposrednio$ci) dowdd z protokolu zeznan tej osoby z akt innej

sprawy.

Pozwany nie dysponowal tytulami wykonawczymi z bedacymi ich podstawa danymi fakturowymi, ktérych zazadat
od niego powdd w piSmie procesowym z 22 marca 2021 r. Ostatecznie Sad nie zazadal tych dokumentéw od (...)
spolki jawnej (...), uznajac, ze nie beda one przydatne dla rozstrzygniecia. Chodzilo o tytuly wykonawcze wierzycieli
uczestniczacych w planie podzialu (k. 13). W ocenie Sadu tytuly wykonawcze zostaly wyczerpujaco opisane przez
komornikanas. 21 3 planu podzialu i wynika z tego zestawienia, ze zaden z tych tytuléw nie powstal przed dokonaniem
zaskarzonych w tej sprawie czynno$ci prawnych (najdawniejszy tytul egzekucyjny powstat we wrzes$niu 2018 r.).
Ponadto nawet gdy okazalo sie, ze faktury bedace podstawa wydania nakazéw zaplaty i wyrokow dla wierzycieli
spolki (...) wskazuja na dawniejsze daty wymagalno$ci wierzytelno$ci (stanowigce poczatek opdznienia w zaplacie),
byloby to obojetne dla wyniku tej sprawy z tego wzgledu, ze powdd w zakresie ostatniej ze swych wierzytelno$ci —
jedynej niezaspokojonej przez spoélke (...) byt bezspornie wierzycielem przyszlym w odniesieniu do daty dokonania
zaskarzonych w tej sprawie czynno$ci prawnych (do czynnosci tych doszlo zanim powstala wierzytelno§é majaca
by¢ chroniona w tej sprawie), a to wywoluje opisane nizej zaostrzenie przestanek skuteczno$ci skargi paulianskie;j.
Kwestia zadluzenia wobec bankéw, poruszona w replice na odpowiedZ na pozew, zostala wyjasniona zeznaniami
$wiadka B. S., z ktorych wynika, ze w obu bankach ( (...) i Bank Spétdzielczy w O.) spdtka posiadala odnawialng co rok
linie kredytowa, warto$¢ wykorzystanych $rodkdéw widniala jako zadluzenie, przy czym zabezpieczenie hipoteczne na
nieruchomo$ciach przekraczalo znacznie sumy tych wykorzystanych $§rodkéw.

KorzyScia majatkowa uzyskana bezplatnie (nieodplatnie) jest korzy$¢, za ktéra osoba trzecia nie spehila ani nie
zobowigzala sie spelni¢ ekwiwalentnego §wiadczenia w ramach tego samego lub innego stosunku prawnego (wyrok SN
712 czerwca 2002 1., III CKN 13 12/00, LEX nr 55503, M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 1270
in.). Majac na uwadze przytoczona wykladnie, za nieodplatne mozna uznawaé réwniez czynnosci cze$ciowo odptatne
(negotium mixtum cum donatione) lub o symbolicznym §wiadczeniu jednej ze stron, w ktérym brak ekwiwalentnos$ci
Swiadczen stron wskazuje wyraznie na ich nieodptatny charakter (wyrok SN z 16 lutego 1998 r., II CKN 599/97,
OSNC 1998, nr 10, poz. 160). Wedlug Sadu Najwyzszego we wszystkich przypadkach, gdy ochrona pewnych praw
czy intereséw uzalezniona jest od nieodplatnego charakteru dokonanej czynnosci, przyjecie formalnego kryterium
odplatnosci czynitoby ta ochrone czysto iluzoryczna,

a doswiadczenie wskazuje bowiem, ze czynno$ci nieodplatne zastapione zostalyby czynno$ciami, w ktdérych
$wiadczeniu jednej strony odpowiadaloby $wiadczenie drugiej, tyle ze o warto$ci niewspolmiernie nizszej, lecz
nie wydaje sie, aby bylo to zgodne z intencja ustawodawcy (wyrok SN z 12 czerwca 2002 r., III CKN 13 12/00,
LEX nr 55503). Uzyskanie korzyS$ci majatkowej ,bezplatnie” musi byé rozumiane szerzej niz darowizna, umowa
nieodplatna czy umowa jednostronnie zobowigzujaca. Obejmuje ono bowiem wszelkie czynno$ci prowadzace do
uzyskania korzysci, ktore nie znalazly odpowiedniego ekwiwalentu w ujeciu obiektywnym (wyrok SA

w B. z 23 marca 2005 r., I ACa 98/05, OSAB 2005, z. 2, poz. 11). Umowa darowizny stanowi niewatpliwie trzon
pojecia, ktéorym posluguje sie art. 528 k.c. i kazda darowizna jest na pewno przypadkiem czynnosci, do ktorych
odnosi sie art. 528 k.c. (M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 1270, wyrok Sadu Okregowego
w Przemys$lu z 20 marca 2013 r., I C 907/13). Tym samym nie budzi zadnych watpliwoSci, ze darowizna — nawet
polaczona ze ,wzajemnym” ustanowieniem shuzebnoSci osobistej - stanowila dla pozwanego korzy$¢ majatkowa
uzyskana bezplatnie, wobec czego na gruncie art. 528 k.c. nieistotng staje sie kwestia, czy pozwany wiedzial i czy mogl
sie dowiedzie¢ o dtugach spoétki jawnej, ktorej wspolnikami byli rodzice i o tym, ze dluznicy (mowa tu i o spdlce jawnej,
i o jej wspolnikach) dzialali ze §wiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela.

Powod opiera swe roszczenie na art. 527 § 1-3 k.c., zgodnie z ktérym, gdy wskutek czynnosSci prawnej dluznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadac



uznania tej czynnoSci za bezskuteczna w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia
wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej starannoSci mogla sie dowiedzieé (§ 1);
czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnoéci dluznik stal
sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci (§ 2); jezeli
natomiast wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa
osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze §wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli (§ 3). Wszystkie wymienione przestanki musza wystapi¢ kumulatywnie, a ciezar ich
udowodnienia co do zasady - zgodnie z regula dowodowa wyrazong w art. 6 k.c. - obcigza wierzyciela, ktory jest
uprawniony do zaskarzenia czynno$ci prawnej dluznika. Przewidziana w art. 527 k.c. instytucja skargi pauliafskiej ma
zastosowanie wowczas, gdy dluznik swoim nielojalnym wzgledem wierzyciela zachowaniem uniemozliwil realizacje
wierzytelno$ci, gdyz doprowadzil sie do niewyptacalnos$ci albo te niewyplacalno$¢ powiekszyl,

a korzy$c¢ z jego dzialania odniosla osoba trzecia. Okoliczno$§é dzialania dluznika ze §wiadomoscig pokrzywdzenia
wierzyciela ustala sie za pomoca domniemania faktycznego opartego na zapatrywaniu, iz dtuznik wiedziat o istnieniu
wierzycieli oraz ze znal skutek dokonywanej czynnoéci dla jego majatku (usuniecie lub nieuzyskanie okreslonych
skladnikow majatku). Paragraf 3 art. 527 ulatwia sytuacje procesowa wierzyciela, gdy wskutek dokonanej czynno$ci
korzyéc otrzymala osoba bedaca

w bliskim stosunku z dluznikiem. W takim bowiem przypadku wierzyciel zostaje zwolniony z koniecznoSci
dowodzenia, ze osoba trzecia wiedziala o tym, ze dluznik dzialal ze $wiadomos$cig pokrzywdzenia wierzycieli.
Wierzyciel musi wowczas udowodnié jedynie podstawe domniemania - istnienie bliskiego stosunku miedzy
dluznikiem a osoba trzecia w chwili dokonywania zaskarzonej czynnosci. Chodzi tu

o faktyczna blisko$¢ pozwalajaca przyjac, ze osoba trzecia mogla znaé sytuacje majatkowa dtuznika i cel jego dzialan.

Jednak szczegblny charakter tej sprawy polega na tym, ze niewatpliwie powod jest w okoliczno$ciach tej sprawy
pokrzywdzonym ,,przyszlym wierzycielem”, o ktérym mowa w art. 530 k.c. Jezeli wierzytelno§é pokrzywdzonego nie
istnieje w chwili dokonywanej czynnosci, czynnoé¢ jest wadliwa, gdy dluznik ma zamiar pokrzywdzenia wierzyciela.
Niezbedne jest tu zatem udowodnienie przez wierzyciela — oczywiScie za pomocg domnieman faktycznych — trzech
faktow ze sfery psychiki dluznika: 1) w chwili dokonywania zaskarzonej czynnosci dtuznik liczyl sie z tym, ze w zwigzku
ze swoja dzialalno$cig moze mieé w przyszlosci wierzycieli, 2) dluznik zdawat sobie sprawe ze skutkéw dokonywanej
czynnoéci dla jego majatku, 3) dokonujac zaskarzonej czynnosci, dtuznik dzialal w zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli
— chodzi tu o zamiar wylaczny i bezspo$redni (Komentarz 2021, M. - L. - do art. 530 k.c.). Spelnienie dwoch pierwszych
wymagan jest w tej sprawie oczywiste — nic nie wskazuje na to, by w marcu i kwietniu 2018 r. rodzice pozwanego
mieli zamiar likwidacji dzialalno$ci sp6tki (nie wskazujg na to ani twierdzenia stron, ani dowody), ponadto matka
pozwanego oczywiscie musiala zdawac sobie sprawe z tego, ze darujac sktadnik wyczerpujacy niemal caly jej majatek
niezwiazany z dzialalno$cig spéltki obniza swa wyplacalno$é na przysztoéé. Jednak dodatkowe speklienie ostatniego
wymagania nie nastapilo, poniewaz musialoby polega¢ na wykazaniu przez powoda, ze juz w marcu 2018 r. matka
pozwanego powziela zamiar oszukania przyszlych wierzycieli. W ocenie Sadu, do takiego wniosku nie mozna dojé¢ ani
droga dowod6éw powoda (zaréwno tych przeprowadzonych, jak i pominietych), ani droga domnieman faktycznych.
Spehienie tej przestanki wymagaloby wykazania ,kontrolowanej upadlosci”, a okolicznoSci sprawy temu wrecz
przecza. Dokumentacja ksiegowa poprzedzajaca na krotko marzec 2018 r. nie wskazuje na przewidywalne problemy
finansowe spolki, ktore nastgpily w dalszym czasie. Nic tez nie wskazuje na to, by wspoélnicy sp6lki jawnej zmierzali
do ,uplynnienia” bardzo warto$ciowego majatku spolki — a przeciez logiczng konsekwencjg twierdzenia o zamiarze
oszukania przyszlych wierzycieli musialaby by¢ chocby préba ukrycia rowniez majatku spoétki przed wierzycielami.
Takiemu zamiarowi oszukania przeczy takze fakt, ze niesplacona pozostala tylko jedna — ostatnia z wierzytelnoSci
powoda wobec spolki jawnej. Nalezy przypuszczaé, ze gdyby powod mial pasc ofiarg oszustwa, rodzice pozwanego
podjeliby probe pozyskania towaréw od powoda z odroczonym na kilka miesiecy terminem zaplaty ceny.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka, Ze darowizna nie zostala dokonana

w zamiarze pokrzywdzenia powoda jako przyszlego wierzyciela, a takze zeznaniom pozwanego, ze nie znal sytuacji
majatkowej spolki jawnej, nie zajmowat sie w ogblne sprawami tej spolki i tym bardziej nie wiedziat o tym, by jego
matka miala zamiar pokrzywdzi¢ wierzyciela i by do pokrzywdzenia takiego w ogdle w tamtym czasie doszlo.



Dlatego na podstawie art. 530 k.c. powddztwo oddalono. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.,
uznajac, ze konieczne jest odstapienie od obcigzania powoda kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego. Powod
zostal wystarczajaco poszkodowany brakiem zaplaty ceny, by teraz dodatkowo karaé¢ go zasadzeniem kosztow, a
wytaczajac powodztwo mogl mie¢ uzasadnione przekonanie, Ze jego zadanie jest usprawiedliwione.

sedzia R. K.



