Sygn. akt: I C 60/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczacy: sedzia Juliusz Ciejek

Protokolant: sekretarz sagdowy Anna Kosowska

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2023 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. R. i1 K. R.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w G.

o zaplate i ustalenie, ewentualnie o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoddw lacznie kwote 2.028 zl 72 gr (dwa tysiace dwadzieScia osiem zlotych
siedemdziesiat dwa grosze) i 62.634,39 CHF (sze$édziesiat dwa tysiace sze$éset trzydziesci cztery tysiace i 39/100
CHF) za jednoczesnym zaoferowaniem przez powodow zwrotu pozwanemu kwoty otrzymanej, to jest 360,999 zt 96
gr (trzysta sze$cdziesiat tysiecy dziewiecset dziewiecdziesiat dziewiec zlotych i dziewieédziesiat szeS¢ groszy),

II. ustala nieistnienie pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z dnia

5 pazdziernika 2006 r.

ITI. w pozostalym zakresie powddztwo oddala,

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 14.425 zt 20 gr (czternascie tysiecy czterysta dwadziescia piec
zlotych dwadzie$cia groszy) zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaplaty, w tym kwote 10.834 (dziesiel tysiecy osiemset trzydziesci cztery) zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego.

Sygn. akt I C 60/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 stycznia 2021 r. (data wplywu w dniu 18 stycznia 2021 r.) przeciwko Bankowi (...) S.A. w G.

powodowie P. R. i K. R. wniedli o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddéw lgcznie kwoty 2.028,72 zl oraz kwoty 62.634,89 CHF tytulem
bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego w zwigzku z niewaznoS$cia zawartej przez strony umowy kredytu i
pobraniem $wiadczen nienaleznych w okresie od 11.02.2011 r. do 07.10.2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami za

opOznienie liczonymi:

- co do kwoty 2.028,72 zl od dnia 17.11.2020 r. do dnia zaplaty,

- co do kwoty 62.634,89 CHF od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty,



2. ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z
dnia 05.10.2006 1.,

ewentualnie,

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow lacznie kwoty 706,90 zl oraz kwoty 62.634,89 CHF tytulem
bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego w zwigzku z pobraniem Srodkow tytulem splaty kredytu w zawyzonej
wysokoSci w okresie od 11.02.2011 r. do 07.10.2020 r. z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi:

- co do kwoty 706,90 z} od dnia 17.11.2020 r. do dnia zaplaty,
- co do kwoty 62.634,89 CHF od dnia nastepnego po dniu doreczenia odpisu pozwu, do dnia zaplaty.

Nadto, powodowie wnie§li o zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych, w tym oplat skarbowych od pelnomocnictw i kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci
dwukrotnoéci stawki minimalnej wraz z ustawowymi odsetkami za opo6zZnienie liczonymi od dnia prawomocno$ci
wyroku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, Ze istota sporu pomiedzy stronami pozostaje kwestia oceny zgodnoSci
z prawem powstalego stosunku prawnego oraz ocena treéci postanowien zawartych w § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10
ust. 6, § 17 umowy dotyczacych klauzuli indeksujacej $wiadczenia stron dwoma miernikami warto$ci okre$§lanymi
dowolnie przez pozwanego, jak rowniez § 2 ust. 4 umowy dotyczacej obciazenie kredytobiorcy oplata manipulacyjna
w celu refinansowania skladek na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego. W ocenie strony powodowej umowa
kredytu jest bezwzglednie niewazna. Kwestionowane postanowienia stanowia klauzule abuzywna zmierzajaca do
zaburzenia réwnowagi kontraktowej na wylaczng korzy$¢ pozwanego, ktory wykorzystal swoja silniejsza pozycje
wzgledem konsumenta oraz jego nie§wiadomo$¢ i brak specjalistycznej wiedzy co do ryzyka zwiazanego z oferowanym
produktem. Powyzsze postanowienia naruszajg dobre obyczaje oraz prowadza do znaczacej nierbwnowagi praw i
obowiazkoéw ze szkoda dla konsumenta, a w konsekwencji s bezskuteczne. Bezskuteczno$é postanowien prowadzi do
niewaznosci calej umowy. Srodki pobrane od powodéw przez pozwanego w wyniku wykonywania niewaznej umowy
stanowia §wiadczenie nienalezne, ktérego powodowie domagaja sie zasadzenia na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art.
410 k.c.

W zakresie zadania ewentualnego, na wypadek nieuwzglednienia przez Sad roszczenia glownego powodéw wskazali,
ze kwestionowane postanowienia powinny zostaé¢ uznane za bezskuteczne w $wietle art. 385" § 1 k.c., za§ umowa

uznana za dalej obowiazujacg w tresci pozbawionej kwestionowanych postanowien zgodnie z treécig art. 385' § 2
k.c. Na skutek wyeliminowania abuzywnych postanowien z umowy, powodowie domagaja sie zwrotu $wiadczenia
nienaleznego na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.

(pozew k. 4-20)

W odpowiedzi na pozew pozwany Bank (...) S.A. (dalej: Bank) wni6st o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie
od powodow solidarnie na jego rzecz zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, z uwzglednieniem odsetek ustawowych za op6znienie za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty oraz z uwzglednieniem uiszczonej oplaty skarbowej od ztozonego dokumentu pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze co do zasady i wysoko$ci kwestionuje dochodzone przez powodéw
roszczenia. W ocenie pozwanego zakwestionowane przez pozwanych klauzule sa w pelni skuteczne, a zawarta
przez strony umowa kredytu wazna. Niemniej, w przypadku uznania za niewiazace jakichkolwiek z zapiséw umowy
kredytu, ich miejsce bezsprzecznie powinny zajaé reguly wynikajace z przepiséw dyspozytywnych i ustalonych
zwyczajow. Istnieje takze mozliwo$¢ wylaczenia spod badania i pozostawania w zapisach § 17 umowy kredytu tej
czeSci postanowien, ktére odnosza sie do zastosowania kursu §redniego NBP. Wniesiony przez powodow po ponad 14
latach od zwarcia umowy pozew jest proba unikniecia negatywnych skutkéw zmiany kursu (...)/PLN. Wskazal, ze (...)



Bank S.A. z siedziba w G. zawarl z powodami Umowe (...) nr (...) w dniu 05.10.2006 r. Celem kredytu bylo pokrycie
czesci kosztow budowy domu mieszkalnego w T.. Przyznal, ze kredyt zostal powodom udostepniony i przez nich
wykorzystany. Pozwany podniost zarzut braku interesu prawnego powodéw w zadaniu o ustalenie oraz przedawnienia.
Ponadto, wskazal ze nie byl w jakimkolwiek stopniu wzbogacony wzgledem powoddw.

Jednocze$nie pozwany zaprzeczyt m.in. temu, ze:

a) umowa jest niewazna w calosci albo jakiejkolwiek czeSci, w tym szczegdlno$ci w zakresie postanowienn odnoszacych
sie do indeksacji kredytu oraz kurséw waluty stosowanych do rozliczenn pomiedzy stronami Umowy Kredytu,

b) umowa kredytu sprzeczna jest z jakakolwiek ustawg, zasadami wspolzycia spolecznego lub natura stosunku
prawnego albo w inny spos6b narusza zasade swobody uméw,

¢) umowa kredytu zawiera niedozwolone postanowienia w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.,

d) w toku wykonywania umowy kredytu bank pobral od powodéw jakiekolwiek nienalezne §wiadczenia lub w okresie
wykonywania umowy kredytu po stronie powoda powstala jakakolwiek nadplata z tytulu kwot uiszczonych tytutem
splaty rat kredytu,

e) powodowie $§wiadczyli jakiekolwiek §wiadczenie nienalezne na rzecz Banku,
f) bank ustalal kursy w oparciu o nieweryfikowalne kryteria,
g) bank nie wyjaénit powodom sposobu tworzenia Tabeli Kurs6w Walut,

h) powodowie nie zostali nalezycie poinformowani o prawach i obowigzkach wynikajacych z umowy oraz o ryzykach
zwiazanych z zaciggnieciem kredytu indeksowanego do waluty obcej,

i) brak jest podstaw do zastosowania dwoch réznych kurséw (kurs kupna i kurs sprzedazy waluty) do rozliczenia
wyplaty i splaty kredytu oraz ze Bank nie wyjas$nit powodom, Ze stosuje dwa r6zne kursy do rozliczenia umowy,

j) umowa kredytu godzi w réwnowage kontaktowa stron,

k) powodowie nie mieli mozliwo$ci podjecia proby negocjacji z Bankiem, co do tre$ci umowy kredytu i jej warunkow,
1) ostateczny ksztalt zawartej umowy kredytu nie byt wynikiem wyboréw powodéw i indywidualnych uzgodnien stron.
(odpowiedZ na pozew k. 64-134)

Na zarzut pozwanego, na rozprawie w dniu 19.10.2021 r. Sad sprawdzil warto$¢ przedmiotu sporu i ustalil ja na kwote
534.550 zt.

(protokotl rozprawy z dnia 19.10.2021 1. — k. 694)

Pozwany pismem z dnia 03.02.2023 r. zglosil zarzut skorzystania przez pozwanego z prawa zatrzymania $wiadczen
spelionych przez powoda na rzecz banku, ktére mialtyby podlegac¢ zwrotowi na wypadek stwierdzenia przez Sad,
ze umowa kredytu jest niewazna (trwale bezskuteczna) do czasu zaofiarowania przez powoddéw zwrotu $wiadczenia
spelnionego przez bank na rzecz powodow w postaci zaptaty kwoty 360.999,99 zl tj. warto$ci kapitalu udostepnionego
powodom na podstawie umowy kredytu.

(pismo pozwanego — k. 837-838, o§wiadczenie pozwanego — k. 839 oraz k. 842)
Strona powodowa zakwestionowala zgloszony przez pozwanego zarzut zatrzymania.

(pismo powodoéw — k. 847-849).



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Pozwany Bank (...) S.A. w G. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. z/s w G..
(bezsporne, wydruk z KRS k. 140-166, wydruk z Monitora Sagdowego i Gospodarczego — k. 27)

Powodowie w dniu 19 czerwca 2006 r. podpisali wniosek kredytowy o kredyt w kwocie 300.000 zl, jako walute kredytu
oznaczyli (...), w banku (...) S.A. z/s w G.. Kredyt mial by¢ przeznaczony na pokrycie kosztéw budowy domu w systemie
gospodarczym. We wniosku powodowie wskazali, ze powodowie byli zatrudnieni na podstawie umowy o pracy i
osiagali dochéd w zlotych polskich. W tresci wniosku kredytowego znajdowala sie informacja, ze oprocentowanie
moze ulec zmianie przed zawarciem umowy kredytu i jest zmienne w okresie kredytowania.

(dowdd: wniosek kredytowy z zalagcznikami k. 168-177, zeznania powoddéw — k. 696-697)

Nastepnie powodowie, jako konsumenci, zawarli w dniu 6 pazdziernika 2006 r. z (...) Bank Spo6tka Akcyjna z siedziba
w G. — umowe kredytu nr (...) sporzadzona w dniu 5 pazdziernika 2006 r. Umowa zostala podpisana przez powoda
w imieniu wlasnym oraz zony, na podstawie udzielonego przez nia pelnomocnictwa.

Zgodnie z § 1 ust.1 umowy bank udzielil powodom kredytu w kwocie 270.788 zl indeksowanego kursem (...),
zastrzegajac w zdaniu trzecim tego ustepu, ze w dniu wyplaty saldo jest wyrazone w walucie do ktorej indeksowany
jest kredyt wedlug kursu kupna waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdtowo w § 17, nastepnie saldo walutowe
przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego
w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdtowo
w8 17.

Zgodnie z § 1 ust. 1 zdanie 2 oraz § 1 ust. 2 kredyt przeznaczony byl na pokrycie czeéci kosztow budowy domu
mieszkalnego (266.000 z}) oraz kwoty naleznej prowizji z tytulu udzielenia kredytu (4.788 zl).

Oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w tym samym dniu kalendarzowym, w jakiej nastapila wyplata
pierwszej transzy Kredytu najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu L3 (§ 8 ust. 1 umowy).
Szczegbdlowy sposob wyliczenia indeksu L3 zostal okre$lony w § 8 ust. 2 umowy. Oprocentowanie kredytu na dzien
sporzadzania umowy wynosilo 4,070 % w skali roku i stanowi sume marzy Banku w wysoko$ci niezmiennej w
okresie trwania umowy 1,510 % oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3 oraz 0,95 punktu procentowego do czasu
przedstawieniu w Banku odpisu z Ksiegi Wieczystej dla kredytowanej nieruchomo$ci (§ 2 ust. 11 ust. 2 umowy).

Umowa przewidywala, ze kredyt zostanie wyplacony w transzach po spelieniu warunkéw w niej okreslonych i
po zloZeniu na formularzu wniosku o wyplate. przelewem na rachunek wskazany przez kredytobiorce (§ 7 ust.
1-2 umowy). Zgodnie z § 7 ust. 2 umowy zastrzezono, ze kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich zostanie
przeliczona na walute do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli
kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowiazujacego w dniu
dokonania wyplaty przez Bank.

Wszelkie oplaty i prowizje podawane sg w walucie, do ktorej indeksowany jest kredyt, a ich zaptata odbywa sie poprzez
doliczenie oplaty do raty, chyba ze strony podejma odmienne ustalenia w tym zakresie (§ 9 ust. 7 umowy).

Splata kredytu wraz z odsetkami miala nastepowa¢ w rownych 360 miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych,
nie p6zniej niz w tym samym dniu kalendarzowym kazdego miesigca, w ktorym nastapila wyplata pierwszej transzy
kredytu. Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce, mialo nastepowac z data wplywu $rodkéow do
banku, wedlug kursu sprzedazy waluty dla ktorej jest indeksowany kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowiazujgcego w dniu wplywu $rodkéw do banku (§ 1
ust. 5 umowy, § 10 ust. 1 oraz § 10 ust. 6 umowy).



Po uplywie terminu przewidzianego na wyplate ostatniej transzy kredytu, Bank mial przesta¢ kredytobiorcy oraz jezeli
bylo ustanowione poreczenie, takze poreczycielom, harmonogram splat kredyt; harmonogram stanowil integralng
cze$¢ umowy. Niedostarczenie powyzszego dokumentu nie zwalnialo kredytobiorcy z obowiazku zaplaty raty (§ 10
ust. 2 pkt ¢).

Zgodnie z § 12 ust. 1 umowy kredytu kredytobiorca o$wiadczyl, Ze ustanawia na nieruchomosci na rzecz banku
hipoteke kaucyjna w zlotych polskich do kwoty 170 % kwoty kredytu dla zabezpieczenia splaty kapitalu kredytu,
odsetek, oplat, prowizji i innych naleznoSci mogacych powstaé w wykonaniu umowy, w tym szczegblnoSci réznic
kursowych.

W § 17 umowy wskazano za$, ze:

1. do rozliczenia transakcji wyplat i splat kredytu stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowigzujace w dniu dokonania
transakcji,

2. kursy kupna okresla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw érednich NBP minus
marza kupna,

3. kursy sprzedazy okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP
plus marza sprzedazy,

4. do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o
marze (...) Bank S.A.,

5. obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okreélane sa przez Bank po godz. 15:00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane sa w siedzibie Banku oraz publikowane sg na stronie internetowej (...) Bank S.A. ((...)

W § 11 ust. 4 umowy zostalo zawarte o§wiadczenie kredytobiorcow, ze postanowienia niniejszej umowy zostaly z nimi
indywidualnie uzgodnione.

Strony w § 2 ust. 4 umowy ustalily, ze z tytulu przekroczenia dopuszczalnego wskaznika obciazenia nieruchomosci
kredytem, kredytobiorca zobowigzany jest do uiszczenia oplaty manipulacyjnej w wysokosci 169,49 zt w okresie
pierwszych trzech lat istnienia ochrony ubezpieczeniowej. W nastepnych latach oplata manipulacyjna bedzie wynosila
3,6% roznicy pomiedzy kwota przyznanego kredytu, a 80% wartoSci nieruchomosci bedacej zabezpieczeniem tegoz
kredytu za kazde trzy lata ochrony ubezpieczeniowej. Kwota ta zostanie uiszczona najp6zniej przed wyplata kredytu
na rachunek banku o numerze (...) prowadzony przez (...) Bank S.A. Kredytobiorca jest zobowigzany uiszczac
oplate te raz na trzy lata w terminie platno$ci ostatniej raty w kazdym trzyletnim okresie kredytowania, przy czym
trzyletni okres liczony jest od pierwszego terminu platnosci. Zaplata nastepuje poprzez doliczenie wartoSci oplaty
manipulacyjnej do salda kredytu, o ile w terminie tym kredytobiorca nie przedstawi dowodu wplaty na wyzszej opisany
rachunek. Obowigzek zaplaty ustaje, gdy w dacie platnoSci oplaty manipulacyjnej saldo zadluzenia obnizy sie do kwoty
nizszej lub rownej kwocie 266.080 zl.

(dowd6d: umowa kredytu k. 28-33 oraz k. 178-189, informacja o nieruchomosci — k. 190-191, pelnomocnictwo k. 177m
zeznania powodéw — k. 696-697)

Strony podpisaly nastepujace aneksy do umowy:
- w dniu 17.04.2007 r. dotyczacy zmiany zalacznika A do umowy,

- w dniu 22.11.2007 r. dotyczacy podwyzszenia kwoty kredytu o 40.000 zi,



- w dniu 15.02.2008 r. dotyczacy podwyzszenia kwoty kredytu o0 40.150 zl,
- w dniu 21.01.2010 r. dotyczacy nieruchomosci bedacej przedmiotem zabezpieczeni, .
- w dniu 24.02.2011 r. dotyczacy splaty kredytu w walucie (...).

(dowdd: aneks z dnia 17.04.2007 r. wraz z zalacznikiem A— k. 34, 38 oraz k. 193-195, aneks z dnia 21.01.2010 1. — k. 35,
aneks z dnia 17.02.2011 1. — k. 36-37 oraz k. 210-213, wniosek powoda z dnia 11.01.2007 r. — k. 192, wniosek o zmiane
warunkéw kredytowania — k. 196-199, 203-206, aneks z dnia 22.11.2007 r. — k. 200-202, aneks z dnia 14.02.2008
r. — k. 207-209)

Umowa zostala zawarta na wzorcu umownym, w ktérym powodowie nie mogli wprowadzic istotnych zmian.
(dowdd: zeznania powodéw — k. 696-687, zeznania Swiadka K. G. — k. 694v-695, zeznania §wiadka T. T. — k. 695-696)
Na wniosek powodow kredyt zostal wyplacony w nastepujacych transzach:

- w dniu 11.10.2006 r. w kwocie 45.000 zt stanowigca rownowarto$¢ kwoty 18.837,91 CHF po kursie 2, (...),
-wdniu (...).2006 r. w kwocie 44.200 zt stanowigcg rownowarto$¢ kwoty 18.904,24 CHF po kursie 2, (...),

- w dniu 26.04.2007 r. w kwocie 44.199,99 zl stanowiaca rownowarto$é kwoty 19.817,07 CHF po kursie 2, (...),
- w dniu 10.07.2007 r. w kwocie 20.000 z} stanowiacg rownowarto$¢ kwoty 9.127,42 CHF po kursie 2,1912,

- w dniu 31.08.2007 r. w kwocie 24.199,99 zt stanowigca rownowarto$¢ kwoty 10.705,12 CHF po kursie 2, (...),
- w dniu 25.09.2007 r. w kwocie 44.200 z} stanowigcg rownowarto$c¢ kwoty 19.990,05 CHF po kursie 2, (...),

- w dniu 02.11.2007 r. w kwocie 22.099,98 z} stanowiaca réwnowartosé kwoty 10.435,35 CHF po kursie 2, (...),
- w dniu 11.12.2007 r. w kwocie 22.100,01 z} stanowigca rownowarto$¢ kwoty 10.550,44 CHF po kursie 2, (...),
- w dniu 25.01.2008 r. w kwocie 39.999,99 z} stanowigca rownowarto$¢ kwoty 18.027,76 CHF po kursie 2, (...),
- w dniu 02.11.2007 r. w kwocie 40.000 z} stanowiaca réwnowarto$é kwoty 18.661,07 CHF po kursie 2, (...),

- w dniu 02.11.2007 r. w kwocie 15.000 zl stanowiaca rownowarto$¢ kwoty 7.388,80 CHF po kursie 2, (...).
Kredyt zostal wyplacony w lacznej kwocie 360.999,96 zl.

Ponadto, zostaly kredytowane rowniez koszty w dniu 11.10.2006 r. w wysokoSci 4.787,99 z} stanowiace rownowarto$c
kwoty 2.004,35 CHF po kursie 2, (...), w dniu 25.01.2008 r. w wysokoSci 149,99 zl stanowigce rownowarto$¢ kwoty
67,60 CHF po kursie 2, (...) oraz w dniu 22.02.2008 r. w wysoko$ci 150,00 zl stanowiagce réwnowarto$¢ kwoty 69,98
CHF po kursie 2, (...).

Powodowie uiscili rowniez oplaty manipulacyjne:

- w dniu 08.02.2011 r. w kwocie 1.036,50 zl stanowigca rownowarto$¢ kwoty 340,72 CHF, po kursie 3, (...),
- w dniu 25.03.2014 r. w kwocie 1.036,48 zl stanowiaca rownowarto$¢ kwoty 293,48 CHF, po kursie 3, (...),
- w dniu 26.01.2017 r. w kwocie 169,50 zt stanowiacg rownowarto$¢ kwoty 41,08 CHF, po kursie 4, (...),

- w dniu 27.01.2020 r. w kwocie 169,50 z} stanowigca rownowarto$é kwoty 42,24 CHF, po kursie 4, (...).



(dowdd: zestawienie — k. 39-42v oraz k. 240-246, wnioski o wyplate k. 216, 218, 220, 222, 224, 226, 228, 230, 232,
234, 236, 238 zestawienie transakcji k. 247-386, potwierdzenie transakeji — k. 219, 221, 223, 225, 227, 229, 231, 233,
235, 237, 239 wniosek o zawieszenie raty kredytu — k. 214-215)

Od dnia 11.10.2006 1. do 11.02.2011 r. powodowie splacali kredyt w PLN, za$ od dnia 11.03.2011r., za wyjatkiem jednej
raty z dnia 21.04.2011 i oplat manipulacyjnych, w (...).

W okresie od 11.02.2011 r. do 07.10.2020 r. powodowie na rzecz pozwanego uidcili lacznie kwote 2.028,73 zl oraz
62.634,89 CHF.

(dowdd: zestawienie — k. 39-42v oraz k. 240-246, zestawienie transakcji k. 247-386, pisemna opinia sagdowa - k.
728-741, uzupelniajaca opinia bieglego sadowego — k. 792-813)

Powodowie pismem z dnia 09.11.2020 r. zlozyli reklamacje do pozwanego w zwigzku z niewazno$cia umowy,
ewentualnie zawartymi w umowie bezskutecznymi postanowieniami umownymi. Pozwany nie uznal roszczen
powodow.

(dowdd: pismo powodéw— k. 43-47, pismo pozwanego — k. 48-52)

Pozwany w dniu 13.01.2023 r. o$wiadczyl, Ze na podstawie art. 497 k.c. w zw. z art. 496 k.c. korzysta z prawa
zatrzymania kwot wplaconych na rzecz banku z tytulu umowy kredytu do czasu zwrotu przez pozwanych kwoty
360.999,99 7z} stanowiacej rownowarto$¢ wyplaconego kapitaly kredytu albo zabezpieczenia w sposob realny
roszczenia o zwrot tej kwoty.

(dowdd: o$wiadczenie pozwanego z dnia 13.01.2023 r. — k. 839 oraz 842)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powodéw o zaplate kwoty 2.028,72 zt i 62.634,39 CHF zostalo uwzglednione w caloéci. Zadanie powodéw
o ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z dnia
05.10.2006 r. Sad uznal za zasadne. Oddaleniu podlegalo roszczenie o zaplate odsetek z uwagi na zgloszony przez
pozwanego zarzut zatrzymania. W ocenie Sadu, mimo, ze sama konstrukcja umowy nie jest sprzeczna z prawem lub
zasadami wspoélzycia spolecznego, to jednak zawiera ona postanowienia niedozwolone, ktérych eliminacja skutkuje
obiektywnym brakiem mozliwosci jej wykonania przez obie strony zgodnie z jej istota.

Sad dokonal ustalen faktycznych w sprawie w oparciu o zalgczone do akt i niekwestionowane przez strony dokumenty,
wydang opinie przez bieglego sadowego oraz zeznania Swiadkow i powodow nie stwierdzajac podstaw do podwazenia
ich wiarygodnosci.

Swiadek K. G. (2) (k. 694v-695) oraz T. T. (3) (k. 695-696) wskazali, ze nie pamietaja powodéw. Zeznali na okoliczno$é
ogoblnych zasada udzielenia kredytéw u poprzednika prawnego pozwanego.

Powodowie domagali sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz lacznie kwoty 2.028,72 zl i 62.634,39 CHF wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie oraz ustalenia nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu
wynikajacego z umowy kredytu nr (...) zdnia 05.10.2006 r. Tytulem roszczenia ewentualnego za$ zadali zasgdzenia od
pozwanego na swoja rzeczlacznie kwoty 706,90 zl oraz kwoty 62.634,89 CHF tytulem bezpodstawnego wzbogacenia w
zwiazku z pobraniem $§rodkow tytulem splaty kredytu w zawyzonej wysoko$ci w okresie od 11.02.2011 1. do 07.10.2020
r. Z ustawowymi odsetkami za op6Znienie.

Dla oceny zasadnoSci roszczen powodéw konieczne zatem bedzie ustalenie nastepujacej kolejnosci:

- dokonanie oceny, czy zawarta umowa jest wazna i jaki jest jej rzeczywisty charakter,



- analiza umowy w zakresie zawarcia w niej klauzul abuzywnych dot. mechanizmu indeksacji ewentualnego wplywu
ww. klauzul na dalszy byt prawny calej umowy badz jej poszczegdlnych postanowien,

- ocena zasadno$¢ roszczenia o zaplate.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze powodowie wbrew twierdzeniom pozwanego mieli interes prawny w
zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy czy bezskuteczno$ci poszczegdlnych jej postanowienn na podstawie art. 189
k.p.c. Zgodnie z art. 189 k.p.c. mozna domagac sie stwierdzenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, jezeli strona ma w tym interes prawny, rozumiany jako obiektywna potrzebe usuniecia watpliwoéci lub
niepewnosci co do istnienia lub charakteru stosunku laczacego ja z inng strona. Przyjmuje sie rOwniez, ze interesu w
wytoczeniu powodztwa o ustalenie nie ma, jezeli swoj cel strona moze osiggnac¢ formulujgc dalej idace zadanie, ktore
bedzie czyni¢ zados¢ jej potrzebom, np. w formie zadania zwrotu §wiadczen spelnionych na podstawie nieistniejacego
lub niewaznego stosunku prawnego.

W ocenie Sagdu powodowie maja interes prawny w wystapieniu z zadaniem pozwu, a polega on na tym, ze w
istocie domagaja sie definitywnego usuniecia niepewnos$ci prawnej co do istnienia nawigzanego na podstawie
umowy stosunku prawnego lub jego treSci w przypadku wyeliminowania niektérych ich postanowien z uwagi na

ich niedozwolony charakter. Zgodnie z art. 385" k.c. skutkiem eliminacji takich postanowien nie zawsze musi by¢
upadek calej umowy, gdyz co do zasady powinna ona obowiazywaé dalej w zmienionej tre$ci. W przypadku umowy
dlugoterminowej, jakim jest objeta pozwem umowa kredytu, zadanie zwrotu kwot wyplaconych lub wplaconych
moze wynikaé z réznych przyczyn, zatem samo rozstrzygniecie o uwzglednieniu lub oddaleniu zadania zaplaty
na tle takiej umowy nie zawsze wyeliminuje watpliwosci co do jej istnienia lub treSci. Taka mozliwos¢ daje
natomiast rozstrzygniecie o zadaniu ustalenia niewaznosci lub nieistnienia stosunku prawnego, jakim jest umowa
kredytu wskutek jej upadku spowodowanego nastepczym powolaniem sie przez kredytobiorce — konsumenta —
na niedozwolony charakter niektérych jej zapisow, wzglednie ustalenie, ze te zapisy nie sa dla niego wigzace (sa
bezskuteczne).

Zgodnie z treScia przepisoOw art. 58 § 1-3 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca
na celu obejScie ustawy, chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynnosci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno$é
prawna sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego. Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnosci
prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana.

Kredyt udzielony powodom mial charakter kredytu indeksowanego. Kwota kredytu byla ustalona w PLN i dopiero
w efekcie zabiegu waloryzacyjnego przeliczono ja na (...). Fakt zawarcia umowy kredytu indeksowanego do (...) co
do zasady nie byl miedzy stronami sporny. Sad w zakresie treSci umowy i czynnosci ja poprzedzajacych opart sie na
dokumentach zlozonych przez obie strony, w tym umowie kredytu, jak rowniez zeznaniach powoddéw i swiadkow.
Sporne byly natomiast miedzy stronami jej okre$lone postanowienia oraz inne okoto kontraktowe czynno$ci wzajemne
stron. Sad, zatem w pierwszej kolejno$ci odniesie sie do samej umowy kredytu, ktbra ze swej istoty charakteryzuje sie
skomplikowana siatka pojeé zawartych w jej postanowieniach.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 1896) przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczego6lnosci:
strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku
zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy



srodkow pienieznych, wysoko§é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy.

Zawarta przez strony 6 pazdziernika 2006 r. (sporzadzona 05.10.2006 r.) umowa jest wlaénie taka umowg kredytu.
W wykonaniu umowy bank wydal (udostepnil) kredytobiorcom okreslong sume kredytowg w zlotych. Kredytobiorcy
za$ byli zobowiazani do zwrotu w ratach kredytowych, z odsetkami i nalezno$ciami okoloumownymi. Zawarte w niej
byly elementy przedmiotowo istotne umowy kredytowej. Bank udzielal kredytu w kwocie 270.788 zl (kwota ta zostala
podwyzszona aneksami), a kredytobiorcy mieli to zwréci¢ uiszezajac 360 réwnych miesiecznych rat kapitalowo-
odsetkowych.

Oceny postanowien przedmiotowej umowy nie zmienia fakt, ze kwota udzielonego kredytu miata by¢ indeksowana
kursem waluty obcej przez przeliczenie wysoko$ci sumy kredytowej wyplaconej w walucie polskiej na walute obca,
ustalenie rat splaty w walucie obcej i nastepnie przeliczanie wartoSci konkretnych splat dokonywanych w walucie
polskiej na walute obca i odpowiednie do tego okreslanie wysokosci pozostatego do splaty zadluzenia w tej wlaénie
walucie ( (...)).

Art. 358' § 2 k.c. wprost przewiduje mozliwoéé zastrzezenia w umowie, ze wysokoé¢ zobowigzania, ktorego
przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna, zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartos$ci. W
orzecznictwie sadowym zgodnie przyjmuje sie przy tym, ze w omawianym przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym
miernikiem warto$ci moze by¢ rowniez waluta obca (wyroki SN w sprawie I CSK 4/07, I CSK 139/17, uzasadnienie
wyroku SN w sprawie V CSK 339/06).

Zwazywszy, ze postanowienia umowy wyraznie wskazuja, ze Bank udziela kredytu w zlotych polskich, a jego splata
nastepuje przez pobieranie naleznych rat z rachunku prowadzonego réwniez w tej walucie, nie ulega watpliwosci,
ze strony zamierzaly zawrze¢ umowy kredytu bankowego w tej wladnie walucie, ktora byla jednocze$nie waluta
zobowiazania, jak i jego wykonania.

Umowa stron zawiera zatem elementy przedmiotowo istotne, ktére mieszcza sie w konstrukeji umowy kredytu
bankowego i stanowia jej w pelni dopuszczalny oraz akceptowany przez ustawodawce wariant, o czym Swiadczy nadto
wyrazne wskazanie tego rodzaju kredytow (indeksowanych i denominowanych) w tresci art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3
prawa bankowego oraz wprowadzenie art. 75b prawa bankowego, na podstawie nowelizacji tej ustawy, ktore to zmiany
weszly w Zycie z dniem 26 sierpnia 2011 .

Istotg kredytu indeksowanego - z ktérym mamy do czynienia na gruncie niniejszej sprawy - jest dodatkowo to,
ze strony umowily sie, ze kwota kapitalu kredytu wyrazona poczatkowo w walucie polskiej - 270.788 zt (kwota
ta zostala podwyzszona aneksami) zostanie, w drodze indeksacji, przeliczona na walute obca i oprocentowana w
sposob wskazany z umowie. Powodowie wnioskowali o kredyt okreélajac jego kwote jako indeksowana do waluty
wymienialnej, tj. franka szwajcarskiego ( (...)), ktory zostal wyplacony zgodnie z umowa w zlotéwkach, zas wysokosé
zadluzenia w walucie kredytu (...), obliczana byla wedtug kursu kupna waluty wzgledem waluty krajowej, tj. zlotych
polskich, w momencie wyplaty Srodkéw pienieznych (§ 7 ust. 2 umowy). W momencie wyplaty kredytu w zlotéwkach,
po stronie powodow powstato zatem zobowigzanie do zwrotu rownowartoSci tej kwoty w walucie indeksacji.

W $wietle postanowien umowy kredytu sporzadzonej 5 pazdziernika 2006 r. nie budzi zatem watpliwosci, ze strony
zgodnie postanowily, ze kredyt adekwatnie do postulatu powodéw zostanie im udzielony i wyplacony w zlotych
polskich i w tej samej walucie bedzie odbywala sie jego splata, przy zalozeniu jednak, ze w obu przypadkach bedzie
on indeksowany do kursu waluty obcej, czyli franka szwajcarskiego.

W $wietle powyzszego przyjac nalezy, ze faktyczna wysoko§¢ zobowigzania powodéw w chwili podpisywania umowy
byla znana. Kwota udzielonego kredytu zostata $ci$le oznaczona w umowie — 270.788 zl. Kredytobiorcy zobowigzani
byli do zwrotu tego Swiadczenia (udzielonego i wykorzystanego kredytu), tyle ze wedlug wartoéci ustalonej w klauzuli
indeksacyjnej, dopuszczalnej z punktu widzenia art. 69 Prawa bankowego. W sposéb oczywisty jest to zwigzane z
ryzykiem, Ze na przestrzeni obowigzywania umowy dojdzie do zmiany wartosci tej waluty w poréwnaniu do polskiego



zlotego. Ryzyko to rekompensowane jest nizszym oprocentowaniem tego typu kredytow. R6znica pomiedzy kursem
kupna, a kursem sprzedazy waluty jest tez oczywista dla kazdego przecietnego konsumenta. Jak stusznie zauwazyl
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 maja 2012 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt I CSK 429/11,
bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy z przeliczeniem zobowiazan okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug
umowionej waluty (klauzula walutowa) ponosi ryzyko polegajace albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu,
albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie, gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa warto$c
kursowa waluty kredytu w stosunku do waloryzacji tego kredytu. Oznacza to, ze w umowe kredytu bankowego co do
zasady wpisana jest niepewno$¢ co do wielkoSci ostatecznych kosztow udzielonego kredytu, ktore wiaza sie z jego
udzieleniem i ktore ostatecznie obcigza kredytobiorce.

Wykorzystanie mechanizmu indeksacji, w ocenie Sadu, co do zasady nie narusza natury kredytu i przepisow Prawa
bankowego. Umowy kredytéw indeksowanych do waluty moga by¢ zawierane rowniez obecnie - po nowelizacji Prawa
bankowego z dnia 29 lipca 2011 r., ktéra weszla w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. (Dz. U. z 2011.165.984), jednak
od tego czasu w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
element przedmiotowo istotny umowy stanowi tez zawarcie szczegétowych zasad okreslania sposobow i terminéow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczeg6lno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a). Umowy
kredytéw indeksowanych do waluty obcej mogly i nadal moga funkcjonowaé w obrocie i same w sobie nie sa sprzeczne
z powszechnie obowiazujacymi przepisami ustawy - prawo bankowe.

Nadto umowa stron jest dopuszczalna w §wietle tresci art. 353" k.c., zgodnie z ktérym strony zawierajac umowe moga
ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spotecznego.

Istota zawartej przez strony umowy polegala na stworzeniu przez Bank mozliwo$ci wykorzystania przez powodow
okreslonej kwoty pieniedzy w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okreSlonym czasie jej rownowartosci
wyrazonej przez odniesienie do miernika w postaci kursu waluty szwajcarskiej. Nie byl zatem to w zadnej mierze
kredyt udzielony w walucie obcej, niezaleznie od tego, w jaki sposob, z jakich Zrodel i w jakiej walucie powodowie
pozyskiwali érodki na splacenie pozwanemu kwoty kredytu, a nadto jak pozwany ksiegowal te kredyty w swoich
ksiegach rachunkowych po ich udzieleniu, skoro przedmiotem zobowigzan obu stron od poczatku byta waluta polska.

Ryzyko zmiany kursu waluty obcej przyjetej jako miernik wartoéci Swiadczenia w walucie polskiej z zasady moze
wywolywaé konsekwencje dla obu stron — w przypadku podwyzszenia kursu podwyzszajac warto$¢ zobowiazania
kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku obnizenia kursu -
obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia w tej walucie, a tym samym obnizajac wysoko$¢ wierzytelnoéci Banku z tytulu
splaty kapitatlu kredytu w stosunku do kwoty wyplacone;.

Trudno zatem uzna¢, aby konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej byta sprzeczna z prawem
lub zasadami wspélzycia spolecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania stosunku prawnego obcigza co do zasady
obie strony. Nie ma réwniez przeszkéd, by strony w umowie okreélily sposéb ustalania kursu dla unikniecia
watpliwoéci na tym tle w toku wykonywania umowy. Umowy tego rodzaju wiaza sie ze znacznym ryzykiem dla
kredytobiorcow, ale na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem walutowym,
wyplacanym i splacanym w (...). Powodowie zawierajac umowe nie znajdowali sie w nietypowej sytuacji, w
szczegoblnosci nie dziatali w warunkach koniecznosci finansowej. Rowniez wlaéciwosci osobiste powodow nie wskazuja
na wykorzystanie wyjatkowej przewagi banku.

Zamieszczenie postanowienn w tym zakresie samo w sobie nie narusza zatem przepisOw prawa, zasad wspdlzycia
spolecznego, ani nie jest sprzeczne z natura zobowigzania kredytowego.

Odnoszac sie z kolei do podniesionych przez powoddéw zarzutdéw dotyczacych niedozwolonego charakteru
poszczegblnych postanowien umowy nalezy wskazac, co nastepuje.



Kwestionowane przez powodow postanowienia zostaly zawarte w § 1 ust. 1 zdanie trzecie, § 7 ust. 2 zdanie czwarte, § 10
ust. 6, § 17. W § 1 ust. 1 zdaniu trzecim umowy wskazano, ze kwota kredytu zostanie przeliczona z PLN do (...) wedlug
kursu kupna waluty (...) wedlug tabeli stosowanej przez Bank, za$ § 7 ust. 2 zdanie czwarte okre$lal zasady przeliczenia
wyplat kazdej z transz kredytu w PLN po przeliczeniu wedlug kursu kupna (...) okreslonego w tabeli banku. Natomiast
§ 10 ust. 6 okreslal zasady przeliczen splaty tj. uiszczona w PLN kwota miata by¢ przeliczana do waluty (...) wedlug
kursu sprzedazy (...) okreSlonego w tabeli banku. Zasady tworzenia tabeli banku zostaly okreslone w § 17 umowy.

Ustalony w umowie z konsumentem sposéb ustalania kursu waluty indeksacyjnej przyjmowanego do rozliczehh umowy

moze byé przedmiotem oceny, czy nie stanowi postanowienia niedozwolonego. Zgodnie bowiem z art. 385" k.c.
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami lub razaco naruszajgc jego interesy, nie sa wiazace, jezeli nie zostaly uzgodnione indywidualnie.
Nie dotyczy to postanowien okreélajacych glowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w spos6b jednoznaczny (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktoérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczegdlnosci odnosi sie do postanowienn umowy przejetych
Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
»~wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia
i okolicznoSci tej nie niweczy fakt, ze konsument moégt znaé ich tre$¢”, przy czym uznanie, ze tre$¢ danego
postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby wykazania, ze ,konsument mial realny
wplyw na konstrukeje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego”, a ,konkretny zapis byl z nim
negocjowany” (vide wyrok SA w Warszawie z 14 czerwca 2013 r. w sprawie VI ACa 1649/12 oraz wyrok SA w Poznaniu
z 6 kwietnia 2011 r. w sprawie I ACa 232/11).

Konieczne jest tez ustalenie czy opisane wyzej postanowienia dotycza $§wiadczen gtéwnych stron czy tylko sie do nich
posrednio odnosza.

Przez ,gléwne” §wiadczenia stron rozumiano przede wszystkim te, ktére sa objete postanowieniami przedmiotowo
istotnymi danej umowy nazwanej (tak tez M. Jagielska, Niedozwolone klauzule; M. Bednarek, P. Miklaszewicz, w:
System PrPryw, t. 5, 2019, s. 804; ponadto wyr. SN z 8.6.2004 r., I CK 635/03, Legalis; wyr. SA w Warszawie z
29.12.2010 r., VI ACa 403/10, Legalis). W praktyce oznaczaé to bedzie najczeSciej postanowienia "okre$lajace" cene
albo wynagrodzenie (przede wszystkim wysoko$¢), na co przepis wprost wskazuje, oraz "okre$lajace" $wiadczenie
wzajemne przedsiebiorcy (towar, usluge). Przy ustalaniu, czy dane postanowienie okresla "gléwne" Swiadczenie
strony, zwlaszcza w przypadku uméw nienazwanych, za uzyteczne nalezy uzna¢ dokonane w polskiej doktrynie
rozroznienie swiadczen "gléownych' i "ubocznych' (zob. np. R., O., Zobowigzania 2014, s. 49). Na tej podstawie
wypadnie np. uzna¢, ze postanowienie dotyczace odsetek naleznych w przypadku opdznienia zaplaty ceny nie
"okresla" §wiadczenia glbwnego w postaci ceny, tylko dotyczy $wiadczenia ubocznego. Podobnie rzecz sie przedstawia,
gdy chodzi o klauzule, ktorych zastosowanie wywiera wplyw na wysoko$¢ §wiadczenia "glownego", np. klauzule
waloryzacyjne (tak M. Jagielska, Niedozwolone klauzule; M. Bednarek, P. Miklaszewicz, w: System PrPryw, t. 5,
2019, s. 806; zob. tez post. SN z 6.1.2005 r., III CZP 76/04, Prok. i Pr. 2005, Nr 11, poz. 40; uchw. SN z 29.6.2007
r., III CZP 62/07, OSNC 2008, Nr 7-8, poz. 87; wyr. SA w Warszawie z 16.1.2019 r., V ACa 814/17, Legalis;
odmiennie K. Zagrobelny, w: Gniewek, Machnikowski, Komentarz KC 2017, s. 743). Zakres zastosowania wylgczenia
ogranicza takze, fakt postuzenia sie przez ustawodawce terminem "postanowienie okreslajace gldwne $wiadczenie", a
nie "dotyczace" takiego Swiadczenia. Ten ostatni termin wydaje sie szerszy. Nie jest zatem zasadne stawianie znaku
réwnoéci miedzy tymi terminami (tak E., Ochrona 2001, s. 99); zob. tez wyr. (...) z30.4.2014 . (C-26/13, A. K.i H. R.
v. (...), EU:C:2014:282). Powyzsze oznacza, ze sformulowanie "postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron”
nalezy co do zasady rozumie¢ wasko (por. wyr. SAw Lodzi z 20.7.2017r., 1 ACa 1512/15, orzeczenia.ms.gov.pl; wyr. SN
28.6.2004r.,1 CK 635/03, L.; wyr. SA w Katowicach 20.12.2017r., I ACa 538/17, L.. Ponadto zob. wyr. SN z 8.11.2012
r., I CSK 49/12, L., oraz wyr. SN z 4.11.2011 r., I CSK 46/11, L., w ktorych przyjeto, ze zasieg pojecia "Swiadczenie
gléwne" musi by¢ zawsze ustalany in casu z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy)
(patrz: KC T. I red. Pietrzykowski 2020, wyd. 10/Popiolek).



W zwigzku ze stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej ( (...)), zajetym w wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie (...) na tle wykladni dyrektywy (...), i podtrzymanym tam pogladem dotyczacym natury
klauzul wymiany (indeksacyjnych), ktére wprowadzajac do uméw kredytowych ryzyko kursowe, okreslaja faktycznie
glowny przedmiot umowy (pkt 44 powolanego wyroku), postanowienia w tym zakresie podlegaja kontroli w celu

stwierdzenia, czy nie maja charakteru niedozwolonego, jezeli nie zostaly sformulowane jednoznacznie (art. 385 1g

1 zd. drugie k.c.). W przypadku uznania ich za niedozwolone konieczne staje sie rowniez rozwazenie skutkow tego
stanu rzeczy.

W niniejszej sprawie bezsporne byto miedzy stronami, ze powodowie zawarli umowe jako konsumenci w rozumieniu

art. 22" k.c. Wynikalo to wprost z celu umowy oraz nie bylo kwestionowane przez pozwanego.

Przechodzac do oceny postanowien wskazywanych przez powoddéw jako niedozwolone, wskazaé trzeba, ze
postanowienia § 1 ust. 1 zdanie trzecie, § 7 ust. 2 zdanie czwarte, § 10 ust. 6, § 17 dotyczyly tzw. mechanizmu indeksacji.
Przewidywaly, ze wysoko$¢ zobowiazania stron bedzie wielokrotnie przeliczana z zastosowaniem dwodch rodzajow
kursu waluty indeksacyjnej. Kwota kredytu wyplaconego w PLN miala zostaé przeliczona na (...) wedlug kursu kupna
tej waluty opublikowanej w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy (§ 7 ust. 2 umowy). Nastepnie raty potrgcane w PLN mialy
by¢ przeliczane na (...) wedlug kursu sprzedazy publikowanego w Tabeli kursé6w kupna/sprzedazy (§ 10 ust. 6 umowy).

Mechanizm (konkretny sposob) ustalania kursu zostal opisany w § 17 umowy, zgodnie z ktérym:

- do rozliczenia transakcji wyplat i splat kredytu stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowiazujace w dniu dokonania
transakcji,

- kursy kupna okresla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséow
$rednich NBP minus marza kupna,

- kursy sprzedazy okresla sie jako srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
$rednich NBP plus marza sprzedazy,

- do wyliczenia kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie kursy
zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze
(...) Bank S.A.,

- obowigzujgce w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okreé$lane sg przez Bank po godz. 15:00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane sa w siedzibie Banku oraz publikowane sa na stronie internetowej (...) Bank S.A. ( (...) (k. umowa kredytu
k. 27 oraz k. 185).

Wskazaé nalezy, ze mechanizm ustalania marzy kupna/sprzedazy nie zostal wyja$niony w umowie. W zaden sposéb
nie zdefiniowano, jak obliczona jest marza, co oznacza, ze pozwany mial swobode w zakresie jej ustalania.

W ocenie Sagdu Okregowego nie ulega watpliwos$ci, Ze umowa stron zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego
istosowanego przez Bank. Powodowie mogli wybraé rodzaj kredytu, ktory najbardziej im odpowiadal, uzgodni¢ kwote
kredytu w walucie polskiej, natomiast nie uzgadniano z nimi wszystkich pozostalych postanowien, w szczegdlnoSci
nie uzgadniano kwestii wysoko$ci marzy kupna/sprzedazy. Swiadek K. G. (2) zeznala ,,Po podjeciu przez centrale
decyzji kredytowej zapraszalo sie klienta do banku, omawialo sie decyzje , wzér umowy kredytowe. Jezeli klient
zglaszal gotowo$¢ do podpisania, to zawieralo sie umowe, ktéra byla juz woéwczas sporzadzona. (...) Nie bylo zakazu
negocjacji umoéw, czesto klienci przychodzili z ofertami innych banku i chcieli negocjowaé oprocentowanie, prowizje.
Nie pamietam jednak, w mojej karierze klient wynegocjowal coé innego. Zdarzato sie jednak, ze w niekt6érych okresach
byly mozliwo$ci obnizenia oprocentowania stosownie z praktyka banku. Nie przypominam sobie, aby inne zapisy
umowy byly zmieniane. (...). Klient nie mial wplywu na ustalenie kursu waluty. "(k. 694v-695). Swiadek T. T. (3)



zeznal ,Na kazdym etapie klient mogl uzyskac ogblny wzér umowy. Nastepnie informowaliSmy klienta o tresci decyzji
kredytowe;j. Jezeli klient ja akceptowal centrala banku przygotowywala umowa indywidualna zgodnie z wnioskiem
i decyzja. Klient mogl zlozy¢ wniosek o zmiane zapisow umowy. (...) Nie pamietam wnioskow o zmiane zapisow
umowy, ktore w duzym stopniu zamienialy zapisy umowy. Mozliwe ze byly, ale nie pamietam tego. (...) Opieraliémy
sie wylacznie na zapisach w umowie , informujac, ze kurs kupna i sprzedazy sa stosowane. Klient nie miat na to
wplywu. Klienta informowano gdzie moze znalezé tabele kursowe.” (k. 695-696). Powdd zeznal ,,Odno$nie kursu nie
bylo zadnych negocjacji. Nie mialem informacji, ze istnieje mozliwo$¢é negocjacji zapisow umowy.” (protokdl rozprawy
k. 696-697).

W ocenie, Sadu powodowie wykazali, ze postanowienia umowne nie byly z nimi uzgodnione indywidualnie w
rozumieniu art. 385' § 1 i 3 k.c. Potwierdzaja to zaznania powodéw opisujace przebieg czynnoéci poprzedzajacych
zawarcie umowy. Nie zostalo wykazane aby powodowie mogli cokolwiek istotnego dla konstrukeji tej umowy
negocjowaé. Nie podwaza tego ustalenia zawarty w § 11 ust. 4 umowy zapis o rzekomym indywidualnym uzgodnieniu
warunkéw umowy. W istocie przecza temu zaznania powodow opisujace przebieg czynnoSci poprzedzajacych zawarcie
umowy. W ocenie Sadu zapis ten ma typowo blankietowy charakter. Nie zostalo wykazane aby powodowie mogli
cokolwiek istotnego dla konstrukeji tej umowy negocjowac.

W ocenie Sadu nalezy zatem uznac, ze postanowienia odwolujgce sie do marzy i mozliwoéci jej samodzielnego
ustalania w ramach tabeli zdefiniowanej w § 17 byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy

strony powodowej w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Takie rozwigzania dawaly bowiem Bankowi, czyli tylko jednej ze
stron stosunku prawnego, mozliwo$¢ przerzucenia na kredytobiorcow ryzyka wynikajacego z bankowego ustalenia
wysokoSci kurséw waluty indeksacyjnej i pozostawialy mu w istocie, poprzez uksztaltowanie kursu waluty (...),
okreslona swobode w zakresie ustalania wysokosci jej zadluzenia przez dowolna i pozbawiona jakichkolwiek
czytelnych i obiektywnych kryteriow mozliwo$¢ ustalania kursu przyjmowanego do rozliczenia splaty kredytu.

W ocenie Sadu przyznanie sobie przez pozwanego we wskazanym postanowieniu § 17 jednostronnej kompetencji do
swobodnego ustalania marzy, a tym samym kurséw przyjmowanych do wykonania umowy prowadzi do wniosku,
ze postanowienia w tym zakresie byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy powodow w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c., oceniane na date zawarcia umowy (art. 385 k.p.c. — por. uchwala SN z 20.06.2018 r.
w sprawie III CZP 29/17).

W $wietle powyzszych okoliczno$ci w ocenie Sadu wskazane wyzej postanowienie umowy w zakresie, w jakim dotyczy
stosowania marzy kupna/sprzedazy, dzieki czemu kursy kupna i sprzedazy mogly by¢ swobodnie ustalane przez
jedna ze stron umowy (Bank) nie zostalo uzgodnione indywidualnie z powodami. Tym samym, ksztaltowalo ich
zobowigzanie w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc ich interesy, a zatem mialo charakter

niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c. i w zwigzku z tym nie wiaze powodéw.

Zgodnie z wiazacq wszystkie sady Unii Europejskiej wykladnig dyrektywy (...) dokonang przez (...) w powolanym juz
wyzej wyroku z dnia 3.10.2019 r. w sprawie(...):

a) w przypadku ustalenia, Ze w umowie zostalo zawarte postanowienie niedozwolone w rozumieniu dyrektywy
(ktora implementowaly do polskiego porzadku prawnego przepisy art. 385" i nast. k.c.), skutkiem tego jest wylacznie
wyeliminowanie tego postanowienia z umowy, chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje,

a) w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o
charakterze dyspozytywnym albo przepisem, ktéry mozna by zastosowa¢é za zgoda stron, o ile brak takiego zastapienia
skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne
rozwiazanie sie nie godzi (pkt 48, 58 i nast. wyroku (...)),

b) nie jest mozliwe zastapienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm ogélnych prawa
cywilnego, nie majacych charakteru dyspozytywnego, gdyz spowodowaloby to tworcza interwencje, mogaca wplynac



na réwnowage intereséw zamierzona przez strony, powodujac nadmierne ograniczenie swobody zawierania umoéow
(dotyczy m.in. art. 56 k.c., art. 65 k.c. i art. 354 k.c. - por. w szczego6lnosci pkt 57-62 wyroku (...)),

¢) w przypadku ustalenia, ze wyeliminowanie postanowien niedozwolonych powoduje zmiane charakteru gtéwnego
przedmiotu umowy, nie ma przeszkdd, aby przyjaé, zgodnie z prawem krajowym, ze umowa taka nie moze dalej
obowiazywa¢ (por. w szczegolnos$ci pkt 41-45 wyroku (...)),

d) nawet jezeli skutkiem wyeliminowania niedozwolonych postanowiefi mialoby by¢ uniewaznienie umowy i
potencjalnie niekorzystne dla konsumenta nastepstwa, decyzja co do tego, czy niedozwolone postanowienia maja
obowiazywac, czy tez nie, zalezy od konsumenta, ktory przed podjeciem ostatecznej decyzji winien by¢ poinformowany
o takich skutkach (por. w szczegdlnoéci pkt 66-68 wyroku (...)).

Podnies$¢ nalezy, ze w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie (...) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
wskazal, ze wykladni art. 6 ust. 1i art. 7 ust. 1 dyrektywy (...)nalezy dokonywa¢ w ten sposob, ze z jednej strony
nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunagl jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajacy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe
przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktore
moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony przepisy te
stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku poprzez
zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.

Przenoszac powyzsze uwagi na stan faktyczny niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze w ocenie Sadu wyeliminowanie z
tresci § 17 umowy elementéw marzy kupna i marzy sprzedazy skutkuje konieczno$cig wyeliminowania z umowy calego
mechanizmu indeksacji. W §wietle zapadlego w dniu 29 kwietnia 2021 r. orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w sprawie (...) cze$ciowe wykredlenie warunku nie jest mozliwe w przypadku, gdy dwie czeéci warunku
umowy sa powigzane w taki sposob, ze wykreslenie jednej cze$ci mialoby wplyw na istote pozostalej czesci. Istota
mechanizmu zawartego w § 17 umowy sprowadzala sie wlasnie do przeliczania waluty na kurs kupna lub sprzedazy w
zaleznoSci czy chodzito o wyplate, czy splate kredytu. Pozbawienie tego mechanizmu elementu marzy w sposob istotny
zaburza jego istote, co w konsekwencji w Swietle aktualnie dokonanej wykladni przez Trybunal powoduje koniecznoéc
eliminacji calego mechanizmu indeksacji.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w uzasadnieniu wyroku z dnia 08.06.2022 r. sygn. akt I ACa 825/21 wskazal,
ze ,Zdaniem Sadu Apelacyjnego cytowane stanowisko (...) nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze czym innym jest
(niedopuszczalna) modyfikacja niedozwolonego warunku umownego (co naruszaloby odstraszajacy cel dyrektywy),
a czym innym podzial warunku na kilka cze$ci, z ktérych tylko jedna lub wiecej ma niedozwolony charakter.
Obowiagzkiem sadu krajowego jest zbadanie czy taka, podlegajaca usunieciu, cze$¢ stanowi odrebny obowigzek
kontraktowy i czy po jego wyeliminowaniu pozostala czesé warunku zachowuje sens. Te dwie przestanki musza
by¢ spelione lacznie. Z przedstawionego stanowiska wynika, iz decydujace znaczenie czy ocenie zlozonego,
~wieloelementowego" warunku umownego ma to czy jego poszczegélne czeSci, ,elementy" stanowig odrebne
obowiazki kontraktowe, ktére moga samodzielnie, niezaleznie od siebie (w separacji) funkcjonowaé. Odnoszac
powyzsze do treSci postanowien § 17 umowy stron nalezy uznaé, ze o ile nie powinno budzié watpliwosci, ze
ta ich cze$¢, ktora w pkt 2, 3 i 4 nawigzuje do Sredniego kursu NBP, jako kursu waluty, jest czytelna i moze
funkcjonowac samodzielnie, o tyle problematyczna jest ocena, czy zawarte tam roéwniez zapisy o ,marzy" stanowig
odrebne zobowigzanie umowne. W ocenie Sadu Apelacyjnego podstawowa funkcjg ,marzy" bylo ksztalttowanie kursu
waluty (...), a nie wylacznie ustalenie odrebnego wynagrodzenia Banku. Niewatpliwie bowiem istnienie i wysoko§é
zobowiazania kredytobiorcow zalezaly od zapisow dotyczacych sposobu ustalania kursu wymiany waluty wedlug kursu
NBP, ktory jest podstawa do zastosowania korekty ,,marza". Jest to zatem jedna klauzula waloryzacyjna, a sam zapis
plus/minus marza" nie niesie w sobie zadnej treéci kontraktowej. W tym miejscu nalezy podkreslié, ze w polskim
porzadku prawnym w taki wlasnie, a zatem caloSciowy, sposob byly zawsze postrzegane klauzule waloryzacyjne. Za
potrzeba takiej kompleksowej oceny wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r. (sygn. V CSK



382/12), odrzucajac odroznienie czesci kursowej i czesci przeliczeniowej klauzuli waloryzacyjnej. Podobnie w wyroku
z 4 kwietnia 2019 r. (sygn. III CSK 159/17) SN wskazal, ze eliminacja klauzuli waloryzacyjnej obejmuje wszystkie
postanowienia umowy, ktore sie na nig skladajg, bowiem moga one funkcjonowac tylko lacznie. Co wiecej nie mozna
nie zauwazy¢, ze do rejestru klauzul niedozwolonych pod pozycja 5622 wpisana jest klauzula o analogicznej tresci
(,Kredytobiorca zobowiagzuje sie dokonywa¢ sptaty kredytu, w wysokos$ciach i terminach podanych w Zalaczniku nr
I do Umowy - kalendarzu splat na rachunek Banku nr: (...) (decyduje data wplywu na rachunek Banku), ktore beda
zaliczane w nastepujacej kolejnosci: nalezne oplaty i prowizje, odsetki umowne, kapital kredytu i odsetki karne. Kwoty
wskazane w kalendarzu splat podane sa w walucie kredytu. Splaty dokonywane beda przez Kredytobiorce w zlotych,
po uprzednim przeliczeniu splaty wg kursu (...) Banku S.A. (kursu Banku). Kurs Banku jest to $redni kurs zlotego
w stosunku do waluty kredytu opublikowany w danym dniu w prasie przez NBP, powiekszony o zmienng marze
kursowa Banku, ktora w dniu udzielenia kredytu wynosi 0,06. Marza kursowa moze ulega¢ zmianom i jest uzalezniona
od rozpietosSci kurséw kupna i sprzedazy waluty kredytu na rynku walutowym"). W uzasadnieniu w sprawie sygn.
akt: VI A 1600/12, Sad Apelacyjny wskazywal wowczas, ze ten element (marza) jest $ci§le powigzany z okreéleniem
tzw. kursu banku", gdzie jednym z jego czeSci skladkowych jest wlasnie zmienna marza, a z kolei dokonywane
przez kredytobiorcow splaty rat kredytu podlegaly uprzedniemu przeliczeniu (na zlote) wedlug ,kursu banku".
Niezaleznie od tego fragmentaryzacja postanowienia umownego i wyboru z niego tylko jednej jednostki redakcyjne;j
mogloby spowodowaé, ze tresé¢ takiej klauzuli wpisanej do rejestru postanowienn uznanych za niedozwolone bylaby
niezrozumiala dla os6b postronnych, jako wyrwana z szerszego kontekstu". Dokonana w tamtej sprawie kontrola
abstrakcyjna oczywi$cie nie zwalniala Sadéw od przeprowadzenia kontroli indywidualnej w sprawie niniejszej. Taka
kontrola tez zostala przeprowadzona przez Sad Okregowy i zaaprobowana przez Sad Apelacyjny, ktory przychylil sie do
pogladu zgodnie, z kt6rym obowigzek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu w oznaczonych terminach splaty stanowi
gtowne $wiadczenie kredytobiorcéw (m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18 oraz
4 kwietnia 2019 r., IIT CSK 159/17). Skoro bowiem klauzula waloryzacyjna wplywa na wysoko$¢ tego $§wiadczenia,
zatem wchodzi w zakres pojecia gléwnego §wiadczenia stron w rozumieniu art. 3851 § 1 k.c. (tak tez wyrok (...) z 20
wrzeénia 2017 r., C-186/16, A., pkt 41, w ktérym uznano za okreSlajgce gléwne Swiadczenie strony postanowienie o
obowiazku splaty kredytu w walucie obcej).”

Podkreslenia wymaga rowniez to, ze organem uprawnionym do interpretacji Dyrektyw Unijnych
Jjest Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Dokonana przez Trybunal Sprawiedliwosci
wykladania wiqze zaréwno sqdy powszechne jak i Sqd Najwyzszy.

W tym kontekScie Sad Okregowy w Olsztynie nie podziela stanowisk judykatury dopuszczajacych mozliwo$é
wykonania opisanej umowy przy ustaleniu wartos$ci (...) tylko przy przeliczeniu na PLN wedlug kursu $redniego NBP
z pominieciem marz kupna i sprzedazy.

Eliminacja wylgcznie klauzul abuzywnych odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji skutkowalaby tym, ze
przedmiotowa umowa w dalszym ciggu nadwalaby sie do wykonania, jednakze w umowie nie zostalo w sposob
precyzyjny okre$lone oprocentowanie kredytu.

W umowie zostalo ustalone oprocentowanie zmienne. Oprocentowanie stanowilo sume marzy banku w
wysokosci 1,510%, aktualnie obowigzujacego indeksu L3 oraz 0,95 punktu procentowego do czasu przedstawienia
prawomocnego wpisu hipoteki umownej na nieruchomoéci (§ 2 ust. 1 umowy). Sposéb ustalania indeksu L3 zostal
okreslony w § 8 umowy i odnosit sie do stawki LIBOR 3 M (dla lokat miedzybankowych trzymiesiecznych). Nie
wskazano jednak jakiej waluty dotyczy LIBOR 3M. Wskaznik ten jest publikowany osobno dla kazdej z walut
indeksacyjnych. Jest rozny dla kazdej z nich w tym samym okresie. W umowie bank nie wskazal, ze dotyczy on (...).
Nie sposéb wiec zastosowac (...) z tej wlasnie waluty. Wobec odpadniecia mechanizmu indeksacji nie spos6b domy$laé
sie tej wla$nie waluty, jako Zrédla odniesienia wskazanej stopy referencyjne;j.

Z uwagi na brak sposobu okreSlenia oprocentowania nie jest zachowany element odplatnoSci umowy kredytu,
a ustalone raty w PLN nie daja sie wyodrebnié. Eliminacyjny skutek pominiecia klauzul abuzywnych, przy
zastosowanych zapisach umownych nie pozwala wykonywaé umowy.



Sad odstapil od wczeéniej wyrazonego pogladu, ze umowa zawierajgca tego rodzaju postanowienia, po usunieciu
mechanizmu indeksacji moze by¢ wykonywana, ze wzgledu na tre$c¢ § 9 ust. 7 umowy ,Wszelkie oplaty i prowizje
podawane sa w walucie do ktérej indeksowany jest kredyt, a ich zaplata odbywa sie poprzez doliczenie oplaty do raty,
o ktérej mowa w § 10 ust. 2, chyba Ze strony podejma odmienne ustalenia w tym zakresie.” Powyzsze postanowienie
nie wskazuje wprost na rodzaj waluty, lecz jedynie na ,walute do ktorej indeksowany jest kredyt”. W efekcie usuniecie
mechanizmy indeksacji z umowy, kredyt przestaje by¢ indeksowany do waluty obcej. W umowie nie wystepuje zapis
do ktbrego § 9 ust. 7 umowy odsyla. Z tego wzgledu, strony umowy moga domy$la¢ sie jedynie, ze waluta o ktorej
mowa to (...). Umowa zawarta pomiedzy konsumentem, a przedsiebiorca powinna by¢ tak skonstruowana, aby
zawierala precyzyjne i zrozumiale postanowienia. W zwiazku z powyzszym nie moze by¢ wykonywana, poniewaz
glowne Swiadczenie stron — oprocentowanie kredytu nie moze zostac¢ okre$lone w sposob jednoznaczny. W takiej
sytuacji utrzymanie umowy jest niemozliwe.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy pozostawala rowniez pdzniejsza zmiana tej umowy, wprowadzana
na podstawie aneksu. Mialaby one znaczenie, gdyby aneks zostal zawarty w celu jednoznacznego wyeliminowania
postanowien niedozwolonych, o ktorych abuzywnoéci kredytobiorca zostal poinformowany lub mial tego Swiadomos¢,
a nadto godzil sie na ich zastosowanie do przeszlych rozliczen, w ramach zmiany umowy decydujac sie na ich
wyeliminowanie wylacznie na przyszto$é. Tymczasem zmiana umowy za pomoca aneksu i splata zadluzenia w walucie
(...) nie ma znaczenia. Saldo zadluzenia nie uleglo zmianie i wynikalo z pierwotnie wyliczonej kwoty udzielonego
kredytu na podstawie abuzywnych postanowien. Zawarcie aneksu nie spowodowalo, ze zostala ,naprawiona”
pierwotna wadliwo$¢ umowy. Dodatkowo, nalezy podkredli¢, ze ustalenie czy okreSlone postanowienie umowy byto
niedozwolone dokonuje sie na chwile zawarcia umowy, a nie aneksu zmieniajacego ta umowe.

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 189 k.p.c. przy zastosowaniu art. 385" k.c. Sad ustalil nieistnienie pomiedzy
stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z dnia 05.10.2006 r. jak w punkcie
IT sentencji wyroku, uznajac, ze wobec dalszego braku mozliwo$ci wykonywania umowy powodowie mieli interes
prawny w ustaleniu tresci stosunku prawnego laczacego ich z pozwanym.

Z uwagi na powyzsze w oparciu o art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Sad zasadzit od pozwanego na rzecz na rzecz
powoddéw kwote 2.028,72 zt i 62.634,39 CHF, o czym orzekl jak w punkecie I sentencji wyroku.

Powyzsza kwota stanowi suma $§wiadczen uiszczonych przez powodow tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych
w okresie 11.02.2011 r. do dnia 07.10.2020 r. Strona powodowa mogta zada¢ zwrotu calej uiszczonej kwoty od
pozwanego Banku, natomiast zdecydowala dochodzié sie w toku niniejszego postepowania jedynie jej czeéci. Z uwagi
na kwestionowanie przez pozwanego wysokosci zadanej kwoty przez powodow konieczne stalo sie dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sagdowego z zakresu rachunkowo$ci. Opinia zostala sporzadzona przez
bieglego sadowego I. L.. Strony nie mialy ostatecznie zastrzezen co do wyliczonej przez biegla kwoty wplaconej w
okresie objetym zadanie pozwu.

Powodowie zlozyli zastrzezenia do uzupeklmiajacej opinii bieglego, za§ pozwany zaré6wno co do glownej jak i
uzupekniajgcej opinii. Zarzuty pozwanego w istocie sprowadzaly sie do kwestii nie objetych zleceniem. Powodowie
nie domagali sie przestuchania bieglej i nie wnosili o uzupehienie jej opinii. Mieli watpliwoéci co do prawidlowoéci
wyliczen odnoszacych sie do wyliczenia kwoty odpowiadajacej roszezeniu ewentualnemu.

W ocenie Sadu przedmiotowa opinia jest jasna, pelna oraz koresponduje z zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym, a wnioski w niej zawarte sg logiczne oraz zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym. Pozwala Sadowi na
ustalenie faktow istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia.

W tej sytuacji zastrzezenia pozwanego do opinii oraz wniosek o wezwanie bieglego na rozprawie nalezalo pominieto
jako nieistotne dla rozstrzygniecia.



Z uwagi na to, ze w ocenie Sadu umowa kredytu laczaca strony jest niewazna, w celu ustalenia wysokosci naleznego
powodom $wiadczenia, konieczne bylo zsumowanie wplat powodéw w wskazanym przez nich okresie. Biegla sadowa
wskazal, ze powodowie w okresie od 11.02.2011 r. do 07.10.2020 r. na rzecz pozwanego uiscili lgcznie kwote 2.028,73
z} oraz 62.634,89 CHF. Z tej przyczyny uwzgledniono zadanie pozwu i zasadzono calo$¢ dochodzonej kwoty to jest
2.028,72 7zl oraz 62.634,89 CHF.

Zgodnie z pogladem przyjetym przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7.05.2021 r. w sprawie III CZP 6/21, w
przypadku nastepczej niewazno$ci umowy kredytowej po obu jej stronach powstaja odrebne roszczenia o zwrot
Swiadczen nienaleznie spelnionych. Ostatecznie zatem Swiadczenia te podlegaja zwrotowi niezaleznie od siebie, bez
koniecznosci badania z urzedu, czy ich wzajemna wysoko$¢ prowadzi do powstania stanu wzbogacenia, ktoéry bytby
miarg zwrotu roéznicy miedzy tymi §wiadczeniami. Sad Najwyzszy nadal wskazanej uchwale moc zasady prawnej, co
oznacza, ze bedzie ona stosowana przez ten sad réwniez w innych sprawach.

Bezzasadne jest powolywanie sie na przez Bank na brak obowiazku zwrotu §wiadczenia z uwagi na przepisy art. 411
k.c., gdyz w pkt. 1 tej regulacji wyraznie wskazano, ze nie dotyczy on sytuacji, w ktérej zwrot ma dotyczy¢ $wiadczenia
spelnionego m.in. w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej — jak w sprawie niniejszej.

Strona powodowa splacajac kredyt nie spelniala rowniez $§wiadczen z tytulu umowy przed nadej$ciem terminu ich
wymagalnosci (art. 411 pkt 4 k.c.), skoro z uwagi na niewazno$¢ umowy nie byla zobowigzana do takich splat, a co
najwyzej do zwrotu §wiadczenia nienaleznego, jakim stala sie wyplacona jej kwota kredytu.

Sad uwzglednil zarzut zatrzymania zgloszony przez pozwanego na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. —
o czym orzekl w pkt I sentencji wyroku. W zwigzku z ustaleniem niewazno$ci umowy oraz zasadzeniem zwrotu
Swiadczen spelionych przez powodéw w okresie od 11.02.2011 r. do 07.10.2020 1. na rzecz pozwanego, pozwanemu
przystuguje rowniez roszczenie wzgledem powodéw. Zgodnie z art. 497 k.c. prawo zatrzymania z art. 496 k.c. znajduje
zastosowanie rowniez w przypadku niewazno$ci umowy wzajemnej. Umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami byla
wlasnie taka umowa. Tym samym roszczenie powodow o zwrot kwoty 2.028,72 7l oraz 62.634,39 CHF i roszczenie
pozwanego o zwrot kwoty 360.999,96 zl sa $wiadczeniami wzajemnymi. Z uwagi na to, ze pozwany w wyniku
niewaznej umowy $wiadczyl na rzecz powodow poprzez wyplate lacznej kwoty 360.999,96 zt moze domagac sie zwrotu
Swiadczenia w takiej wysokoéci i z tego wzgledu Sad uwzglednil zarzut zatrzymania zgloszony przez pozwanego.

W konsekwencji, Sad nie zasadzil odsetek za opdZnienie od dochodzonej przez powodéw kwoty 2.028,72 zt od dnia
17.11.2020 r. do dnia zaplaty oraz 62.634,39 CHF od dnia 30.01.2021 r. do dnia zaplaty poniewaz pozwany ze wzgledu
na zgloszony zarzut zatrzymania nie pozostaje w op6znieniu w spelieniu §wiadczenia. W zwigzku z tym powd6dztwo
o zasadzenie odsetek podlegalo oddaleniu wobec nie spelienia przestanek z art. 481 § 1 k.c., o czym Sad orzekl w
punkecie III sentencji wyroku.

Podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia o zaplate nie zasluguje na podzielenie. Pobranie
§rodkow z rachunku bankowego powodéw przez Bank nastepowalo w wyniku niewaznej czynnosci prawnej, dlatego
nie mozna tego okreéli¢ jako $wiadczenia okresowego. Zastosowanie zatem znajdzie co do zasady w niniejszej
sprawie dziesiecioletni termin przedawnienia, albowiem roszczenie powodoéw powstalo przed zmiang przepisow
wprowadzonych ustawa z 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2018 poz. 1104). Zgodnie bowiem z art. 5 ust. 3 ww. ustawy do przystugujacych konsumentowi roszczen
powstalych przed dniem wejScia jej w zycie i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktoérych terminy przedawnienia
sg okre§lone w art. 118 i art. 125 § 1 kodeksu cywilnego, stosuje sie jego przepisy w brzmieniu dotychczasowym. Skoro
zatem powodowie dochodzg roszczenia z tytulu pobranych im srodkéw w okresie od 11.02.2011 r. do dnia 07.10.2020
r. to w dacie wejécia w zycie zmienianych przepisow — 9 lipca 2018 r. — dziesiecioletni termin przedawnienia
nie uplynal, a zatem ma on zastosowanie w dalszym ciaggu w zakresie roszczen powodow z tytulu zaplaty. Nalezy
odwola¢ sie tez do wyrokéw (...) z dnia 22.04.2021 r. w sprawie(...) i z dnia 10.06.2021 r. w sprawie (...) oraz w
potaczonych sprawach (...) uznajgc w tej mierze zarzut za bezskuteczny. Zgodnie z wyrokami (...), przepisy dyrektywy
93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich sprzeciwiaja sie przedawnieniu roszczen



konsumenckich, majacych na celu stwierdzenie, ze dane postanowienia umowne maja charakter nieuczciwy, jednak
nie sprzeciwiaja sie przedawnieniu roszczen restytucyjnych bedacych nastepstwem takiego stwierdzenia. Co wiecej,
bieg terminu przedawnienia takich roszczen nie moze sie skonczy¢ przed data powziecia przez konsumenta wiedzy o
niedozwolonym charakterze takiego postanowienia, wzglednie przed dniem, w ktérym przy zachowaniu przecietnej
staranno$ci wiedze taka mégt obiektywnie rzecz biorac powzia¢. ,Nalezy zauwazy¢, ze termin przedawnienia moze by¢
zgodny z zasada skutecznosci tylko wtedy, gdy konsument mial mozliwo$¢ poznania swoich praw przed rozpoczeciem
biegu lub uplywem tego terminu.” (teza 46 do wyroku (...) (...)). Nie oznacza to jednak, ze zdarzenie to nie moze
nastapié¢ pozniej to jest pomiedzy dowiedzeniem sie o wadach umowy np. od adwokata, a momentem zlozenia pozwu
w sadzie.

Wskazano tam rbéwniez, ze zasade skutecznoSci ochrony praw konsumentéw ,...nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze stoi ona na przeszkodzie krajowemu uregulowaniu przewidujacemu, Ze wytoczone przez konsumenta
powodztwo o zwrot kwot nienaleznie wyplaconych na podstawie nieuczciwych warunkéw umownych w rozumieniu
dyrektywy(...) lub warunkow sprzecznych z wymogami dyrektywy (...) podlega trzyletniemu terminowi przedawnienia
rozpoczynajacemu bieg w dniu, w ktérym nastapilo bezpodstawne wzbogacenie.” (teza 66 do wyroku (...) z dnia
22.04.2021 r. w sprawie w sprawie (...)). Podnoszono jednak, ze z uwagi na tak krotki okres przedawnienia w prawie
krajowym — 3 lata, nie mozna tego uznac za czas mozliwy na podjecie stosownej reakcji przez konsumenta. Podobnie
wczesniej omawiany wyrok (...) dotyczy 5 letniego okresu przedawnienia liczonego w prawie francuskim od dnia
zawarcia umowy. W prawie polskim okres przedawnienia tego typu roszczen wynosil 10 lat tak wiec jest w ocenie Sadu
dostatecznym na pozyskanie stosownej wiedzy i podjecie krokéw procesowych przez konsumenta.

Podobne stanowisko do wyroku (...), w dniu 7 maja 2021 r zajal polski Sad Najwyzszy. Sad uznal, iz rozpoczecie
biegu terminu przedawnienie rozpoczyna sie w momencie zakwestionowania umowy frankowej - zlozenia reklamacji,
wystosowanie wezwania do zaplaty, zlozenia pozwu w Sadzie.

Uwzglednienie tego zadania dezaktualizuje potrzebe odnoszenia sie do zadania ewentualnego.

Poza postanowieniami umownymi dotyczacymi mechanizmu indeksacji powodowie kwestionowali réwniez
postanowienie zawarte w § 2 ust. 4 umowy odnoszace sie do oplaty manipulacyjnej. Zgodnie z § 2 ust. 4 z
tytulu przekroczenia dopuszczalnego wskaznika obciazenia nieruchomosci kredytem, kredytobiorca zobowiazany
byl do uiszczenia oplaty manipulacyjnej w wysoko$ci 169,49 zt w okresie pierwszych trzech lat istnienia ochrony
ubezpieczeniowej. W nastepnych latach oplata manipulacyjna wynosita 3,6% réznicy pomiedzy kwotg przyznanego
kredytu, a 80% wartoSci nieruchomosci bedacej zabezpieczeniem tegoz kredytu, za kazde trzy lata ochrony
ubezpieczeniowej. Kwota ta miala zosta¢ uiszczona najp6zniej przed wyplata kredytu na rachunek banku o numerze
(...) prowadzony przez (...) Bank S.A. Kredytobiorcy byli zobowigzani uiszcza¢ oplate te raz na trzy lata w
terminie platnosci ostatniej raty w kazdym trzyletnim okresie kredytowania, przy czym trzyletni okres liczony
jest od pierwszego terminu platno$ci. Zaplata nastepowala poprzez doliczenie warto$ci oplaty manipulacyjnej do
salda kredytu, o ile w terminie tym kredytobiorca nie przedstawil dowodu wplaty na wyzszej opisany rachunek.
Obowiazek zaplaty mial usta¢, gdy w dacie platnosSci oplaty manipulacyjnej saldo zadluzenia obnizy sie do kwoty
nizszej lub réwnej kwocie 266.080 zl. Z uwagi na to, ze w Sad ustalil, iz nie istnieje stosunek prawny wynikajacy
z umowy kredytu z dnia 05.10.2006 r., powodom réwniez nie wigze postanowienia umowne zawarte w § 2 ust. 4
umowy. Niezaleznie od niewazno$ci umowy, w ocenie Sadu postanowienie umowne dotyczgce oplaty manipulacyjnej
nie zostalo indywidualnie ustalone z powodami oraz nie mieli oni zadnego realnego wplywu na jego tre$¢, co
znajduje odzwierciedlenie w zeznaniach samego powoda ,,Oplata manipulacyjna byla ustalona z uwagi na niski wklad
wlasny i jest co 3 lata doliczana do kredytu. Bank nie informowal mnie o innych mozliwo$ciach zabezpieczenia,
celem unikniecia tej oplaty.” (protokét rozprawy k. 697). Fakt, ze powodowie nie zaproponowali alternatywnej
formy zabezpieczenia nie zmienia charakteru tego postanowienia umownego. Z cala pewnoscia, pozwany uzaleznial
udzielenie kredytu od przyjecia postanowienia dotyczacego oplaty manipulacyjnej. Jezeli powodowie nie podpisaliby
umowy z tym postanowieniem, nie doszloby do zawarcia umowy w ogdle. Uzna¢ wiec nalezy, ze bylo to postanowienie
narzucone jednostronnie przez pozwanego jako silniejsza strone umowy. Powyzsze jednoznacznie wskazuje, ze
omawiane postanowienie bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami jak réwniez naruszalo w sposéb razacy interes



powodéw. Tym samym wobec spelnienia przestanek z art. 385" k.c. nalezy uznaé, ze postanowienie dotyczace oplaty
manipulacyjnej jest klauzula niedowzolona.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. poprzez obcigzanie pozwanego obowigzkiem ich zwrotu na rzecz
powoddéw w caloSci. Powodowie ulegli swemu zadaniu w nieznacznym zakresie tj. odnoénie odsetek ustawowych za
op6znienie od kwoty 2.028,72 z} od dnia 17.11.2020 r. do dnia zaplaty oraz 62.634,39 CHF od dnia 30.01.2021 1. do
dnia zaplaty

Koszty procesu po stronie powodéw obejmowaly uiszczona oplate od pozwu (1.000 zl), oplate za pelnomocnictwa
(34 zb), wynagrodzenie pelnomocnika (radcy prawnego) w stawce wynikajacej z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (10.800 zl) oraz
kosztow sporzadzenia opinii sadowej przez bieglego (2.591,20 z}).

Sad nie znalazl podstaw do zasadzenie na rzecz powoddéw zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w podwodjnej
wysokoSci, o co powodowie wnosili. Niniejsza sprawa nie wymagala ponad standardowego nakladu pracy ze strony
pelnomocnika oraz licznej wymiany pism procesowych.

O odsetkach od zasadzonych kosztéw procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1'k.p.c.

Z tego wzgledu Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoddéw kwote 14.425,20 zl, o czym orzekl jak w punkcie IV
sentencji wyroku.



