Sygn. akt: I C 493/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Ewa Okniniska
Protokolant: Sekretarz sgdowy Dominika Orzepowska

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2021 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. S., M. S.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

I. oddala powddztwo o zaplate kwoty 176.459,83 zl dochodzonej z tytulu niewazno$ci umowy,

I1. oddala powddztwo o ustalenie niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z dnia 30 maja 2008 r. zawartej
pomiedzy powodami a Bankiem (...) S.A. wW,,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 78.868,49 (siedemdziesiat osiem tysiecy osiemset sze$c¢dziesiat
osiem 49/100) z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie:

-od kwoty 78.128,73 zl od dnia 27 lipca 2020 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 739,76 zl od dnia 05 wrze$nia 2020 r. do dnia zaplaty,
IV. w pozostalym zakresie oddala powddztwo okreslone w pkt 111 pozwu,

V. ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z dnia 30 maja 2008 r. zawarta pomiedzy powodami a Bankiem
(...) S.A. w W. obowiazuje na przyszloé¢ z pominieciem niedozwolonych postanowien umownych dotyczacych
indeksowania kwoty kredytu i rat kredytu do (...) wedlug kursow wyznaczanych przez pozwanego, tj. § 2 ust. 2, §
7 ust. 1 umowy oraz § 8 ust. 3 Regulaminu Kredytowania Os6b Fizycznych w Ramach BankowoS$ci Hipotecznej w
Banku (...) S. A., a powodowie zobowigzani sa do splaty kredytu jako zlotowego z zachowaniem ustalonego w umowie
oprocentowania oraz pozostalych warunkdéw umowy,

VI. wzajemnie znosi koszty procesu miedzy stronami.
sedzia Ewa Okninska
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UZASADNIENIE

Powodowie M. S. i K. S. w pozwie zadali:

1) zasadzenia od pozwanego Banku (...) S.A. w W. kwoty 176.459,83 z} tytulem zwrotu §wiadczen uiszczonych przez
powodow nienaleznie na poczet niewaznej umowy kredytu hipotecznego nr KH/ (...) wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi od:

a) kwoty 175.031,24 zl za okres od 6 lipca 2020 r. do dnia zaplaty,

b) kwoty 1.428,59 zt za okres od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu czyli od 22 sierpnia
2020 r. do dnia zaplaty,

2) ustalenia, ze umowa kredytu hipotecznego laczaca strony jest niewazna i powodowie na przyszlo$¢ nie sg
zobowigzani do splaty §wiadczen na poczet tej umowy,

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia powyzszych roszczen wniesli o:

3) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 78.868,49 zl tytulem zwrotu Swiadczen uiszczonych przez
powodow nienaleznie w oparciu o zawarte w umowie kredytu hipotecznego niedozwolone postanowienia umowne
dotyczace indeksowania kwoty kredytu i rat kredytu do (...) wedlug kurséw wyznaczonych przez pozwanego wraz z
odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi:

a) od kwoty 78.128,73 zl za okres od 6 lipca 2020 r. do dnia zaplaty,

b) od kwoty 739,76 zl za okres od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu tj. 22 sierpnia 2020
r. do dnia zaplaty,

4) ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego nr KH/ (...) laczaca powodow z pozwanym obowigzuje na przysztosc z
pominieciem niedozwolonych postanowienn umownych dotyczacych indeksowania kwoty kredytu i rat kredytu do (...)
wedlug kurséw wyznaczonych przez pozwanego tj. § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 umowy kredytu oraz § 8 ust. 3 Regulaminu
Kredytowania Osbb Fizycznych w ramach ustug bankowos$ci hipotecznej w Banku (...) S.A., co skutkuje tym, ze
powodowie zobowiazani sa do splaty kredytu jako zlotowego z zachowaniem ustalonego w umowie oprocentowania
oraz pozostalych warunkéw umowy,

- a nadto o zwrot od pozwanego na rzecz powodéw kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa wedlug norm przepisanych, odstapienie od obcigzania powodéw kosztami
procesu w razie oddalenia powddztwa w calosci lub w czesci z uwagi na charakter sprawy i rodzaj dochodzonych
roszczen.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze zawarli umowe kredytu jako konsumenci, a kredyt byl przeznaczony
na cele osobiste kredytobiorcéw. Pozwany wprowadzil do umowy mechanizm indeksacji przewidujacy przeliczanie
zobowiazania kredytobiorcéw do franka szwajcarskiego, ktorym indeksowany byl kredyt. W chwili uruchomienia
kwota kredytu w PLN miala by¢ przeliczona na (...) wg kursu kupna z tabeli kursowej banku, raty mialy byc
splacane w PLN wedlug kursu sprzedazy, rowniez narzuconego przez bank. Powyzsze wynikalo z § 2 ust. 21 § 7
ust. 1 umowy kredytu oraz § 8 ust. 3 Regulaminu. Pozwany nie wyja$nil na podstawie jakich parametréow bedzie
ksztaltowal kursy kupna/sprzedazy (...). Umowa miala charakter adhezyjny i opierala sie na wzorcu stosowanym

przez pozwanego, ktory nie podlegal negocjacjom. W ocenie powodéw, umowa narusza art. 353" k.c. zuwagi na sposéb
skonstruowania mechanizmu indeksacji i zasad przeliczeni walutowych stuzacych do okreélania zobowigzania stron.
Nadto, narusza art. 69 ust. 11 2 pr. bankowego poprzez brak okreslenia elementéw przedmiotowo istotnych umowy,
pobierania dodatkowego wynagrodzenia, nieprzewidzianego prawem w postaci spreadu, naliczania odsetek nie od
faktycznie udostepnionego kredytu, ale od fikcyjnego salda w (...). Konstrukcja kredytu przyjeta przez pozwanego



stanowila nieuprawnione obejécie zasady walutowoSci i nominalizmu, gdzie po wyplacie kapitalu w walucie polskiej,
zobowigzanie powodéw modyfikowano na walute obcg i od tej kwoty naliczono odsetki, co stanowilo obejscie
zasady walutowosci. Ponadto klauzule indeksacyjne mialy charakter abuzywny, bowiem ksztaltuja prawa i obowigzki
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszaja jego interesy. Na podstawie spornych
postanowien, to pozwany bank mogt jednostronnie i arbitralnie modyfikowaé wskaznik wedtug ktérego obliczana
byla wysoko$¢ zobowigzania. Waloryzacja kredytu odbywatla sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzone przez bank i
uprawnienie banku do okre$lenia wysokoSci kursu (...) nie doznawalo zadnych ograniczen. Konsekwencja uznania za
niedozwolone postanowieni umownych dotyczacych indeksacji jest konieczno$é ich pominiecia przy ustalaniu tresci
stosunku prawnego. Kredytobiorcy wskazali takze, ze klauzule przeliczeniowe zostaly wpisane do rejestru klauzul
niedozwolonych pod nr (...) i (...). Ponadto powodowie wskazali, Ze umowa kredytu jest sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego z uwagi na razaca nierébwnowage stron i obcigzeniem kredytobiorcow nieograniczonym
ryzykiem wzrostu kursu waluty. Kredytobiorcy nie poznali rzeczywistego ryzyka zwigzanego z kredytem, gdyz nie
otrzymali na jego temat informacji. Skutkiem powyzej opisanych wad jest niewazno$¢ umowy.

Powodowie roszczenie o zaplate oparli o art. 410 § 11 2 w zw. z art. 405 k.c. Wskazali, ze $wiadczeniem nienaleznym
powoddéw sa wszelkie kwoty uiszczone na poczet niewaznej umowy kredytu, na ktére skladaja sie raty kredytowe
splacone w okresie od uruchomienia kredytu do chwili obecnej. Laczna wysoko$¢ naleznych im roszczen (za okres 10
lat przed wytoczeniem powodztwa) za okres od 24 lipca 2010 r. do 24 czerwca 2020 1. t0 169.600,03 z} oraz prowizje z
tytutu niskiego wkladu wlasnego w wysokosci 6.859,80 zl. Za$ roszczenie ewentualne o zaplate 78.868,49 zt obejmuje
zwrot nadplaconych rat kredytowych w okresie od dnia 24 lipca 2010 r. do 24 czerwca 2020 r. w wysokoéci 72.008,69
z} oraz prowizji z tytulu niskiego wkladu wlasnego w kwocie 6.859,80 zl (pozew k. 4-38, pismo z dnia 24 wrze$nia
2020r. — k. 438).

Pozwany bank wnidst o oddalenie powodztwa w catoSci, podnoszac, ze:
a) powodowie nie posiadajg interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie,
b) kredyt powodow jest kredytem walutowym,

¢) powodowie dobrowolnie zrezygnowali z zaciagnietego kredytu zlotowego, ktérego oferta zostata im przedstawiona
w pierwszej kolejnosci,

d) umowa kredytu indeksowanego mieSci sie w konstrukeji umowy kredytu wskazanej w ustawie prawo bankowe,
e) nie ma zadnych podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu na podstawie art. 58 k.c.,

f) umowa kredytu nie zawiera jakichkolwiek postanowien, ktoére prowadzilby do jej sprzecznosci z naturg

zobowigzania kredytu i jest zgodna z art. 353" k.c.,
g) dopuszczalno$c¢ kredytéw indeksowanych znajduje swoje uregulowanie w prawie polskim i wspélnotowym,

h) orzeczenie, ktore zostalo wydane w ramach kontroli abstrakcyjnej nie ma znaczenia w niniejszym postepowaniu,
gdyz w sprawach indywidualnych to powodowie winni wykaza¢ wszystkie przestanki abuzywnosci postanowienia
umownego, czego nie uczynili,

i) ustawa antyspreadowa z 2011 r. wyeliminowala nawet potencjalnie niedozwolony charakter klauzul indeksacyjnych,

j) postanowienia dotyczace klauzuli indeksacyjnej oraz sposobu splaty rat kredytu byly indywidualnie uzgodnione
z powodami,

k) powodowie decydujac o wyplacie Srodkéw z kredytu, wiedzieli jaki jest kurs wymiany PLN/ (...) stosowany przez
pozwanego,



1) nawet, gdyby uzna¢ bezskuteczno$¢ postanowien dotyczacych kursu, nie oznacza to upadku calego mechanizmu
indeksacji,

m) kursy wskazane w tabeli kurséw byly i sa kursami rynkowymi,

n) z punktu widzenia zasad wspoélzycia spolecznego niedopuszczalne jest przerzucanie skutkow niekorzystnych dla
powodow zmian na rynku walutowym na pozwanego,

0) pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenn powodow, wskazujac, ze miesieczne raty uiszczane przez
powoddw stanowia §wiadczenie okresowe, ktore zgodnie z art. 118 k.c. przedawniaja sie z terminem trzech lat, dlatego
w ocenie pozwanego roszczenie powodoéw dochodzone za okres sprzed trzech lat liczonych od wytoczenia powodztwa
jest przedawnione,

p) $wiadczenia spelnione przez powodéw maja podstawe prawna w laczacej strony umowie, a po stronie pozwanego
nie wystapilo wzbogacenie, ponadto powodowie nie moga domaga¢ sie zwrotu spelnionych §wiadczen z uwagi na tresé
art. 411 pkt 11 2 k.c. (odpowiedz na pozew k. 105-172).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie w dniu 30 kwietnia 2008 r. podpisali wniosek kredytowy o kredyt w kwocie 234.000 PLN. Jako walute
kredytu oznaczyli (...).

W dniu 2 maja 2008 r. zlozyli o§wiadczenie, ze zapoznali sie z informacjg dla oso6b ubiegajacych sie o produkty
hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej. W informacji tej wskazano, ze
wybierajac zadtuzenie w walucie obcej, kredytobiorcy korzystaja aktualnie z oprocentowania nizszego w poréwnaniu
z kredytem zlotowym i splacaja miesiecznie nizsza rate kredytu. Podkreslono przy tym, ze zaciagajac zobowigzanie w
walucie obcej, kredytobiorcy narazeni sa na ryzyko zmiany kursé6w walutowych, co sprawia ze zar6wno rata splaty jak
i wysoko$¢ zadluzenia tytulem zaciagnietego kredytu przeliczona na PLN na dany dzieh podlega cigglym wahaniom,
w zaleznoSci od aktualnego kursu waluty. Ryzyko kursowe jest znacznie mniejsze, jezeli o kredyt walutowy ubiega
sie kredytobiorca osiagajacy dochody w tej samej walucie obcej. W informacji tej, zachecono réwniez do rozwazania
zaciagniecie dlugoterminowego kredytu w PLN jako korzystniejsza alternatywe w stosunku do kredytow walutowych,
ktére mimo atrakcyjnych aktualnie warunkéw cenowych w dlugim okresie moga okazac sie drozsze na skutek wzrostu
kurséow walutowych.

Zapoznano powodow z przykladowa symulacjg wplyw zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na wysoko$¢ raty
kredytu.

Powodowie o$wiadczyli, ze zapoznali sie z powyzsza informacja oraz, ze w pierwszej kolejnoSci przedstawiono im
oferte kredytu w PLN, z ktdrej zrezygnowali.

Jednocze$nie w umowie w § 5 ust. 3. kredytobiorcy o§wiadczyli, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymali pismo
sInformacja dla Wnioskodawcéw ubiegajacych sie produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na
zmiennej stopie procentowej i zapoznali sie z nim.

(dowod: wniosek kredytowy k. 188-190, informacja dla ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem
waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej k. 213, symulacja kredytowa k. 213v, umowa — k. 44)

W dniu 30 maja 2008 r. powodowie i pozwany Bank zawarli umowe kredytu hipotecznego nr KH/ (...). Powodowie
zawarli umowe jako konsumenci. W umowie o$wiadczyli, Ze zapoznali sie z regulaminem kredytowania oséb
fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) oraz cennikiem kredytu hipotecznego.

Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy, pozwany udzielit powodom w kwocie 234.000 PLN. W § 2 ust. 2 umowy wskazano,
ze kredyt jest indeksowany kursem (...) wedlug tabeli kurséw walut obcych obowigzujacej w banku w dniu



uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu, bank zobowiazal sie
wyslaé kredytobiorcom pismo informujgce ich o wysokoéci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w (...) oraz jego
rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna (...) wedlug tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w banku w
dniu uruchomienia kredytu lub transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw
na wysoko$¢ kwoty zaciggnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe;.

Kredyt zostal przeznaczony na wykonczenie domu lub mieszkania w wysokoSci 46.800 PLN oraz na zakup mieszkania
w budowie od dewelopera w kwocie 187.200 PLN (§2.3 umowy).

Stosownie do § 7 ust 1 umowy, kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w (...) ustalona zgodnie z § 2
w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy (...), obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z
tabelg kursé6w obcych Banku (...) S.A.

Powodowie zobowiazali sie do splaty kredytu w (...) ustalona zgodnie z § 2 umowy w zlotych polskich z zastosowaniem
kursu sprzedazy (...) obowigzujacego w dniu platnoSci raty kredytu, zgodnie z tabelg kurséw walut obcych banku
(87 ust.1). Splata kredytu nastepowac miala przez bezposrednie potracanie przez bank naleznych mu kwot z rachunku
nr (...).

Splata kredytu miala by¢ dokonana w 360 miesiecznych ratach, w tym 6 ratach obejmujacych odsetek w okresie
karencji splaty kredytu oraz 354 majacych ratach miesiecznych, ktére zawieraja malejaca czeS¢ odsetek oraz réwna
cze$é raty kapitalowe;j. (§ 7 ust. 2 umowy).

Zgodnie z postanowieniami § 6 umowy, kredyt oprocentowany byt wedlug zmiennej stopy procentowej i wynosil
4.1850% w stosunku rocznym, co stanowilo sume stopy referencyjnej LIBOR (3M) obowiazujacej w dniu sporzadzenia
umowy oraz marzy w wysoko$ci 1.3000 p.p. stalej w calym okresie kredytowania. Catkowity koszt kredytu na dzien
zawarcia umowy wynosil 173.385.05 PLN, a rzeczywista roczna stopa oprocentowania na dzien sporzadzenia umowy
wynosila 5,30% w skali roku (§12 umowy).

Kredytobiorcy mogli dokona¢ wezeéniejszej splaty kredytu po uprzednim zltozeniu pisemnej dyspozycji splaty kredytu
i przy jednoocznym oznaczeniu, czy wcze$niejsza splata ma skrocié okres kredytowania z zachowaniem miesiecznych
rata kapitalowo-odsetkowych czy tez ma zmniejszy¢ wysoko§é miesiecznych rat z zachowaniem okresu splaty kredytu.
Jednocze$nie zastrzezono, ze wezeéniejsza splata kredytu nie moze by¢ dokonana:

a) w okresie, w ktérym kredyt uruchamiany w transzach nie zostal wyplacony w calosci,
b) w okresie karencji w splacie kapitalu kredytu (§8 ).

Zabezpieczeniem splaty kredytu z odsetkami i innymi kosztami bylo ustanowienie hipoteki kaucyjnej do sumy
397.800 PLN na nabywanej nieruchomosci polozonej w K. przy ulicy (...), cesji na bank praw z polisy ubezpieczeniowej
od ognia i innych zdarzen losowych oraz cesji na bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcow (§9).

Zgodnie z § 11.2 umowy, integralng cze$ciag umowy stanowil miedzy innymi regulamin oraz cennik kredyt hipoteczny.

W regulaminie w § 3.1. wskazano, ze kredyt jest udzielany w PLN, natomiast moze by¢ indeksowany kursem waluty
obcej na podstawie obowigzujacej w banku tabeli kurséw walut obcych. Z kolei zgodnie z § 2 pkt 19 kredyt indeksowany
kursem waluty obcej to kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty wg Tabeli Kursow Walut Obcych
obowiazuje w Banku

Ani w umowie, a w regulaminie nie wyjasniono czym jest tabela kursé6w walut obcych. Nie informowano réwniez
powoddw o sposobie ustalania kursow walut w ramach wymienionej wyzej tabeli.

W trakcie obowiazywania umowy doszlo do zmiany Regulaminu z wersji R.22 na wersje R. 99. Regulamin ten
obowiazywal od 1 pazdziernika 2011 r. (por. oba regulaminy k. 191-200 i 200-210)



Stosowanie do postanowien obu tych regulaminéw rata kredytu indeksowanego obliczana byla wedlug kursu
sprzedazy dewiz obowigzujacego w banku na podstawie obowiazujacej w banku tabeli kurséw walut obcych z dnia
splaty (§ 8 ust. 3 Regulaminu). Przy czym w regulaminie R. 99 wskazano, ze tabela kurs6w waluty obcych ustalana jest
nie rzadziej niz raz dziennie na podstawie kwotowan rynkowych poszczegolnych par walut przy mozliwym odchyleniu
dla kursu kupna i kursu sprzedazy nie wiekszym niz 10% od kwotowan rynkowych. W przypadku, gdy tabela kursow
walut obcych ustalana jest w danym dniu co najmniej 2-krotnie, do ustalenia wysokosci raty przyjmowany jest kurs
sprzedazy dewiz dla danej waluty najkorzystniejszy dla kredytobiorcy z kursé6w obowiazujacych w dniu platnoéci raty
(88.3. regulaminu k. 196 i 205v).

Z kolei w § 8.4. regulaminéw wskazano, ze kredytobiorca moze zastrzec w umowie, iz bank pobieral bedzie rate splaty
w rachunku w walucie do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w ofercie banku (k. 196 i
205V).

(dowdd: umowa k. 42-47, regulamin stanowiacy zalacznik do umowy — k. 48-57, regulaminy k. 191-200 i 201-210,
zeznania powodow k. 637v-639, decyzje kredytowa k. 220-227, parametry symulacji k. 228-229, potwierdzenie
przelewow k. 230-241).

Kredyt zostat uruchomiony w PLN w sze$ciu transzach w lacznej wysokosSci 234.000 PLN:

a) w wysoko$ci 102.960 zt w dniu 24 czerwca 2008 r. (transza I i II),

b) w wysoko$ci 28.080 zt w dniu 29 lipca 2008 r. (transza III),

¢) wwysokoSci 28.080 zl w dniu 27 sierpnia 2008 r. (transza IV),

d) w wysoko$ci 28.080 zl w dniu 08 pazdziernika 2008 r,. (transza V),

e) w wysokos$ci 46.800 zl w dniu 19 maja 2009 r. (transza VI)

(dowod: dyspozycje wyplaty k. 215-219, zestawienie — k.230-235, za§wiadczenia -k. 236- 241, opinia bieglego — k. 567 )

W dniu 5 czerwca 2014 r. strony zawarly aneks nr (...). Jego przedmiotem bylo miedzy innymi obciazenie
kredytobiorcow dodatkowym zabezpieczeniem w postaci prowizji za zwiekszone ryzyko banku z tytulu niskiego
wkladu wlasnego z uwagi na to, ze zadluzenie z tytulu udzielonego kredytu jest wyzsze niz 80% wartosSci nieruchomosci
bedacej przedmiotem zabezpieczenia. Prowizja jest pobierana co miesigc w kolejnych 36 miesiecznych okresach,
pierwszy okres pobierania prowizji rozpoczyna sie w dniu 01 czerwca 2014 r. ( § 1 aneksu)

(dowdd: aneks nr (...)./2014 - k. 58 - 59).

Stosownie do § 2 pkt 6 regulaminu niski wklad wlasny zostal zdefiniowany jako udzial Srodkéw wlasnych
kredytobiorcy (rozumiany jako réznica pomiedzy wartoécia nieruchomos$ci stanowiacej zabezpieczenie, a kwotg
kredytu) w stosunku do warto$ci nieruchomosci ponizej wymaganego standardowo minimum, wynoszacy do
10% wartoéci nieruchomosci stanowiacej zabezpieczenie kredytu w przypadku kredytu w PLN, do 20% warto$ci
nieruchomo$ci stanowiacej zabezpieczenie kredytu w przypadku kredytu w walucie obcej/ kredytu indeksowanego
kursem waluty obcej (regulaminy k. 191 i 201).

(dowod: regulamin — k. 1921 202)

W zwigzku z zawartym aneksem, Bank pobral od powodow kwote 6.859,80 zl tytulem prowizji za zwiekszone ryzyko
banku z tytulu wystepowania niskiego wkladu wlasnego. Kwota ta nie byla doliczona do kredytu. Powodowie splacili
ja niezalenie od udzielonego im kredytu.

(dowdd: zaswiadczenie k. 62, zeznania powodow k. 638v).



Na rozprawie 2 czerwca 2021 r. powodowie o§wiadczyli, ze akceptuja i znaja mozliwe konsekwencje upadku umowy
(zeznania powodow k. 637-639).

W okresie od 24 lipca 2010 r. do 24 czerwca 2020 r. powodowie na poczet splaty kredytu uiscili lacznie 169.602,25
zl. Przy zalozeniu, ze umowa kredytu hipotecznego nie zawiera klauzuli indeksacyjnej, a kredyt zaciagniety byl w
zlotych polskich w kwocie 234.000 zt na okres 360 miesiecy i podlegal splacie w zlotych polskich w ratach malejacych
kapitalowo-odsetkowych z oprocentowaniem wedlug oprocentowania zawartego w umowie kredytowej, nadplata z
tytulu rat kapitalowo-odsetkowych we wskazanym wyzej okresie wynosi 72.199,11 zk.

(dowdod: opinia bieglej z zakresu bankowosci M. M. k.564-575)

Pismem z 22 czerwca 2020 r. powodowie zakwestionowali istnienie i wysoko$¢é zobowigzania wynikajacego z umowy i
wezwali pozwanego do zaplaty w terminie 7 dni kwoty 208.914,58 zt z tytulu zwrotu §wiadczen uiszczonych na poczet
niewaznej umowy kredytu w okresie od 24 lipca 2008 r. do 25 maja 2020 r., w tym prowizji z tytulu niskiego wkladu.
Wskazali, ze ewentualnie roszczenie odpowiada $wiadczeniu nienaleznemu wynikajacemu z pobierania zawyzonych
rat kredytowych wskutek stosowania niedozwolonego mechanizmu indeksacji. Jednoczeénie zastrzegli, ze dalsze
uiszczanie rat nastepuje z zastrzezeniem zwrotu na wypadek uznania ich za $éwiadczenie nienalezne w mys$l art. 411
pkt 1 k.c. Pismo zostalo doreczone pozwanemu 26 czerwca 2020 T.

(dowod: przedsadowe wezwanie do zaplaty k. 84-87, potwierdzenie odbioru k. 89)
Powodowie nadal splacaja kredyt (bezsporne).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dokonat ustalen faktycznych w sprawie w oparciu o zalaczone do akt przez strony — dokumenty, w tym umowy
o kredyt hipoteczny, wniosek kredytowy, regulaminy kredytowania, informacje dla ubiegajacych sie o produkty
hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej oraz zeznania powodéw i zawnioskowanego §wiadka K. G. w zakresie
jakim znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Podnie$¢ nalezy, ze wymieniony wyzej Swiadek
nie uczestniczyl przy podpisywaniu umowy ani przy innych czynnoéciach skladajacych sie na jej wykonanie (vide:
pismo pozwanego- k. 480). Swiadek ten ograniczy! sie do ogdlnych kwestii zwigzanych z funkcjonowaniem kredytow
iich finansowaniem oraz ogblnych procedur ich udzielania przez pozwany bank.

Sad na podstawie art. 235°§1 pkt 2 k.p.c. pominal wniosek dowodowy pozwanego w postaci wniosku o dopuszczenie
dowodu z zeznan $§wiadkéw J. C. i K. M. jako nieistotnego dla rozstrzygniecia sprawy. Z analizy dokumentéw
bankowych (umowy, wniosku kredytowego, dyspozycji wyplaty transz) wynika, ze zaden z ww. Swiadkéw nie byl
obecny przy ich sporzadzaniu. Swiadkowie mieliby zeznawaé¢ o ogdlnych kwestiach zwigzanych z funkcjonowaniem
kredytow i finansowaniem banku oraz konstrukeji umoéw, co jest pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia.

Sad pominal wniosek dowodowy pozwanego dotyczacy dopuszczenia dowodu z opinii bieglego zakresu bankowosci.
Pominiecie dowodu zglaszanego przez strone jest bowiem dopuszczalne wtedy, gdy okoliczno$ci sporne, na ktore
dowdd powolano, zostaly dostatecznie wyjasnione (wyrok Sadu Najwyzszego z 19 grudnia 2012 r. sygn. akt IT CNP
41/12, wyroki SN: z 12 stycznia 2005 r., I CK 451/04, z 5 lutego 2009 r., Il UK 176/08 i z 13 grudnia 2010 r., III SK
16/10). Opinia bieglego stanowi jedynie dowod dajacy Sadowi, rozstrzygajacemu sprawe merytorycznie, dokonanie
ustalen w zakresie wymagajacym wiadomo$ci specjalnych (a wiec wiedzy wykraczajacej poza objeta zakresem wiedzy
ogoblnej — powszechnej). W tej sprawie Sad uznal, Ze zgromadzone w sprawie dowody, w pelni pozwalaja na dokonanie
prawidlowego rozpoznania niniejszej sprawy, za§ wniosek dowodowy o dopuszczenie opinii bieglego potraktowal, z
uwagi na powyzsze, jako nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy.

Zarowno zadanie glowne o ustalenie niewazno$ci umowy, jak i roszczenie o zaplate kwoty 176.459,83 zl, wywodzone
bylo z twierdzenia o niewazno$ci umowy, ktéra miata wynikac z naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe, przepisow
k.c. oraz zamieszczenia w niej postanowien niedozwolonych dotyczacych przeliczen walutowych, uniemozliwiajacych



w sposob dostateczny i zrozumialy okre§lenie kwoty kredytu, a tym samym nie pozwalajacych na dokladne okreslenie
zobowigzan stron.

Odnoszac sie do zadania pozwu, nalezy wskazaé, ze powodowie moga zada¢ ustalenia niewazno$ci umowy kredytu
czy tez ustalenia, ze umowa obowigzuje na przyszto$¢ z pominieciem niedozwolonych postanowien, gdyz maja w tym
interes prawny. Zgodnie z art. 189 k.p.c. powod moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny powodéw polegal na tym, ze powodowie domagali
sie definitywnego usuniecia niepewno$ci prawnej co do istnienia laczacego ich z pozwanym stosunku prawnego.
Wyrok ustalajacy w niniejszej sprawie wyeliminuje spory co do tego, czy strony lgczy umowa kredytowa, czy tez
stosunek w tym zakresie nie istnieje.

W tym stanie rzeczy w pierwszej kolejnosci rozwazy¢ nalezalo, jaki jest charakter umowy kredytowej, czy umowa
kredytowa jest wazna i czy wskazywane przez powodow postanowienia mialy charakter niedozwolony.

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnosci ten, ze na miejsce niewaznych postanowien
czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest réwniez czynno$¢ prawna sprzeczna z
zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewaznoScig jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewaznoscig czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.).

Konstrukcja umowy kredytu przedstawiona na gruncie niniejszej sprawy miesci sie bowiem w graniach swobody
umow i nie stanowi naruszenia art. 69 ust. 11 2 ustawy - Prawo bankowe.

Zgodnie z art. 69 ust. 11 2 ustawy - Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, za$
kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegolnosci: strony umowy, kwote walute kredytu, cel na ktory
kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i sptaty kredytu,
terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Zasadnicze postanowienia umowy, w ocenie Sadu spelniaja wiec przeslanki tego przepisu (w brzmieniu
obowigzujacym w dacie jej zawarcia) i pozwalajga na uznanie jej za wazna umowe kredytu bankowego. Znane sa: strony
umowy i kwota oraz waluta kredytu, cel na jaki zostal udzielony, zasady i termin jego splaty, wysoko$¢ oprocentowania
izasady jego zmiany oraz inne niezbedne warunki.

Jak wynika z treSci zawartej pomiedzy stronami umowy, stosownie do jej postanowien, strony umoéwily sie, ze kwota
kapitatu kredytu w wysokoéci 234.000 PLN poczatkowo wyrazona w walucie polskiej, zostanie w drodze indeksacji
przeliczona na walute franka szwajcarskiego i oprocentowana w sposob wlasciwy dla tej waluty. Jakkolwiek tez
przeliczenie dotyczace indeksacji nastepowalo z zastosowaniem tabeli kurs6w obowiazujacej w pozwanym banku,
skutkiem tego zastosowania nie jest unicestwienie czy uniewaznienie umowy w caloSci.

Zwazywszy bowiem, ze wniosek kredytowy bezopornie dotyczy kredytu w walucie polskiej, za$§ postanowienia umowy
jednoznacznie wskazuja, ze bank udziela kredytu w zlotych (§2 ust. 1 umowy k. 42), a jego wyplata i splata nastepuje w
zlotych polskich (§7 ust. 1 umowy k. 45) — nie ulega watpliwo$ci, ze strony zgodnie zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu
bankowego w tej wlaénie walucie.

Umowa stron zawiera zatem elementy przedmiotowo istotne, ktére mieszczg sie w konstrukeji umowy kredytu
bankowego. Przy czym, przepisu ustawy Prawo bankowe na dzien zawarcia umowy kredytu dopuszczaly mozliwoéc



zawierania uméw kredytu ze wskazaniem waluty obcej. Jest to nadto konstrukcja dopuszczalna na podstawie art. 353"
k.c., zgodnie z ktérym strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego, jej
istota polega bowiem na stworzeniu przez bank mozliwoéci wykorzystania przez powodow okreélonej kwoty pieniedzy
w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okre§lonym czasie jej rownowarto$ci z zastosowaniem miernika w postaci
kursu waluty szwajcarskie;j.

Odnoénie ryzyka zmiany kursu to wskaza¢ trzeba, ze na zmiane kursu waluty wplywa szereg czynnikéw
ekonomicznych jak i pozaekonomicznych, niezaleznych od woli stron zawartej umowy. Jak wynika z oSwiadczen
podpisanych przez powodéw kredytobiorcy zostali poinformowani o ryzyku kursowym i ze po zapoznaniu sie z oferta
Banku zdecydowali sie zawrze¢ umowe kredytu. Co do zasady zatem uznac trzeba, ze brak jest podstaw do uznania, ze
umowa laczaca strony ze wzgledu na jej konstrukcje (umowa kredytu indeksowanego) byla sprzeczna z prawem lub
z zasadami wspolzycia spolecznego.

W dalszej kolejnosSci odniesé nalezato sie do zgloszonego przez powoddw zarzutéw w zakresie postanowien umownych
zawartych w § 2 ust. 2 § 7 ust. 1 umowy oraz § 8 ust. 3 regulaminu, jako zawierajacych klauzule abuzywne. Dotyczy
to klauzul indeksacyjnych okreslajacych sposéb przeliczania kwoty kredytu do wyplaty po kursie, ktéry nie byt znany
w chwili zawierania umowy, jak tez ksztaltowania przez bank wysokosci kursu waluty, wedlug ktérego rozliczano
nastepnie splate kredytu. Niewatpliwie, powodowie zawarli umowe kredytu jako konsumenci. Okolicznos¢ ta nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron, a zatem Sad zbadal umowe pod katem abuzywno$ci klauzul zawartych w tejze
umowie oraz w regulaminie kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej w pozwanym
banku.

Wskazane wyzej postanowienia przewidywaly, ze wysoko$¢ zobowigzan bedzie przeliczana z zastosowaniem dwoch
rodzajow kursu waluty. Bezspornie mechanizm (konkretny sposob) ustalania kursu nie zostal opisany w Zaden sposoéb,
gdyz umowa w tym wzgledzie odsyla tylko do tabeli kurséw obowiazujacej w Banku w momencie dokonywania
przeliczen kursowych, podobnie jak oba regulaminy. Oznacza to, Ze zgodnie z umowa Bank miat catkowita swobode w
zakresie ustalania kursu waluty. Nie zostalo zaprzeczone, ze umowa stron w zakresie wykraczajacym poza dokonane
w ramach skladania wniosku wyboru dotyczacego kwoty kredytu, waluty kredytu, okresu kredytowania, wysokoSci
marzy, zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego i stosowanego przez Bank. Oznacza to, ze pozostale

postanowienia nie byly uzgodnione indywidualnie z powodami w rozumieniu art. 385" § 1 i 3 k.c. W konsekwencji
jest niewatpliwe, ze w rozpatrywanej sprawie pozwany przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania - na
gruncie zawartej umowy - wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego kursem franka. Jednoczeénie prawo banku do
ustalania kursu waluty nie doznawalo zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych
kryteriéw zmian stosowanych kursé6w walutowych. Zatem doszto do nieréwnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw
stron umowy kredytowej, prowadzaca do naruszenia intereséw konsumenta. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy
takze przypisa¢ wymaganiu wlasciwej przejrzystoéci i jasno$ci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie,
czy zawarta umowa wskazuje w sposéb jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by
konsument mogl przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego
faktu konsekwencje ekonomiczne (vide: wyrok SN z dnia 2.10.2019 r., IV CSK 309/18).

Jak juz zostalo przedstawione, kwestionowane postanowienia umowy i postanowienia regulaminéw wskazywaly na
dwa rodzaje kursé6w — kurs kupna do ustalenia wysokoSci kredytu, ktora nalezy wyplaci¢ w PLN oraz kurs sprzedazy
do ustalenia wysokoéci kolejnych rat splaty w PLN. Kurs kupna waluty to w pewnym uproszczeniu kurs, po ktérym
deklarowane jest kupno danej waluty, a kurs sprzedazy to kurs, po ktérym deklarowana jest jej sprzedaz, wzglednie
sg to kursy, wedlug ktérych beda rozliczane takie transakcje. Kurs kupna z reguly jest nizszy od kursu sprzedazy.
Zastosowanie dwoch réznych kurséw w opisany wyzej sposdb w odniesieniu do umowy stron prowadzilo do sytuacji, w
ktorej kredyt wyplacony w walucie polskiej wedtug kursu nizszego (kursu kupna), przy splacie stawal sie juz kredytem
w kwocie wyzszej (bez uwzglednienia wahan kursowych samej waluty). Wysoko$¢ raty splaty zostala bowiem ustalona
wedlug kursu wyzszego (sprzedazy), co oznacza, ze suma tych rat (czyli wysokoé¢ kredytu pozostalego do splaty wraz



z odsetkami) tez byla wyzsza niz obliczona z zastosowaniem kursu nizszego (kursu kupna), jaki obowiazywal przy
wyplacie.

Skoro takim zapisom towarzyszylo postanowienie, ze wysoko$¢ kursu, wedlug ktérego bedzie rozliczana splata
kredytu, ustalat bedzie sam Bank, moglo to prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej Bank moglby arbitralnie podwyzszaé
wysoko$¢ kursu sprzedazy, wedlug ktoérego rozlicza splate kredytu, w stosunku do wysokosSci rynkowej. Brak
sprecyzowania jasnych i obiektywnych kryteriow ustalania przez Bank kursu waluty, przyjmowanego do rozliczania
splat kredytu w sposéb, ktéry pozwalalby na weryfikacje poprawnoéci kursu, a co za tym idzie sprawdzenie wysoko$ci
zadan banku (np. przez odwolanie do parametréw finansowych publikowanych lub znanych powszechnie) prowadzil
do zastrzezenia dla Banku wylacznej i niczym nieograniczonej kompetencji do ustalania wysokoéci kursu, wedlug
ktérego bedzie rozliczana splata kredytu i ustalana wysoko$¢ zobowigzania powoda.

Powyzsze w sposob oczywisty prowadzilo do razgcego naruszenia intereséw powodow. Narazalo ich bowiem na niczym
w zasadzie nieograniczone zadania pozwanego co do splaty udzielonego kredytu i jego wysokosci, zalezne wylacznie
od kursu waluty ustalanego wszakze przez pozwanego. Co wiecej, uprawnienie do okreslania kurséw wymiany
dawalo Bankowi mozliwo$¢ wplywania na wysoko$¢ zobowigzania do splaty w PLN. W sposéb dowolny zatem mégt
ksztaltowaé wysoko$¢ zobowiazania powoda w walucie, w jakiej splacal kredyt. Tym samym uzyskal tez narzedzie do
potencjalnego zminimalizowania niekorzystnych dla siebie skutkow zmiany kurs6w na rynku miedzybankowym lub
zmian w zakresie oprocentowania (obnizka stopy bazowej), gdyz teoretycznie mogl je rekompensowac podwyzszeniem
kursu sprzedazy przyjetego do rozliczenia sptat kredytu.

Powyzszych ustalen nie podwaza okoliczno$c¢ zlozonego przez powoddéw oSwiadczenia w zakresie ryzyka kursowego.
Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze czym innym jest ryzyko zmiennos$ci kurséw, a czym innym ustalanie kursow walut
przez Bank. Nie sposob z powyzszego o$wiadczenia wyprowadzi¢ wniosku by powodowie godzili sie na mechanizm
stosowany przez Bank, albowiem umowa w zadnej mierze nie okre§lala sposobu ustalania kurséw walut przez Bank.

W ocenie Sadu nalezy zatem uznaé, ze postanowienia odwolujace sie do kurs6w wymiany i mozliwoéci jej
samodzielnego ustalania w ramach tabeli byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy powodéw

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., oceniane na date zawarcia umowy. Takie rozwigzania dawaly bowiem Bankowi, czyli
tylko jednej ze stron stosunku prawnego, mozliwo$¢é przerzucenia na powodow calego ryzyka wynikajacego ze zmiany
kurséw waluty stanowiacej podstawe rozliczen umowy i pozostawialy mu catkowita swobode w zakresie ustalania
wysokoS$ci wzajemnych zobowiazan przez dowolna i pozbawiona jakichkolwiek czytelnych i obiektywnych kryteriow
mozliwo$¢ ustalania kursu przyjmowanego do wyplaty kredytu, a nastepnie rozliczenia jego splat.

Z tej przyczyny bezzasadne bylo prowadzenie postepowania dowodowego w kierunku wykazania, jak umowa byla
wykonywana, jak pozwany ustalal swoje kursy i czy mialy one charakter rynkowy, wzglednie ustalanie, jaki bylby
kurs rynkowy, gdyz okoliczno$¢ te pozostawaly nieistotne dla oceny, czy postanowienia umowy stron mialy charakter

niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c. (por. fakty podlegajace ustaleniu w drodze zeznan $wiadka K. M. oraz J. C.
k. 108-108v, a nadto por. wstepna czes$é rozwazan).

Wskaza¢ rowniez nalezy, ze Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wyrokiem z dnia
14 grudnia 2010 r. w sprawie sygn. akt XVII AmC 426/09 uznatl za niedozwolone i zakazal wykorzystania w obrocie z
konsumentami Bankowi (...) S.A, w W. postanowien wzorca umowy m.in. o tresci: kredyt jest indeksowany do (...)/
USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna waluty wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych
obowiazujacej w banku, w dniu uruchomienia kredytu lub transzy, w przypadku kredytu indeksowanego kursem
waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w banku na podstawie
obowiazujacej w banku (...) z dnia splaty. Klauzule zostaly wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, w ocenie Sadu postanowienia umowy dotyczace stosowania dwobch réznych
rodzajow kursow, ktdre mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy (Bank) nie zostaly uzgodnione
indywidualnie z powodami i ksztaltowaly jego zobowigzania w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco



naruszajac jego interesy, a zatem mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c., a w zwigzku z tym nie
wigza powodow.

W realiach niniejszej sprawy oznacza to, ze skutkiem uznania zapiséw § 2 ust. 2, § 7 ust.1 umowy oraz § 8 ust. 3
regulaminu za niedozwolone jest wyeliminowanie ich z tej umowy. Wskutek wyeliminowania zawartych w umowie
klauzul abuzywnych, brak jest wyraznie oznaczonych zapiséw dotyczacych mechanizmu ustalania kursu waluty, jaki
mialby by¢ przyjmowany do ustalania wysokoSci rat splaty w zlotych polskich oraz rozliczenia wysokoS$ci pozostalego
do splaty zadluzenia powoda.

Zgodnie z aktualnym pogladem wyrazonym w orzecznictwie, klauzule waloryzacyjng traktuje sie jako gléwne
Swiadczenie kredytobiorcy, gdyz wplywa ona na wysoko$¢ tego $wiadczenia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
maja 2019 r. sygn. akt: I CSK 242/18, legalis nr 1966950, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialystoku z dnia 08 sierpnia
2019 r., I ACa 126/19). Ponadto w odniesieniu do przeliczenia nalezno$ci stron brak jest mozliwosci zastepowania
niedozwolonych klauzul umownych przepisami o charakterze ogbélnym, ktoére sa przepisami dyspozytywnymi. Poglad
ten zostal wypracowany w oparciu o zwiazanie wszystkich sadéw Unii Europejskiej wykladnia dyrektywy 93/13/
EWG dokonang przez Trybunal SprawiedliwoSci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C -260/18. (...) podtrzymal poglad, ze w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo zawarte postanowienie
niedozwolone w rozumieniu dyrektywy, skutkiem tego jest wylacznie wyeliminowanie tego postanowienia z umowy,
chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje. Jedynie w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce
postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o charakterze dyspozytywnym. Wyjatek ten obejmuje sytuacje w
ktorej jest zgoda stron na jego zastosowanie oraz okoliczno$é, ze brak takiego zastgpienia skutkowalby upadkiem
umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktoéry na takie niekorzystne rozwigzanie sie nie godzi.

Dotychczas, orzecznictwo usuwajac z umowy klauzule abuzywne odwolywato sie do norm ogoélnych prawa cywilnego,
zastepujac klauzule waloryzacyjna $rednim kursem walut obcych prezentowanym przez Narodowy Bank Polski
czy tez innych kurséow walut wskazywanych przez strony w umowie. Zgodnie ze stanowiskiem (...) nie jest
mozliwe zastgpienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm og6lnych prawa cywilnego, gdyz
spowodowaloby to ingerencje, mogaca wplyna¢ na réwnowage interesé6w, powodujac nadmierne ograniczenie
swobody zawierania umow.

Zatem nalezy rozwazy¢, czy umowa laczaca strony moze by¢ utrzymana bez niedozwolonych klauzul, czy tez nie jest
to mozliwe i nalezy ustali¢ niewazno$§¢ umowy.

W ocenie Sadu brak jest przestanek do uznania przedmiotowej umowy o kredyt za niewazna. W mys$l przepisu art.

385" § 2 k.c. nalezalo wyeliminowaé postanowienia umowne o charakterze niedozwolonym skladajace si¢ na klauzule
waloryzacyjng uznajac, ze udzielony powodom kredyt stanowil kredyt zlotowy niezawierajacy takiej klauzuli.

Za mozliwo$cig utrzymania umowy przemawia okolicznoé¢, ze po wyeliminowaniu z umowy postanowien
niedozwolonych, nadal znana jest kwota i waluta kredytu, cel kredytu, okres i termin splaty, wysoko§é prowizji
oraz oprocentowanie. Zatem, tak skonstruowana umowa w pelni spelia przestanki umowy kredytu w Swietle prawa
bankowego i pozostaje zgodna z zasada swobody ksztaltowania stosunkéw umownych, nie naruszajgc tym samym
zasad wspolzycia spolecznego. W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze eliminacja klauzul abuzywnych czyni zadoéc
celu przepiséw odnoszacych sie do niedozwolonych klauzul umownych w zakresie wylacznego niestosowania tych
postanowien, gdyz umowa powinna nadal obowiazywac bez jakichkolwiek innych zmian, o ile jest to prawnie mozliwe
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r. sygn. akt: IT CSK 803/16.)

W zwiagzku z powyzszym powodowie winni splaca¢ kredyt w zlotych polskich w terminach przewidzianych w
umowie iz zastosowaniem przewidzianego pierwotnie oprocentowania, wedlug przewidzianej umownie stawki LIBOR
(powolujac sie na wykladnie w powolanej sprawie C—260/18 nie ma znaczenia to, ze Bank najprawdopodobniej nie
ustalilby wysokoSci oprocentowania wedlug stawki LIBOR).



Podniesc¢ nalezy, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG nalezy dazy¢ do osiggniecia stanu niezwigzania
konsumenta nieuczciwymi postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy umowy, o ile jest
to prawnie mozliwe. Eliminacja postanowien dotyczacych kurs6w wymiany, nie zmienia zasadniczych postanowien
umowy, tj. umozliwia powodom skorzystanie z kredytu udzielonego przez pozwanego, z obowigzkiem splaty w
okre$lonym czasie, przy ustalonym oprocentowaniu. W ocenie sadu umowa stron nadal moze byé wykonywana jako
umowa kredytu bankowego po wyeliminowaniu spornych postanowien. W oparciu o pozostale postanowienia umowy
mozliwe jest bowiem okreslenie praw i obowigzkow stron.

W zwiazku z tym, postanowienia:

- § 2 ust. 2 umowy ,Kredyt jest indeksowany do (...), po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
(...) wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujgcej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po
uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplaconego w transzach Bank wysyla do Kredytobiorcy pismo,
informujacego o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu (...) oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z
kursem kupna (...) wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/
transzy, przy czym zmiana kurso6w walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego
kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowej”,

- 7 ust. 1 umowy ,Kredytobiorca zobowiazuje sie splacié¢ kredyt w (...) ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z
zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie Tabeli Kurséw Walut
Obcych obowigzujacej w Banku (...) S.A.

- § 8 ust. 3 regulaminu ,,W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest
wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w Banku na podstawie obowiazujacej w Banku (...) z dnia splaty”,

maja charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c., a w zwigzku z tym nie wigza powodéw. Wiaze sie to z tym,
ze powodowie sa zobowigzani do splaty kredytu jako zlotowego z zachowaniem ustalonego w umowie oprocentowania
i pozostalych warunkéw umowy.

Ztych przyczyn Sad na podstawie art. 58 k.c. oraz powolanych przepiséw oddalil zadanie ustalenia niewazno$ci umowy
kredytu, uznajac, ze usuniecie z umowy niedozwolonych postanowien nie powoduje jej niewazno$ci. W zwiazku z
tym, ze zadanie zaplaty 176.459,83 zl bylo immanentnie zwigzane z twierdzeniem o niewazno$ci umowy, ustalenie ze
umowa jest wazna przesadzilo rowniez o konieczno$ci oddalenia zadania o zaplaty ww. kwoty (pkt I i IT wyroku).

Umowa jest i winna by¢ nadal wykonywana przez strony. Nalezy zatem przyjaé, ze umowa stron jest wazna i skuteczna,
natomiast bezskuteczne i niewiazace powodoéw sa postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji z powodow
wskazanych wyzej w uzasadnieniu. Dlatego Sad ustalil, ze umowa o kredyt hipoteczny obowigzuje na przyszlosé z
pominieciem niedozwolonych postanowien § 2 ust. 21i § 7 ust. 1 umowy oraz § 8 ust. 3 regulaminu kredytowania oséb
fizycznych w ramach bankowosci hipotecznej pozwanego Banku nie wigza powod6éw. Powodowie sa za$ zobowiazani
do splaty kredytu jako zlotowego z zachowaniem ustalonego w umowie oprocentowania i pozostalych warunkow
umowy. Jak juz wskazano wyzej kwestionowane postanowienia stanowig niedozwolone klauzule umowne a zatem sg
one bezskuteczne wzgledem powodow. Wyrok ustalajacy w niniejszej sprawie wyeliminuje wszelkie watpliwos$ci co do
tego, czy strony laczy umowa kredytowa a jesli tak to w jakim zakresie. Z powyzszych wzgledéw na podstawie art. 385

'k.c.iart. 189 k.p.c. orzeczono jak w pkt V wyroku

Konsekwencja ustalenia bezskutecznoéci zapisow niektérych postanowien umownych bylo rozwazenie zadania
zaplaty, ktore to zadanie powodowie wywodzili z bezskuteczno$ci klauzuli indeksacyjne;j.

Podstawg dochodzonego roszczenia o zaplate stanowily przepisu art. 410 § 1-2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Zgodnie z
art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania
korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. W mysl natomiast art. 410 § 11 2 k.c. przepisy



artykuléw poprzedzajacych stosuje sie w szczegdlnosci do §wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest nienalezne,
jezeli ten kto je speknil, nie byl w ogo6le zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej $wiadczyt, albo
jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiagniety, albo jezeli czynno$é prawna
zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia.

Sad zasiegnal opinii bieglej z zakresu bankowo$ci M. M. w celu wyliczenia wysokosci zobowiazania powodow z tytulu
zaciagnietego kredytu przy zalozeniu, ze umowa kredytu hipotecznego byla wigzaca z pominieciem niedozwolonych
postanowien umownych dotyczacych indeksowania kwoty kredytu i rat kredytu do (...) wedlug kurséw wyznaczonych
przez pozwanego tj. ze kredyt byt zaciagniety w ztotych polskich w kwocie 234.000 zl na okres 360 miesiecy i podlegal
splacie w zlotych z oprocentowaniem zastosowanym przez pozwanego oraz réznicy pomiedzy kwota rzeczywiscie
uiszczong przez powodow, a kwotg ktorg powodowie uisciliby, gdyby kredyt zostal rozliczony z pominieciem klauzul
indeksacyjnych za okres od 24 lipca 2010 r. do 24 czerweca 2020 r.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze Sad pominal wniosek dowodowy pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii
uzupekniajacej bieglej — jako nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy na podstawie (...)§1 pkt 2 k.p.c. Pominiecie dowodu
zgloszonego przez strone jest bowiem dopuszczalne wtedy, gdy okoliczno$ci sporne, na ktére dowdd powotano zostaly
dostatecznie wyjaénione. (por. wyroki SN: z 19.12.2012 r. IT CNP 41/12; 12.01.2005 1. I CK 451/04; 5.02.2009 1. IT
UK 176/08; 13.12.2010 1. III SK 16/10).

Rozliczenie kredytu dokonano, przy zalozeniu, ze umowa nie zawiera klauzuli indeksacyjnej, a kredyt jest
oprocentowany wedlug stawki i z zastosowaniem marz pozwanego zawartych w umowie kredytowe;j i podlega splacie
w ratach wskazanych w umowie oraz harmonogramie splat stanowigcych integralna jej czesé.

Z opinii bieglego wynika, ze w okresie 24 lipca 2010 r. do 24 czerwca 2020 r. powodowie nadplacili kwote 72.199,11 z}.

Nadto, wskaza¢ nalezy, ze powodowie pokryli prowizje z tytulu niskiego wktadu wlasnego w wysokosci 6.859,80
zt. W ocenie sadu, postanowienia okre$lajace obowigzek zaplaty prowizji z tytulu niskiego wkladu mialy chronié
bank, a nie klienta. Postanowienie dotyczace prowizji ksztaltuje obowigzki powodéw w taki sposob, ze maja oni
ponosié koszty tylko za sam fakt zmiany relacji wysokoSci kredytu do warto$ci nieruchomosci. Dochodzi tu do
razacej asymetrii w stosunku pomiedzy stronami, bowiem w sytuacji, gdy wskaznik obciazenia nieruchomosci sie
zmieni na niekorzy$¢ kredytobiorcéw, to muszg placi¢ prowizje. W ocenie Sadu pozwany dopuscil sie razacego
naruszenia interesu konsumenta poprzez wprowadzenie niejasnej, abuzywnej klauzuli umownej nakladajacej na
powodow obowigzek uiszczania prowizji z tytulu niskiego wkladu wlasnego. Skoro spos6b naliczania prowizja z tytulu
niskiego wkladu wlasnego odwoluje sie do Tabeli Kurséw Walut Obcych — uznanych jak wyzej za niedozwolone,
nalezalo rowniez uznaé, ze koszty poniesione przez powodoéw z tego wlaénie tytulu podlegaja zwrotowi. (por. § 1
aneksu). Ponadto po usunieciu klauzul indeksacyjnych (i rozliczeniu kredytu jako zlotowego), nie ma podstawy do
naliczania prowizji, albowiem zmniejszyt sie wskaznik obcigzenia nieruchomosci.

Majac na uwadze powyzsze, wobec bezskuteczno$ci postanowien umowy i regulaminu, zasadzono od pozwanego na
rzecz powodéw kwote laczng 78.868,49 z1. Na powyzszg kwote sktada:

- 72.008.69 7zl - z tytulu nadplaty w ratach w okresie 24 lipca 2010 r. do 24 czerwca 2020 r. (powyzszej kwoty
powodowie zadali tytulem zwrotu, a zgodnie z art. 321 k.p.c. jest zwigzany zadaniem, kwota zadana jest nieznacznie
nizsza od kwoty wyliczonej przez biegly)

- 6.859,80 zl tytulem zwrotu prowizji pobranej przez bank za pokrycie niskiego wkladu wlasnego.

Wskaza¢ nalezy, ze zarzut przedawnienia roszczen podniesiony przez pozwany Bank jest bezzasadny. Zgodnie
z utrwalona linia orzecznictwa, w przypadku dochodzenia zwrotu uiszczonych rat kapitalowo-odsetkowych na
podstawie konstrukeji §wiadczenia nienaleznego okres przedawnienia wynosit 10 lat zgodnie z art. 118 k.c. W zwigzku z
wejSciem w Zycie ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustawach
(Dz.U.2018.1104 z dnia 8 czerwca 2018 r.) termin przedawnienia wynosi 6 lat. Zgodnie z art. 5 ust. 2 cytowanej



ustawy, jezeli termin przedawnienia jest krotszy niz wedlug przepiséw dotychczasowych, bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna sie z dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy. Niewatpliwie wedlug dotychczasowych przepiséw, termin
przedawnienia nie uplynal. Pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 08 lipca 2020 r. , a zadanie zaplaty
dotyczyto zwrotu $§wiadczen od dnia 24 lipca 2010 r. Ponadto roszczenia o ustalenie moga by¢ dochodzone w kazdym
czasie.

O obowiazku zaplaty odsetek ustawowych za opdZznienie orzeczono na podstawie art. 481 k.c. Co do obowiazku zaplaty
kwoty 78.128,73 zl Sad orzekl o odsetkach od dnia 27 lipca 2020 r. albowiem, pismem z 22 czerwca 2020 r. powodowie
wezwali Bank do zaplaty z tytulu zwrotu §wiadczen za okres do 25 maja 2020 r. Pismo zostalo doreczone 26 czerwca
2020 1. (por. przedsadowe wezwanie do zaplaty k. 84-86, zpo k. 87). Sad uznal, ze termin zakre§lony ww. pi$émie
wynoszacy 77 dni jest zdecydowanie zbyt krétki, majac na uwadze okolicznos$ci sprawy i charakter problemu, ktory
wymagal dokonania analizy. W ocenie Sadu termin 30 dni byl odpowiedni na spelienie Swiadczenia,.

Z kolei, powodowie zadali kwoty 739,76 zt od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu.
Doreczenie to nastgpilo 21 sierpnia 2020 r. (por. k. 103). Sad przyjal termin 14 dni jako termin wystarczajacy do
spelnienia §wiadczenia w myél art. 455 k.c.

Dlatego zasadzono odsetki ustawowych za opdZnienie:

a) od kwoty 78.128,73 zl od 27 lipca 2020 r. do dnia zaplaty (czyli po uplywie 30 dni od dnia doreczenia pozwanemu
przesadowego wezwania do zaplaty, czyli 26 czerwca 2020 r. + 30 dni),

b) od kwoty 739,76 zt od 5 wrzesnia 2020 r. do dnia zaplaty (czyli po uplywie 14 dni od doreczenia pozwu, doreczenie
pozwu nastapilo 21 sierpnia 2020 r.), o czym orzeczono jak w pkt III wyroku.

W pozostalym zakresie powodztwo o zasadzenie odsetek jako pozbawione podstaw podlegalo oddaleniu, o czym
orzeczono w pkt IV wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad oparl na tresci przepisu art. 100 k.p.c. W oparciu o powyzszy przepis, majac na
uwadze, ze zadanie powoddw zostalo czeSciowo uwzglednione, koszty zostaly wzajemnie zniesione miedzy stronami.

Na koszty procesu poniesione przez powodéw skladaly sie: oplaty za udzielone pelnomocnictwo w wysokoéci 34
zl, oplata sagdowa od pozwu w wysokoSci 1.000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 10.800 zl, wydatki na
wynagrodzenie bieglego w kwocie 1.230,82 zl.

Na koszty procesu poniesione przez strone pozwang skladaly sie z kolei: oplata za udzielone pelnomocnictwo w
wysokoSci 17 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika w wysokos$ci 10.800 zl.

Wzajemne zniesienie kosztow procesu jest mozliwe wtedy, gdy obie strony sg w takim samym lub zblizonym stopniu
wygrywajacym i przegrywajacym, co mialo miejsce w niniejszej sprawie.

sedzia Ewa Okninska



