Sygn. akt: I C 363/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2021 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Ewa Okninska
Protokolant: sekretarz sadowy Dominika Orzepowska

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2021 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. B., K. B.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. nie obcigza powod6w kosztami procesu.

sedzia Ewa Okninska

Sygn. akt I C 363/20

UZASADNIENIE

Powodowie K. B. i S. B. wnie§li przeciwko Bankowi (...) S.A. w W. pozew o zaplate na ich rzecz kwoty 25.000 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kwote 20.000 CHF z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze sptacali kredyt w okresie od dnia 16 czerwca 2008 r. do dnia 15 marca 2012
r. w zlotych polskich, a od dnia 16 kwietnia 2012 r. do dnia 18 pazdziernika 2013 r. w (...). Pismem z dnia 02 kwietnia
2020 r. powodowie wezwali pozwanego do zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Podali, ze zawarta miedzy stronami
umowa jest umowa o kredyt zlotowkowy, w ktéorym zostala precyzyjnie okre$lona kwota kredytu, tj. 201.511,34 zl.
W ich ocenie w umowie zastosowano wadliwy mechanizm waloryzacji, sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajacy interesy konsumentow, gdyz:

a) uzaleznia waloryzacje Swiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy czyli pozwanego, bank przyznal sobie
prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu i ustalania kursu waluty,

b) nie wskazano w umowie przeslanek i specyfiki mechanizmu przeliczania waluty zrozumiatych dla konsumenta,



c¢) bank stosowal dwa rézne rodzaje kurséw i mogt dowolnie wybieraé kryteria ustalania kursow.

Klauzula denominacyjna ma charakter abuzywny w rozumieniu art. 385" k.c. i nalezy uznaé, ze nie wigze powodow.
Majac na uwadze okoliczno$ci, ze w oparciu o bezskuteczne postanowienia § 18 ust. 11 4 (...) powodowie uregulowani
na rzecz pozwanego kwote wyzsza niz tg, do ktérej zwrotu byli oni zobowigzani na podstawie umowy kredytu, dlatego
sq uprawnieni do zwrotu owej nadwyzki (pozew k. 4-13, pismo powodéw z dnia 01 czerwca 2020 r. — k. 79, pismo
powodow z dnia 20 lipca 2020 r. — k. 314-322).

W odpowiedzi na pozew, pozwany wniost o oddalenie powbddztwa i zwrotu kosztéw procesu. Podnidst zarzut
przedawnienia roszczenia powodow. A nadto, pozwany zaprzeczyt:

- zasadnoSci roszczen powodow,

- wskazanej metodologii ustalenia kwoty roszczenia,

- braku rzetelnej informacji banku o ryzyku kursowym,

- ze powodowie nie mieli mozliwo$ci negocjowania umowy,

- ze postanowienia § 18 ust. 114 (...) stanowigcego zalgcznika do umowy sg abuzywne, a wiec bezskuteczne, niewazne,
- twierdzeniom powodéw, ze kredyt denominowany w walucie obcej udzielony umowa jest kredytem zlotowym.

Pozwany wskazal, ze kredyt mial by¢ splacony do dnia 15 lipca 2019 r., powodowie za$ splacili kredyt od
18 pazdziernika 2013 r. Zatem $wiadczenie zostalo spelnione zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna. Zwrot
zaciagnietego kredytu czyni zado$¢ zasadom wspo6lzycia spolecznego (odpowiedz na pozew k. 85-93).

Powodowie pismem z dnia 17 lutego 2021 r. rozszerzyli powodztwo o kwote 13.836,16 z1i7.521,71 CHF. W nastepstwie
czego wniedli o zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz:

a) kwoty 38.836,16 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie:

- od kwoty 25.000 z} od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

- od kwoty 13.836,16 zl od 15 — tego dnia od dnia doreczenia pisma do dnia zaplaty,
b) kwoty 27.521,71 CHF z ustawowymi odsetkami za op6znienie:

- od kwoty 20.000 CHF od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

- od kwoty 7.521,71 CHF od 15 — tego dnia od dnia doreczenia pisma do dnia zaplaty.

Rozszerzenie powodztwa odnosilo sie do sytuacji, w ktorej Sad stanglby na stanowisku, ze umowa jest wazna, a
bezskuteczne sa klauzule waloryzacyjne, jak rowniez w przypadku, gdyby Sad stanal na stanowisku, ze umowa kredytu
jest niewazna (pismo — k. 378-379).

Sad ustalil, co nastepuje:

Powodowie dzialajac jako konsumenci w dniu 23 kwietnia 2008 r. wystapili do pozwanego Banku z wnioskiem o
udzielenie kredytu w wysokoSci 201.578 PLN. Wskazali, Zze wnioskowana kwota ma by¢ denominowana w walucie (...).

(dowod: wniosek k. 110-111, karty informacyjne klienta —k. 115).

W dniu 28 maja 2008 r. powodowie zawarli umowe o kredyt hipoteczny denominowany nr (...)/H.. Na podstawie
powyzszej Bank zobowiazal sie udzieli¢ kredytu denominowanego w wysokosci 98.862,45 CHF, nie wiecej niz



rownowarto$¢ 201.511,34 PLN. Integralng czeScia umowy byl Zbiér Ogolnych Z. Kredytowania w zakresie udzielania
kredytéw hipotecznych (zwany dalej (...)), stanowiacy zalacznik nr 1 do umowy (8§ 1.1. 1 § 2 umowy).

Zgodnie z § 18 (...), uruchomienie kredytu nastapilo w zlotych przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu na (...)
po kursie kupna dewiz obowiazujacym w Banku w dniu uruchomienia kredytu (§ 18.1. (...)). W przypadku wzrostu
kursu waluty obcej w okresie miedzy dniem zawarcia umowy a dniem uruchomienia kredytu kwota uruchomionego
kredytu wyrazona w walucie wymienialnej moze by¢ nizsza niz kwota okre§lona w umowie. Kwote kredytu wyrazona w
walucie obcej obniza sie w takim stopniu, aby odpowiadata okreslonej w umowie rownowarto$ci kwoty kredytu w PLN.
Zmiana kwoty kredytu w walucie w zwiazku ze wzrostem kursu nie wymaga zawarcia aneksu do umowy (§ 18.2 (...)).

Z kolei w przypadku spadku kursu waluty obcej w okresie miedzy dniem zawarcia umowy a dniem uruchomienia
kredytu, kwota uruchomionego kredytu wyrazonego w walucie wymienialnej moze by¢ wyzsza niz kwota okre$lona w
umowie. Kwote kredytu wyrazona w walucie podwyzsza sie w takim stopniu aby odpowiadala okre§lonej w umowie
rownowartoéci kwoty kredytu w PLN. Zmiana umowy kredytu w walucie obcej w zwiazku ze spadkiem kursu wymaga
zawarcia aneksu do umowy (§ 18.3. (...)).

Stosownie do § 18.4 (...) splata kredytu denominowanego wraz z odsetkami nastepuje w zlotych, wratach okre$lonych
w walucie kredytu z umowy kredytu, wg przeliczenia z dnia wplywu §rodkéw na rachunek kredytowy kredytobiorcy, po
ustaleniu wg Tabeli kurséw po kursie sprzedazy dewiz obowigzujacym w banku w momencie dokonywania powyzszej
operacji.

W § 1 pkt 27 (...) zdefiniowano tabele kursow jako tabele kursow walut Banku (...) S.A. obowigzujaca w momencie
wykonywani operacji.

Od udzielonego kredytu bank pobratl prowizje w wysokoSci 741,47 CHF (§ 8 umowy).

Kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, stanowigcej sume stopy bazowej i stalej marzy
Banku. W dniu zawarcia umowy oprocentowanie wynosito 3,4867% w stosunku rocznym, a marza 0,6000 p.p. Stopa
procentowa ulegala zmianie w okresach 6-miesiecznych liczona od dnia podpisania umowy, przy czym:

a) dla ustalenia stopy procentowej na pierwszy 6 miesieczny okres jako stope bazowa przyjeto odpowiednia stawke
(...) 6M notowana na 2 dni robocze przed podpisaniem umowy,

b) dla ustalenia stopy procentowej na pierwszy 6 miesieczny okres jako stope bazowa przyjeto odpowiednig stawke
LIBOR 6M notowana na 2 dni robocze przed zakonczeniem poprzedniego okresu.

Stawka LIBOR 6M to stopa referencyjna dla krotkoterminowych pozyczek miedzynarodowych dla USD lub (...)
ustalana i publikowana przez B. A. codziennie o godzinie 11 czasu londynskiego(§ 9 umowy, § 1 pkt 25 (...), zalacznik
nr 2 do umowy).

Okres kredytowania wynosil 134 miesigce od dnia wyplaty pierwszej transzy kredytu, w tym okres karencji w splaci
kapitalu wynosil 2 miesiace. Kredyt wraz z odsetkami splacany byl w PLN w malejacych ratach miesiecznych, do 15
dnia kazdego miesiaca (§ 3 i § 10 umowy).

Kredytobiorca mogt splaca¢ cze$¢ lub calo$¢ kredytu przed terminem okres§lonym w umowie, zgodnie z
postanowieniami § 12113 (...).

Prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu byl m.in.,:
a) weksel in blanco wystawiony przez kredytobiorce z klauzulg ,.bez protestu” wraz z deklaracja wekslowa,

b) hipoteka kaucyjna do kwoty 416.250,48 PLN ustanowiona na nabywanej nieruchomo$ci,



¢) do czasu przedlozenia w banku odpisu z ksiegi wieczystej z prawomocnym wpisem hipoteki — ubezpieczenie kredytu
w (...) SA na okres od dnia wyplaty kredytu do 30.09.2008 r. nie dluzszy niz 120 miesiecy kalendarzowych (§12
umowy)

Powodowie w dniu 28 maja 2008 r. zlozyli o§wiadczenie, ze w pierwszej kolejnoéci zostala im przedstawiona oferta
kredytu hipotecznego w zlotych. O$wiadczyli, Ze znane jest im oraz zostalo wyjasnione przez pozwanego ryzyko
zwiazane ze zmiang kursu waluty i ze, wyrazaja zgode na poniesienie w/w ryzyka.

(dowod: umowa -k. 18-21, zalacznik nr 1 do umowy (...) k. 22-28, zalacznik nr 2 do umowy - k. 29, zaswiadczenie —
k. 32, harmonogram — k. 45, o§wiadczenie — k. 116)

W dniu 2 wrze$nia 2008 r. strony zawarly aneks nr (...), na podstawie ktérego w § 2 umowy otrzymal brzmienie,
ze ,bank udziela kredytu denominowanego w zlotych polskich w kwocie nie wyzszej niz 201.511,34 zl, stanowiacej
rownowarto$é waluty wymienialnej w kwocie 98.862,45 CHF z zastrzezeniem § 18 (...)

(dowdd: aneks nr (...) k. 50).

Kredyt zostal uruchomiony powodom w kwocie 200.360,51 zt (niezaprzeczone, ponadto opinia bieglego -k. 432,
zalacznik do pisma banku — k. 374).

W dniu 23 lutego 2012 r. strony zawarly aneks nr (...), na podstawie ktérego strony zmienily § 10 umowy okreslity
warunki splaty kredytu: 1) splata kredytu wraz odsetkami splacana jest w malejacych ratach miesiecznych. Kapital jest
splacany co miesiac. Splata rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych nastepuje do 15 dnia miesigca. 2) Kredyt
moze by¢ splacany w zlotych lub w walucie, do ktérej denominowany jest kredyt. Kredyt splacany jest w terminach i
kwotach okreslonych w harmonogramie splat stanowiacym integralng cze$¢ umowy. 3) Do splaty kredytu w walucie
bank otwiera i prowadzi bezplatny, nieoprocentowany rachunek przeznaczony do gromadzenia Srodkéw na splate
kredytu w walucie kredytu, do ktérej denominowany jest kredyt. 4) OkreSlono warunki wczesniejszej catkowitej lub
czeSciowej splaty kredytu w walucie innej niz dotychczasowa waluta splaty. 5) Upowazniono bank do pobierania
srodkéw pienieznych na splate kredytu z odsetkami, prowizjami, optatami i innymi kosztami naleznymi bankowi z
rachunku kredytobiorcow zar6wno prowadzonego w PLN jakiw (...).

(dowdd: aneks nr (...) k. 51 — 51v.).

Kredytobiorcy splacali przedmiotowy kredyt w okresie od 16 czerwca 2008 r. do 18 pazdziernika 2013 r., przy czym:
a) w okresie do 15 marca 2012 r. w PLN,

b) od 16 kwietnia 2012 r. do 18 pazdziernika 2013 r. w (...).

Powodowie ui$cili na rzecz pozwanego z tytutu kredytu kwote 115.466,85 zl i kwote 66.398,63 CHF.

(za$wiadczenie k. 55-56, opinia bieglego k. 356 ).

Powodowie dokonali calkowitej splaty naleznosci wynikajacej z zawartej umowy kredytu hipotecznego. W dniu 25
pazdziernika 2013 r. bank zlozyl o§wiadczenie o wykre§leniu hipoteki kaucyjnej ustanowionej w zwigzku z umowa
kredytu wraz ze wszystkimi odnoszgcymi sie do niej wpisami dodatkowymi — z uwagi na splate zobowigzania.

(dowdd: zeznania powodbéw — k. 342 v. — 343, zezwolenie k. 194, pismo Banku - k. 195)

Pismem z dnia 2 kwietnia 2020 r. powodowie wezwali pozwany bank do zaplaty kwoty 25.000 zt oraz 20.000
CHF podnoszac, ze postanowienia zawarte w par. 18 ust. 1i 4 (...) stanowia niedozwolone postanowienia umowne.
Powodowie ponowili wezwanie pismem z 20 kwietnia 2020 .



(dowdd: wezwanie do zaplaty k. 57-61,pismo banku k. 63, pismo powodow k. 65-73)
Przy zalozeniu wykonywania umowy kredytowej opartych o zalozenia, ze:

a) saldo zadluzenia odpowiadaé¢ bedzie réownowartoéci kwoty kredytu rzeczywiscie udostepnionej powodom,
wyrazonej w zlotych polskich, bez waloryzacji do waluty obcej

b) odsetki naliczane beda wyrazone w zlotych polskich,

c) raty kapitalowo — odsetkowe beda wyrazone w zlotych polskich z pominieciem przeliczania wyplaconej przez
pozwanego kwoty kredytu oraz wplaconych przez powodoéw rat kapitalowo — odsetkowych zgodnie z kursem (...)
wedhug tabeli kurs6w stosowanej przez bank,

r6znica miedzy kwotami rzeczywiscie wplaconymi w toku wykonywania umowy przez powodéw, a kwotami naleznymi
wynositaby 39.276,16 zl i 27.746,16 CHF. Rbznica za okres od dnia 13 maja 2010 r do dnia 15 marca 2012 r. wynosilaby
25.118,11 zt oraz za okres od dnia 13 maja 2010 r. do dnia 18 paZzdziernika 2013 r. wynosilaby 27.746,94 CHF.

(dowod: opinie bieglego z zakresu bankowoSci —k. 352- 361, 394 — 403,k. 432-437, k. 452-456)
Sad zwazyl, co nastepuje:
W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego roszczenie powodéw podlegalo oddaleniu.

Sad dokonal ustalen faktycznych w sprawie w oparciu o zalaczone do akt — niekwestionowane przez strony —
dokumenty, nie stwierdzajac podstaw do podwazenia ich wiarygodnosci. Ponadto, Sad uwzglednil zeznania powodow
w zakresie znajdujacym odzwierciedlenie w zebranym materiale dowodowym. Ponadto, Sad uwzglednit opinie
bieglego M. M., uznajac ja za rzetelng, pozbawiong luk i sprzecznoéci.

Bezspornym bylo, ze umowa o kredyt hipoteczny zostata przez strony w calo$ci wykonana.

W tym stanie rzeczy rozwazy¢ nalezalo, jaki jest charakter umowy kredytowej, czy umowa kredytowa jest wazna i czy
wskazywane przez powodow postanowienia mialy charakter niedozwolony.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy — Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, za$ kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$§lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okre$la¢ w szczeg6lnosci: strony umowy, kwote i walute
kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu
i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych,
wysoko$¢é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Jak wynika z treéci zawartej pomiedzy stronami umowy, stosownie do jej postanowien, strony umowily sie, ze bank
udostepni kwote kapitalu w wysoko$ci stanowigcej rownowartos$é 98.862,45 CHF, nie wiecej niz 201.511,34 PLN. W
przypadku wzrostu kursu waluty obcej w okresie miedzy dniem zawarcia umowy a dniem uruchomienia kredytu,
kwote kredytu wyrazona w walucie obcej Bank obnizal w takim stopniu, aby odpowiadala okreSlonej w umowie
rownowartos$ci kwoty kredytu w PLN. W przypadku spadku kursu waluty obcej kwote kredytu wyrazona w walucie
podwyzszalo sie w takim stopniu aby odpowiadala okre$lonej w umowie réwnowarto$ci kwoty kredytu w PLN. Zatem
w umowie strony jednoznacznie okreslily kwote kredytu w PLN. Jakkolwiek przeliczenie dotyczace denominacji
nastepowalo z zastosowaniem tabeli kursow obowiazujacej w pozwanym Banku, skutkiem tego zastosowania nie jest
unicestwienie czy uniewaznienie umowy jako takiej w caloéci.



Zwazywszy bowiem, ze wniosek kredytowy bezspornie dotyczyt kredytu w walucie polskiej, za$ postanowienia umowy
jednoznacznie wskazuja, ze Bank udziela kredytu w zlotych polskich a jego wyplata i splata nastepuje w zlotych
polskich nie ulega watpliwosci, ze strony zgodnie zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu bankowego w tej wlaénie
walucie.

Zasadniczo postanowienia przedmiotowej umowy spekiajg przestanki z art. 69 ustawy z dnia 29.08.1997 r. — Prawo
bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w dacie jej zawarcia — dalej jako pr. bank.) i pozwalajg na uznanie, ze strony
mialy zamiar zawrze¢ umowe kredytu bankowego. Chodzi tu w szczegblno$ci o obowiazek umieszczenia w umowie
kredytu bankowego jednoznacznej kwoty tego kredytu, jako $rodkéw pienieznych, ktore stosownie do art. 69 ust. 1 Pr.
bank. bank kredytujacy powinien oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy. Jezeli kwota kredytu jest powigzana z kursem
waluty obcej, to jest dopuszczalne, zgodnie z art. 358 k.c., aby wyplata i splata kredytu nastepowata w tej walucie albo
walucie polskiej, przy czym jesli to dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowiazania pienieznego, nie powoduje
zmiany waluty wierzytelno$ci.

Odnoénie ryzyka zmiany kursu to wskaza¢ trzeba, ze na zmiane kursu waluty wplywa szereg czynnikow
ekonomicznych jak i pozaekonomicznych, niezaleznych od woli stron zawartej umowy. Kursy walut z natury swojego
funkcjonowania cechuja sie zmienng warto$cia, wykazujac raz tendencje zwyzkowa, a innym razem spadkowa.
Zmienno$¢ kurséw walut jest faktem powszechnie znanym, nie wymagajacym dowodu. Jak wynika z podpisanych
o$wiadczen kredytobiorcy zostali poinformowani o ryzyku kursowym i ze po zapoznaniu sie z oferta Banku zdecydowat
sie zawrze¢ umowe kredytu. Co do zasady zatem uznac trzeba, ze brak jest podstaw do uznania, ze umowa laczaca
strony ze wzgledu na jej konstrukcje (umowa kredytu denominowanego) byla sprzeczna z prawem lub z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Ponadto postanowienia umowy spelniaja przestanki umowy kredytu bankowego. Znane sa bowiem strony umowy, cel,
na jaki zostal udzielony (splata kredytu zaciagnietego w Banku udzielonego na cele mieszkaniowe), zasady i termin
jego splaty, wysoko$¢ oprocentowania i zasady jego zmiany (suma marzy i stopy bazowej kredytu) oraz inne niezbedne
warunki wynikajace z art. 69 ust. 2 powolanej ustawy w brzmieniu obowigzujacym w dacie jej zawarcia.

Umowa stron zawiera zatem elementy, ktére mieszcza sie w konstrukeji umowy kredytu bankowego. Jest nadto

dopuszczalna na podstawie art. 353" k.c., zgodnie z ktérym strony zawierajagce umowe mogg ulozyé stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie
ani zasadom wspolzycia spotecznego. Istota takiej umowy polegala bowiem na stworzeniu przez Bank mozliwos$ci
wykorzystania przez powoddw rownowartosci okreslonej kwoty pieniedzy z obowigzkiem zwrotu w okre$lonym czasie
takiej réwnowartoSci, przy czym miernikiem tych wartoSci pozostawaé¢ mial kurs waluty szwajcarskiej do waluty
polskiej.

Nastepnie nalezalo odnie$¢ nalezato sie do zgloszonych przez powodéw zarzutéw odnoénie postanowienn umownych
zawartych w § 18 ust. 114 (...) jako zawierajacych klauzule abuzywne okreslajacych sposob przeliczenia kwoty kredytu
do wyplaty po kursie, ktory nie byla znany w chwili zawarcia umowy, jak tez ksztaltowania przez Bank wysoko$ci kursu
waluty, wedlug ktorego rozliczano nastepnie splate kredytu.

Zgodnie z art. 385" § 11 3 k.p.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Nieuzgodnione za$ sa te
postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnosci odnosi sie to do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

W uchwale SN podjetej w sprawie o sygnaturze III CZP 29/17, majacej moc zasady prawnej, Sad Najwyzszy wskazal,
Ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone, dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Zgodnie
tez z utrwalonym juz orzecznictwem ,,wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi



cechy indywidualnego uzgodnienia i okoliczno$ci tej nie niweczy fakt, ze konsument moéglt znac ich tresé”, przy czym
uznanie, ze tre$¢ danego postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby wykazania, ze
»,konsument miat realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego”, a
skonkretny zapis byl z nim negocjowany” (por. wyrok SA w Warszawie z 14.06.2013 r. w sprawie VI ACa 1649/12 -
wyrok SA Warszawa z dnia 14-06-2013 1., Z 15.05.2012 r. w sprawie VI ACa 1276/11, wyrok SA w Poznaniu z 6.04.2011
r. w sprawie I ACa 232/11).

Postanowienia umowy odwolywaly sie do kursu obowigzujgcego w kredytujacym banku, zgodnie z Tabelg kurséw,
nie wskazujac rownoczesnie szczegdlowych zasad okredlania sposobu ustalania kursu wymiany walut. W ocenie
Sadu, nalezy to uznaé za naruszajace interes konsumenta w sposdéb razacy. Nie budzi bowiem watpliwosci, ze
zastosowanie innego kursu dla przeliczenia kredytu uruchomianego — kursu kupna dewiz oraz innego dla przeliczenia
kredytu splacanego — kursu sprzedazy dewiz prowadzi do uzyskania przez Bank dodatkowej korzyéci finansowej
wyniklej z r6znicy miedzy tymi kursami. Tym bardziej, ze nie bylo to uzgodnione indywidualnie z kredytobiorcami,
a wynikalo ze wzorca stosowanego przy zawarciu umowy kredytu (co z zreszta zostalo potwierdzone zeznaniami
strony powodowej, ktorym Sad dal wiare w pelni). Nieuzgodnione indywidualnie postanowienie upowazniajace
pozwanego do dobrowolnego ustalania kursu kupna i sprzedazy, mialo charakter niedozwolony w rozumieniu

art. 385' § 1 k.c. W konsekwencji jest niewatpliwe, Ze w rozpatrywanej sprawie pozwany przyznal sobie prawo
do jednostronnego regulowania - na gruncie zawartej umowy - wysokosci rat kredytu waloryzowanego kursem
franka. Jednocze$nie prawo banku do ustalania kursu waluty nie doznawalo zadnych umownych ograniczen
w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Rozwigzanie to
nalezy uznac¢ za prawnie relewantng konsekwencje nierbwnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy
kredytowej, prowadzaca do naruszenia intereséw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego,
odpowiadajacego wysokosci poszczeg6lnych rat kredytu. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisac
wymaganiu wlasciwej przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta
umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog}
przewidzieé, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje
ekonomiczne.

W ocenie Sadu nalezy zatem uznac, ze wszelkie postanowienia odwotujace sie do kurséw waluty i mozliwosci jej
samodzielnego ustalania, bez jasno sprecyzowanych i obiektywnych kryteridow, sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i

naruszaly razaco interesy konsumenta w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Takie rozwigzania dawaly bowiem Bankowi,
czyli tylko jednej ze stron stosunku prawnego, mozliwo$¢é przerzucenia na powodéw ryzyka wynikajgcego z bankowego
ustalenia kurséw waluty indeksacyjnej i pozostawialy mu w istocie okreslong swobode w zakresie ustalania wysoko$ci
jego zadluzenia przez dowolna i pozbawiona jakichkolwiek czytelnych i obiektywnych kryteriow mozliwo$¢ ustalania
kursu przyjmowanego do rozliczenia splaty kredytu.

Aktualne poglady orzecznictwa traktuja klauzule waloryzacyjna jako gléwne §wiadczenie kredytobiorcy, gdyz wplywa
ona na wysoko$¢ tego $wiadczenia (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., sygn. akt: I CSK 242/18, legalis
nr 1966950, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 8 sierpnia 2019 r., sygn. akt: I ACa 126/18). To z kolei
oznacza brak mozliwo$ci zastepowania niedozwolonych klauzul umownych przepisami o charakterze ogbélnym, ktére
sq przepisami dyspozytywnymi w odniesieniu do przeliczenia nalezno$ci stron. Jedynie w drodze wyjatku mozliwe
jest zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o charakterze dyspozytywnym. Wyjatek
ten obejmuje sytuacje, w ktorej jest zgoda stron na jego zastosowanie oraz okoliczno$é, ze brak takiego zastgpienia
skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne
rozwigzanie sie nie godzi. Poglad ten zostal wypracowany w oparciu o zwigzanie wszystkich sadéw Unii Europejskiej
wykladnig dyrektywy 93/13/EWG dokonang przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18. (...) podtrzymal poglad, ze w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo
zawarte postanowienie niedozwolone w rozumieniu dyrektywy, skutkiem tego jest wylgcznie wyeliminowanie tego
postanowienia z umowy, chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje. Jedynie w drodze wyjatku mozliwe jest
zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o charakterze dyspozytywnym. Wyjatek ten



obejmuje sytuacje w ktorej jest zgoda stron na jego zastosowanie oraz okoliczno$¢, ze brak takiego zastapienia
skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktory na takie niekorzystne
rozwigzanie sie nie godzi.

Analiza powolanych przepiséw oraz utrwalonego orzecznictwa prowadzi do wniosku, ze konsument moze powolac
sie na niedozwolony charakter postanowien umowy wylacznie do czasu zakonczenia jej wykonywania, za$ po tej
dacie nie jest juz to mozliwe. Skutkiem bowiem uznania danego postanowienia za niedozwolone jest wyeliminowanie
go z umowy a co za tym idzie wylacznie brak zwigzania nimi konsumenta, w pozostalym za$ zakresie umowa
wigze nadal strony. Uznaé trzeba, ze powyzsze dotyczy okresu, w ktérym umowa obowigzuje, a nie okresu, po
ktérym zobowigzania z niej wynikajace w caloéci wygasly, co nastepuje w przypadku ich wykonania. Po wygasnieciu
zobowigzan zawartych w umowie strony nie sa bowiem juz nig zwigzane. Po drugie, brak jest automatyzmu sankcji
w postaci niestosowania niedozwolonego postanowienia umownego. To konsument winien w trakcie wykonywania
umowy, przedsiewzieé¢ dzialanie, zwlaszcza jezeli mozliwym skutkiem wyeliminowania tego postanowienia mialby by¢
upadek calej umowy. Mozliwa jest bowiem akceptacja konsumenta dla stosowania niedozwolonego postanowienia
umownego. W konsekwencji, o ile umowa od poczatku sprzeczna z ustawg, majaca na celu jej obejscie lub sprzeczna
z zasadami wspdlzycia spolecznego, jest bezwzglednie niewazna — ex lege (art. 58 k.c.), o tyle umowa zawierajaca
postanowienia niedozwolone moze dopiero zosta¢ uznana za niewazng w wyniku woli i dzialann konsumenta.

Wprawdzie, przepisy art. 385" k.c. nie przewiduja zadnego terminu dla powolania si¢ przez konsumenta na
niedozwolony charakter postanowien umowy to jednak mozliwo$¢ nastepczej akceptacji tresci takich postanowien
przez konsumenta i brak automatyzmu stosowania sankcji, przemawia zdaniem Sadu, za przyjeciem, ze moze
to nastapi¢ najpdzniej do chwili zakonczenia wykonywania umowy i wygasniecia zawartych w niej zobowigzan.
Przyjecie pogladu przeciwnego prowadziloby do tego, ze wszelkie wykonane umowy moglyby by¢ podwazane w niczym
nieograniczony sposob i w nieograniczonym czasie co podwazaloby pewnos$¢ obrotu prawnego.

W przedmiotowej sprawie umowa laczgca strony zostala wykonana w caloSci, a zobowigzania stron z niej wynikajace
wygasly wskutek ich spelnienia, a zatem obecnie strony nie sa juz nia zwigzane. Zgodnie z zawarta pomiedzy
stronami umowa, Bank udostepnil powodom kwote kredytu, za$ strona powodowa zwroécila pozwanemu kredyt wraz
zumoOwionymi odsetkami — na swoj wniosek dokonujac wezeéniejszej splaty kredytu. Podczas trwania umowy, strona
powodowa nie miala watpliwoSci co do sposobu, w jaki miala ona by¢ wykonywana, nie powolywala sie nadto na to, ze
umowa zawiera postanowienia majace charakter niedozwolony. Zarzut 6w podniesiony zostal dopiero po zakonczeniu
umowy. W zwigzku z powyzszym, uznaé nalezy, ze wobec zakonczenia wykonywania umowy i wygasniecia zobowigzan
w niej zawartych — powodowie nie moga skutecznie dochodzi¢ zwrotu §wiadczenia z powolaniem sie na zamieszczenie
sie w niej niedozwolonych postanowienn umownych. Roszczenie to wygaslo najp6zniej w pazdzierniku 2013 r., kiedy
to umowa byla jeszcze przez strony wykonywana. Dopuszczenie za§ mozliwoSci powolywania sie na niedozwolone
postanowienia umowne — po jej wykonaniu — godziloby w pewno$¢ obrotu prawnego, w ten sposob, ze wszelkie
wykonane umowy w niczym nieograniczony sposéb i w nieograniczonym czasie, moglyby skutecznie podwazane,
rowniez bez zgody i woli konsumenta.

Dodatkowo podnie$¢ nalezy, ze zgodnie z art. 411 pkt. 4 k.c. nie mozna zadaé zwrotu $wiadczenia, jezeli §wiadczenie
zostalo spelnione zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna. Powodowie dokonali splaty kredytu i nie moga zadaé jego
zwrotu. Ponadto dobrowolna splata ich zobowiazania przed terminem doprowadzila do wygasniecia zobowigzania. W
ocenie Sadu spelnienie $wiadczenia z umowy, ktéra byla wykonywana bez zadnych zastrzezen przez obie strony, az do
czasu jej zakonczenia, przy uwzglednieniu, ze powodowie nie sygnalizowali pozwanemu zamiaru jej kwestionowania,
czyni zado$¢ zasadzie lojalnego dotrzymywania zobowigzan (pacta sunt servanda).

Majac na uwadze powyzsze oraz powolane przepisy powodztwo nalezalo oddalic.

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia, zgtoszonego przez pozwanego, Sad uznat go za chybiony w czesci. Zgodnie
z utrwalong juz linig orzecznicza, w przypadku dochodzenia nadplaconych rat kapitalowo—odsetkowych lub zwrot
$wiadczenia z tytulu niewazno$ci umowy, w oparciu o konstrukcje $§wiadczenia nienaleznego okres przedawnienia



wynosil 10 lat zgodnie z art. 118 k.c. W zwiazku z wejSciem w zycie ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy
Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw, termin przedawnienia wynosi 6 lat. Zgodnie z art. 5 ust. 3 cytowanej
ustawy, do przystugujacych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wejsScia w zycie niniejszej ustawy (czyli
9 lipca 2018 r.) i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktéry terminy przedawnienia sa okre$lone w art. 118 i 125 §
1 ustawy zmienianej w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1 w brzemieniu dotychczasowym. Zatem
co do roszczen dotyczacych okresu do 12 maja 2010 r., ulegly one przedawnieniu.

W punkcie IT wyroku orzeczono o kosztach procesu na podstawie art. 102 k.p.c. Sad majac na wzgledzie okolicznoSci
niniejszej sprawy, ktore wymagaly dokonania oceny przez Sad, nie obciazal powodow kosztami procesu.

sedzia Ewa Okninska



