Sygn. akt: I C 114/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2020 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Ewa Okninska
Protokolant: sekretarz sadowy Paula Lozynska

po rozpoznaniu w dniu 07 pazdziernika 2020 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powoddztwa M. S. (1), D. S.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W.

o ustalenie niewazno$ci umowy ewentualnie o ustalenie bezskuteczno$ci postanowienn umowy, ewentualnie o zaplate

I. oddala powd6dztwo o ustalenie niewaznos$ci umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z dnia 09.04.2008 r. zawartej
pomiedzy powodami a Bankiem (...) S.A. w W.;

II. ustala, ze postanowienia § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z dnia 09.04.2008 r. zawartej
pomiedzy powodami a Bankiem (...) S.A. w W. sa bezskuteczne wobec powodow,

III. wzajemnie znosi koszty procesu miedzy stronami.
sedzia Ewa Okninska

Sygn. akt: I C 114/20

UZASADNIENIE

Powodowie D. S. i M. S. (1) wnie$li o ustalenie niewaznoéci umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z dnia 9 kwietnia
2008 r., zawartej pomiedzy powodami a Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W., ewentualnie o zasadzenie solidarnie na ich
rzecz od pozwanego kwoty 330.849,64 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, tj. od 10 lutego 2020
r. do dnia zaplaty, ewentualnie o ustalenie wobec powod6w bezskutecznosci postanowien § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy
o ww. kredyt hipoteczny.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze w dniu 10 kwietnia 2008 r. zawarli z pozwanym Bankiem umowe
sporzadzong przez bank w dniu 09 kwietnia 2008 r. o kredyt hipoteczny nr KH/ (...). Celem kredytowania bylo
wykonczenie domu i splata innego kredytu mieszkaniowego. Umowa zostala zawarta na kwote kredytu 460.000 zl,
ktora indeksowano do franka szwajcarskiego. Kwota ta miala zosta¢ okreslona wedlug kursu kupna (...) zgodnie
z ,Tabelg kurs6w walut obcych” obowigzujaca w Banku w dniu uruchomienia kredytu lub transzy kredytu. Splata
rat kapitalowo—odsetkowych dokonywana miala by¢ w zlotych polskich po uprzednim przeliczeniu wedlug kursu



sprzedazy (...) zgodnie z , Tabela kurséw walut obcych” obowiazujaca w Banku w dniu splaty. W ocenie powodow, taki
sposob przeliczen stanowi niedozwolone postanowienia umowne, jako nieuzgodnione indywidualnie z konsumentem
oraz narzucone wzorcem umownym. Poza tym, ani umowa kredytu, ani regulamin nie zawierajg definicji ,Tabeli
kurséw walut obcych”, do ktérej umowa i regulamin odwoluje sie wielokrotnie. Tre$¢ tych postanowien ksztaltuje
ich prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. Ponadto, pozwany
Bank, stosujac ww. klauzule waloryzacyjna w zaden sposob nie okreslit procedury ustalania kursu waluty stosowanego
przy uruchomieniu kredytu i potracaniu rat przy jego splacie. Dodatkowo powodowie wskazali, Ze nie sposéb
ustali¢ mechanizmu ustalania wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych. W ocenie powodéw powyzsze zapisy umowy,
odnoszace sie do klauzul indeksacyjnych powoduja niewazno$¢é umowy jako sprzeczne z ustawa Prawo bankowe
oraz Kodeksem Cywilnym. Swiadczenie kredytobiorcy nie zostalo jednoznacznie okreslone, a jego warto$é¢ zostala
uzalezniona jedynie od woli pozwanego w zakresie regulowania kursem waluty.

Powodowie podniesli, ze postanowienia § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy sa niedozwolonymi postanowieniami umownymi,
bowiem ksztaltujg prawa i obowiazki konsumenta w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja
jego interesy. Na podstawie spornych postanowien, to pozwany bank mog}l jednostronnie i arbitralnie modyfikowac
wskaznik wedlug ktorego obliczana byla wysoko$¢ zobowigzania. Waloryzacja kredytu odbywala sie w oparciu o tabele
kursowe sporzadzone przez bank i uprawnienie banku do okreslenia wysoko$ci kursu (...) nie doznawato zadnych
ograniczen. Konsekwencja uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych indeksacji jest konieczno$éc
ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego.

Roszczenie ewentualne o zaplate 330.849,64 zl wynika natomiast, z sumy wszystkich splaconych rat w okresie od 15
lutego 2010 r. do 1 pazdziernika 2019 r., jako rat splaconych z nienaleznego §wiadczenia. Calo$é za$, nienaleznego
$wiadczenia powodoéw wynosi na dzien 1 pazdziernika 2019 r. — 424.257,32 zl.

W przypadku uznania, ze umowa zawarta przez strony jest wazna, powodowie majg interes prawny do zadania
ustalenia bezskutecznosci niedozwolonych klauzul w celu wyeliminowania niepewno$ci stosunku prawnego.

W odpowiedzi na pozew, pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. Podnidst zarzut przedawnienia roszczenia oraz
wskazal na dopuszczalno$é w Swietle prawa bankowego zawierania umoéw o kredyt indeksowany do waluty obcej.
Zdaniem pozwanego umowa kredytowa pomiedzy strona powodowa, a pozwanym zostala zawarta w sposéb wazny,
a wszystkie postanowienia pozostawaly skuteczne wobec stron stosunku prawnego do momentu wypowiedzenia
umowy przez pozwanego. Pozwany zakwestionowal powodztwo co do zasady jak i wysoko$ci w zakresie roszczenia
ewentualnego. Bank zaprzeczyl: aby ustalal kurs waluty dowolnie, bez zadnych ograniczen, wysoko$¢ swiadczenia
kredytobiorcow nie zostala precyzyjnie okre$lona, ze postanowienia ksztaltuja ich prawa i obowiazki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, naruszajgc rownorzedno$é stron umowy oraz, ze
postanowienia umowne byly nieuzgodnione indywidualnie z konsumentem oraz narzucone wzorcem umownym i
regulamin kredytu nie zostal przedstawiony powodom przez zawarciem umowy.

Powodowie pismem z dnia 17 wrze$nia 2020 r. zmienili pow6dztwo w zakresie kolejnosci dochodzenia roszczen
ewentualnych oraz eliminujac solidarno$é w roszczeniu o zaplate. Ostatecznie wnie§li:

- 0 ustalenie niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z dnia 9 kwietnia 2008 r.,

- ewentualnie o ustalenie wobec powodéw bezskuteczno$ci postanowien § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy o ww. kredyt
hipoteczny,

- ewentualnie o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodoéw kwoty 330.849,64 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty (k. 308-309)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Powodowie D. S. i M. S. (1) w dniu 20 marca 2008 r. podpisali wniosek kredytowy o kredyt w kwocie 460.000 zl,
jako walute kredytu oznaczyli (...). W dniu 18 marca 2008 r. zlozyli o§wiadczenie, ze zapoznali sie z informacja dla
wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie
procentowej. W informacji wskazano, ze wybierajac zadluzenia w walucie obcej, kredytobiorcy korzystaja aktualnie z
oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i splacaja miesiecznie nizsza rate kredytu. Podkreslono,
ze zaciggajac zobowigzanie w walucie obcej, kredytobiorcy narazeni sa na ryzyko zmiany kurséow walutowych, co
sprawia, ze zardwno rata splaty, jak i wysoko$¢ zadluzenia tytulem zaciggnietego kredytu przeliczona na PLN na dany
dzien, podlega ciaglym wahaniom, w zaleznoéci od aktualnego kursu. Ryzyko kursowe jest znacznie mniejsze, jezeli o
kredyt walutowy ubiega sie kredytobiorca osiagajacy dochody w tej samej walcie obcej. Wskazano, ze warto rozwazyé
zaciagniecie dlugoterminowego kredytu w PLN jako korzystng alternatywe w stosunku do kredytoéw walutowych, ktore
mimo atrakcyjnych aktualnie warunkéw cenowych moga okaza¢ sie drozsze na skutek wzrostu kurséw walutowych.
Dodatkowo w informacji zawarto przyklad wplywu zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na wysokoé¢ raty
kredytu (przy zalozeniu, ze kurs (...) wzro$nie o 14,22 %).

(dowdd: wniosek kredytowy k. 135-137, podejmowanie decyzji nr (...) Z 03.04.2008 r. k. 139-140, symulacja kredytowa
k. 146, informacja dla ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane k. 148)

W dniu 10 kwietnia 2008 r. powodowie zawarli z Bankiem (...) Spétka Akcyjna w W. umowe kredytu hipotecznego
nr KH/ (...) (umowa zostala sporzadzona w dniu 09 kwietnia 2008 r.). Kredyt przeznaczony byl na wykonczenie
domu (60.000 z}1) oraz splate innego kredytu mieszkaniowego (400.000 z}). Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy Bank udzielil
powodom kredytu w kwocie 460.000 zt. W § 2 ust. 2 wskazano, ze kredyt jest indeksowany kursem (...) wedtug Tabeli
kursow walut obcych obowigzujacej w Banku w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub
transzy kredytu Bank mial wysta¢ do kredytobiorcy pismo, informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie
kredytu w (...) oraz jego rownowartoéci w PLN zgodnie z kursem kupna (...) wedlug tabeli kurséw walut obcych
obowiazujacej w Banku, przy zaznaczeniu, iz zmiany kursow walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na
wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe;.

Sptata kredytu miala by¢ dokonywana w 144 ratach miesiecznych, w tym 2 rat obejmujacych odsetki w okresie karencji
splaty kredytu oraz 142 roéwnych ratach miesiecznych zawierajacych malejaca czes$¢ odsetek oraz rosnacg czesé raty
kapitalowej. Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i wynosilo 3,8350% w stosunku rocznym, co stanowilo sume
stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) obowigzujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysokos$ci 0,9500 p.p.,
stalej w calym okresie kredytowania. Catkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy wynosil 138.682,81 zl, a
rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila 5,38% w skali roku.

Stosownie do § 7 ust. 1 umowy kredytu kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu w (...), ustalona zgodnie z §
2 w zlotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie
z tabela kurséw walut obcych Banku.

Splata rat miala nastepowac przez bezposrednie potracanie przez Bank naleznych mu kwot z rachunku nr (...).

Kredytobiorcy mogli dokona¢ wezeéniejszej splaty kredytu, poprzez zlozenie pisemnej dyspozycji splaty, wskazujac
jednoczeénie, czy splata skroci okres splaty kredytu z zachowaniem miesiecznych rat kapitalowo-odsetkowych czy tez
zmniejszy wysoko$§¢ miesiecznych rat kapitalowo-odsetkowych z zachowaniem okresu splaty kredytu. Wezeéniejsza
splata kredytu nie mogla by¢ dokonana w okresie, w ktérym kredyt uruchamiany w transzach nie zostal wyplacony
w calo$ci oraz w okresie karencji w splacie kapitalu kredytu. W § g strony, oprocz zabezpieczenia splaty kredytu z
odsetkami i innymi kosztami, hipoteka kaucyjna laczna do sumy 782.000 zl, dokonaly dodatkowego zabezpieczenia
kredytu w postaci ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych oraz ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow. W §
11 ust. 1 strony zastrzegly, ze wszelkie zmiany umowy wymagaja zawarcia aneksu do umowy pod rygorem niewaznosci,
natomiast w zakresie nieuregulowanym umowa zastosowanie maja postanowienia regulaminu. (...) udzielonego
kredytu odbywac sie miata za po$rednictwem rachunku bankowego powodéw, prowadzonego przez pozwanego.



Na podstawie § 8 ust. 4 Regulaminu kredytéw hipotecznych, w przypadku kredytu w walucie obcej kredytobiorca
moze zastrzec w umowie kredytu, ze bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest
indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w ofercie banku.

(dowod: umowa kredytu — k. 24-29, regulamin kredytowania w wersji R.21 - k. 150-159, regulamin kredytowania w
wersji R.31.8 - k. 161-169, cennik Kredyt Hipoteczny/Pozyczka Hipoteczna w wersji obowiazujacej od 01.03.2008 r.
— k. 177, cennik Kredyt Hipoteczny/Pozyczka Hipoteczna w wersji obowigzujacej od 01.06.2009 r. — k. 179)

Kredyt zostal wyplacony w 2 transzach. Pierwsza transza 14 kwietnia 2008 r. - 400.000 z} , druga 15 maja 2008 r.
—60.000 zl.

(dowod: zaswiadczenie o obstudze kredytu — k. 42-46, historia rachunku kredytowego — k. 191-253)

W dniu 30 grudnia 2011 r. powodowie zlozyli wniosek o zmiane warunkéw kredytu poprzez otworzenie rachunku
biezacego w (...) i ustalenie, ze beda dokonywali splat bezposrednio w (...).

Aneksem do umowy kredytu hipotecznego z dnia 4 stycznia 2012 r., w § 2 umowy kredytowej dodano zapis
w brzmieniu: ,Kurs wymiany walut obcych, na podstawie ktoérego przeliczane sa na zlote polskie zobowiazania
kredytobiorcy wyrazone w walucie obcej, podawany jest w Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku. Podstawa do ustalenia
kursow kupna i sprzedazy zawartych w Tabeli Kursoéw Walut Obcych Banku jest kurs bazowy, stanowiacy $rednia
arytmetyczng z ofert kupna i ofert sprzedazy tej waluty oferowanych przez profesjonalnych uczestnikow rynku
walutowego i podanych na stronie serwisu (...) w chwili tworzenia Tabeli Kurséw Walut Obcych. Warto$ci kursu kupna
i wartoSci kursu sprzedazy z Tabeli Kurséw Walut Obcych moga odbiegaé od kursu bazowego o nie wiecej niz 10%.

Tabela Kursow Walut Obcych Banku tworzona jest przynajmniej raz dziennie kazdego dnia roboczego. Pierwsza
Tabela Kurséw Walut Obcych Banku tworzona jest pomiedzy godzing 8:00 a godzing 10:00 danego dnia. Tabela
Kurs6w Walut Obcych publikowana jest kazdorazowo na stronie (...)

W przypadku, gdy Tabela Kurséw Walut Obcych tworzona jest w danym dniu co najmniej dwukrotnie, do ustalenia
wysokoSci zobowigzania wyrazonego w walucie obcej przyjmowany jest kurs sprzedazy dewiz dla danej waluty
najkorzystniejszy dla Kredytobiorcy sposrdd kurséw sprzedazy dewiz obowigzujacych w Banku w dniu przeliczania
zobowigzania na zlote polskie. W przypadku wczeéniejszej czeSciowej splaty kredytu bedzie to najkorzystniejszy kurs
sprzedazy dewiz sposrod kurséw obowigzujacych w Banku danego dnia do chwili zloZenia dyspozycji wezeéniejszej
czeSciowej splaty.”

Z kolei § 7 ust. 3 umowy ulega zmianie i otrzymala brzmienie: ,Splaty rat kredytu oraz przedterminowa splata
pelnej lub czesciowej kwoty kredytu bedzie dokonywana przez Kredytobiorce w walucie obcej, do ktorej kredyt jest
indeksowany lub denominowany. Otwarcie i prowadzenie rachunku walutowego o numerze: (...), sluzacego do
gromadzenia §rodkéw przeznaczonych na splate kredytu jest bezplatne. Splata kredytu nastepowac bedzie poprzez
bezposrednie potracanie przez Bank naleznych mu kwot z ww. rachunku. Bank nie pobiera oplaty za zmiane rachunku
do obstugi kredytu.”

(dowdd: wniosek o zmiane warunkéw kredytu z dnia 30.12.2011 r. — k. 171-173, aneks nr (...)— k. 30)

W wyniku braku dokonywania przez powodéow splat rat, pismem z dnia 17 maja 2013 r. stanowigcym odpowiedz
na wniosek powodoéw dotyczacy restrukturyzacji posiadanego zadluzenia, pozwany Bank, wezwal kredytobiorcow
do niezwlocznej zaplaty wymagalnych zaleglos$ci wynikajacych z umowy w terminie 7 dni liczac od dnia doreczenia
wezwania. Wskazal rowniez, ze w przypadku braku splaty calej kwoty zalegloSci w terminie 7 dni od dnia otrzymania
pisma, Bank podejmie dzialania zmierzajace do odzyskania wierzytelno$ci.

W ostatecznym wezwaniu do zaplaty z 17 maja 2013 r. wskazano, ze wysoko$¢ przeterminowanego zadluzenia
powodow wynosi 3.363,47 CHF powstalego w zwigzku z niesplaceniem rat kredytu i odsetek w terminach wskazanych



w umowie. Na ww. kwote skladaly sie odpowiednio: zapadly kapital w kwocie 3.217,71 CHF, odsetki zapadle w kwocie
— 122,72 CHF oraz odsetki od zapadlego kapitalu w kwocie 23,04 CHF.

(dowod: pismo pozwanego z dnia 17.05.2013 r. — k. 31, ostateczne wezwanie do zaplaty — k. 32)

Pozwany Bank pismem z dnia 20 czerwca 2013 r. wypowiedzial umowe kredytu z zachowaniem 30 dniowego okresu
wypowiedzenia liczonego od dnia doreczenia pisma. Bank wezwal powodéw, aby w okresie biegu wypowiedzenia
splacili calo$¢ zadluzenia, ktoérego stan na dzien wystawienia pisma wynosil lacznie 143.460,30 CHF, i obejmowal
kapital prawidlowy w kwocie 138.310,91 CHF, kapital przeterminowany w kwocie 4.759,86 CHF, odsetki umowne
zapadle w kwocie 227,70 CHF, odsetki umowne naliczone do dnia 19 czerwca 2013 r. w kwocie 97,09 CHF oraz odsetki
od kapitalu przeterminowanego w kwocie 64,74 CHF. Ponadto w piSmie wskazano, ze w przypadku uregulowania
przez powoddw zadluzenia przeterminowanego wynikajacego z niedotrzymania termin6w platnos$ci rat w terminie do
dnia uplywu okresu wypowiedzenia, skutki niniejszego wypowiedzenia ustang.

Kolejnym pismem z dnia 27 wrze$nia 2013 r. pozwany ponownie wypowiedzial umowe kredytu z zachowaniem 30
dniowego okresu wypowiedzenia liczonego od dnia doreczenia pisma. Bank wezwal powodow, aby w okresie biegu
wypowiedzenia splacili calo$¢ zadluzenia, ktérego stan na dzien wystawienia pisma wynosil 1acznie 144.152,66 CHF, i
obejmowat kapital prawidlowy w kwocie 131.855,93 CHF, kapital przeterminowany w kwocie 11.214,84 CHF, odsetki
umowne zapadle w kwocie 667,06 CHF, odsetki umowne naliczone do dnia 26 wrzeénia 2013 r. w kwocie 10,64 CHF
oraz odsetki od kapitalu przeterminowanego w kwocie 404,19 CHF. W piSmie ponownie wskazano, ze w przypadku
uregulowania przez powoddw zadluzenia przeterminowanego wynikajacego z niedotrzymania terminéw platnos$ci rat
w terminie do dnia uplywu okresu wypowiedzenia, skutki niniejszego wypowiedzenia ustana.

(dowdd: wypowiedzenie umowy kredytu z 20.06.2013 r. — k. 33, wypowiedzenie umowy kredytu z 27.09.2013 r. —
k. 34)

Powodowie w okresie od 10 kwietnia 2008 r. do 15 listopada 2013 r., dokonali splaty kapitalu w wysoko$ci 239.400,22
z} z odsetkami w wysoko$ci 38.746,62 zl. Ponadto z tytulu odsetek karnych powodowie uiscili 616,17 zl. Po wejéciu w
zycie aneksu do umowy kredytu dokonywali oni splat rat kredytowych w walucie obce;j.

(dowdd: zaswiadczenie o obstudze kredytu — k. 42-46, historia rachunku kredytowego — k. 191-193)

W dniu 27 marca 2014 r. strony przedmiotowej umowy kredytu zawarly umowe ugody Nr:(...) (...), w celu zapewnienia
wykonania wymagalnych zobowigzan powstalych pomiedzy Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. a powodami.

W § 1 wskazano, ze ugoda reguluje warunki splaty zadluzenia powodéw wobec Banku wedlug salda okreslonego w ust.
2 7z tytulu umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z dnia 10 kwietnia 2008 r. Wedlug salda z dnia 21 stycznia 2014 r.
zadluzenie z tytulu umowy wynosilo lacznie: 529 819,84 zt w tym:

- nalezno$¢ gléwna: 509 002,88 zl,
- odsetki umowne naliczone od naleznoéci gléwnej: 3 003,08 z,
- odsetki przeterminowane naliczone od nalezno$ci gléwnej: 17 813,88 zl,

0Od dnia wejécia w zycie niniejszej ugody na zasadach okre$lonych w § 9 Bank mial nalicza¢ w okresach miesiecznych
odsetki od pozostajacej do splaty nalezno$ci glownej wedlug zmiennej stopy procentowej w wysoko$ci WIBOR 3M
+ marza 3,00%, ktéra na dzien podpisania umowy wynosila 5,71% w stosunku rocznym. Oprocentowanie ulegalo
zmianie w zalezno$ci od stopy referencyjnej WIBOR 3M. Stopa referencyjna zmieniala sie w cyklu kwartalnym i
przyjmowac miala warto$¢ z ostatniego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy.

Powodowie mieli dokonywa¢ splaty zadluzenia powiekszonego o naliczone odsetki w 327 miesiecznych ratach
platnych 30-go dnia kazdego miesiaca - z zastrzezeniem ust. 2, w tym:



- 19 rat w wysokosci 1 500,00 z} kazda,

- 307 rat w wysoko$ci: 2 500,00 zt kazda,

- 327 ostatnia rata wyréwnujaca zadluzenie, platna do dnia 30 czerwca 2041 r..
Pierwsza rata ugody platna byla dnia 30 kwietnia 2014 r.

W okresie obowigzywania ugody, w przypadku opézZnienia sie dluznikow ze splata naleznych rat Banku od
niesplaconych w terminie rat kapitalowych naliczane mialy byé¢ odsetki od zadluzenia przeterminowanego w
wysokoSci okreSlonej w Cenniku ustug, ktére na dzien podpisania Ugody wynosily 16,00% w stosunku rocznym.
Wszelkie dotychczasowe zabezpieczenia prawne splaty wierzytelnosci Banku okre$lonych w § 1 ust. 1 pozostaly w
mocy.

Niedotrzymanie przez Dtuznika ktéregokolwiek z postanowien ugody, a w szczeg6lnoéci ponad 14-dniowe op6Znienie
w splacie ktorejkolwiek z rat wskazanych w § 2 ust. 1, a takze powstanie nalezno$ci wymagalnych w przypadku
nieterminowych splat naleznoéci wynikajacych z innych transakcji zawartych z Bankiem, a nie wynikajacych z
przedmiotowej ugody, upowaznialo Bank do rozwigzania ugody w wyniku wypowiedzenia, a nastepnie do windykacji
naleznoS$ci w trybie wybranym przez Bank.

Termin wypowiedzenia wynosil 7 dni i biec miat od daty doreczenia wypowiedzenia. Po rozwigzaniu ugody w trybie
wypowiedzenia calo$¢ niesplaconego przez Dluznika zadluzenia wynikajacego z tytulu okre$lonego w § 1 ust. 11acznie
z odsetkami, o ktérych mowa w § 1 ust. 21 3 oraz § 2 ust. 5 stawala sie w calo$ci wymagalna, za§ dokonane na podstawie
ugody przez dluznika splaty pozostawaly w mocy i nie podlegaly zwrotowi. M. S. (2) poreczyta za splate zobowigzan
powoddéw wynikajacych z zawartej umowy ugody.

(dowdd: ugoda Nr (...) z dnia 27 marca 2014 r. - k. 35, o§wiadczenia k. 36-38)

Wedlug zaswiadczenia o obstludze kredytu stan zadluzenia powodéw na dzien 19 pazdziernika 2019 r. wynosil
508.978,58 zl, w tym: kapital — 363.002,88 zl, odsetki umowne — 145.975,70 zl.

(dowdd: zaswiadczenie o obstudze kredytu k. 42-46)

W dniu 13 stycznia 2020 r. powodowie zlozyli wobec pozwanego oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
ugody, wskazujac, ze ich o$wiadczenia zlozone zostaly pod wyplywem bledu dotyczacego stanu faktycznego, tj.
zalozenia, iz umowa kredytowa jest wazna i nie zawiera postanowien niedozwolonych.

(dowdd: o$wiadczenie powodow z 113.01.2020 T. - k. 40)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dokonal ustalenn faktycznych w sprawie w oparciu o zalaczone do akt — niekwestionowane przez strony —
dokumenty, zeznania powoddw nie stwierdzajac podstaw do podwazenia ich wiarygodno$ci.

Sad pomingl wniosek dowodowy pozwanego o dopuszczenie opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowos$ci
zgloszony w odpowiedzi na pozew (pkt 6 odpowiedzi na pozew, k. 56), albowiem dowod nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia. Zgromadzone w sprawie dowody w postaci dokumentéw, zeznan powodow i Swiadka, w pelni
pozwalaja na dokonanie ustalen w sprawie. Wskaza¢ nalezy, ze $wiadek M. D. nie uczestniczyla przy zawieraniu
umowy miedzy stronami i nie posiadala wiedzy jakie informacje zostaly przedstawione powodom. Z zeznan powodéw
wynika, ze do zawarcia umowy kredytu doszlo w wyniku przyjecia przez kredytobiorcow wzorca umownego.



Sad postanowitl pominaé¢ wniosek dowodowy z zeznan $wiadkéw J. C., zgloszony w odpowiedzi na pozew - jako
nieprzydatny dla rozstrzygniecia. Swiadek mialby zeznawaé o ogoélnych kwestiach zwigzanych z funkcjonowaniem
kredytow i finansowaniem banku oraz konstrukeji uméw, co jest pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia.

Ustosunkowujac sie do zadania pozwu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad nie znalazl
podstaw do jego uwzglednienia.

Konstrukcja umowy kredytu przedstawiona na gruncie niniejszej sprawy miesci sie bowiem w granicach swobody
umoéw i nie stanowi naruszenia art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe.

Zgodnie art. 69 ust. 1 i 2 ustawy — Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, za$ kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegoblnosci: strony umowy, kwote i walute
kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu
i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnienn banku zwiazanych z kontrolg
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw pienieznych,
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Zasadnicze postanowienia umowy, w ocenie Sadu, spelniaja wiec przeslanki tego przepisu (w brzmieniu
obowiazujacym w dacie jej zawarcia) i pozwalaja na uznanie jej za wazna umowe kredytu bankowego. Znane sa: strony
umowy i kwota oraz waluta kredytu, cel na jaki zostal udzielony, zasady i termin jego splaty, wysoko$¢é oprocentowania
i zasady jego zmiany oraz inne niezbedne warunki.

Jak wynika z treSci zawartej pomiedzy stronami umowy, stosownie do jej postanowien, strony umowily sie, ze kwota
kapitalu kredytu w wysokosSci 460.000 zt poczatkowo wyrazona w walucie polskiej, zostanie w drodze indeksacji
przeliczona na walute franka szwajcarskiego i oprocentowana w sposéb wlasciwy dla tej waluty. Jakkolwiek tez
przeliczenie dotyczace indeksacji nastepowalo z zastosowaniem tabeli kurséw obowiazujacej w pozwanym Banku,
skutkiem tego zastosowania nie jest unicestwienie czy uniewaznienie umowy w cato$ci.

Zwazywszy bowiem, ze wniosek kredytowy bezspornie dotyczyt kredytu w walucie polskiej, za$ postanowienia umowy
jednoznacznie wskazujg, ze Bank udziela kredytu w zlotych polskich (§ 2 ust. 1 umowy), a jego wyplata i splata
nastepuje w zlotych polskich (§ 7 ust. 1) - nie ulega watpliwosci, Ze strony zgodnie zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu
bankowego w tej wlaénie walucie.

Umowa stron zawiera zatem elementy przedmiotowo istotne, ktére mieszcza sie w konstrukeji umowy kredytu
bankowego. Przy czym, przepisy ustawy Prawo bankowe na dzien zawarcia umowy kredytu dopuszczaly mozliwosé
zawierania uméw kredytu ze wskazaniem waluty obcej. Jest to nadto konstrukcja dopuszczalna na podstawie art.

353" k.c., zgodnie z ktérym strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoSci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspo6lzycia spolecznego,
jej istota polegala bowiem na stworzeniu przez Bank mozliwoSci wykorzystania przez powodéw okreslonej kwoty
pieniedzy w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okre§lonym czasie jej rownowartos$ci z zastosowaniem miernika
w postaci kursu waluty szwajcarskiej.

Reasumujgc, skoro kredyt indeksowany nie jest sprzeczny z ustawa — Prawo bankowe, za§ sama umowa kredytu
zawiera wszystkie essentialia negotii — brak bylo podstaw do uznania w Swietle art. 58 § 1 k.c. za niewazna z tego
powodu umowy kredytu zawartg miedzy stronami, bowiem tak ujeta umowa kredytu indeksowanego mieéci sie w
konstrukeji ogblnej umowy kredytu bankowego.

W dalszej kolejnosSci odniesé nalezato sie do zgloszonych przez powoddw zarzutéw w zakresie postanowien umownych
zawartych w § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy jako zawierajacych klauzule abuzywne. Dotyczy to klauzul indeksacyjnych



okreslajacych sposob przeliczenia kwoty kredytu do wyplaty po kursie, ktory nie byla znany w chwili zawarcia
umowy, jak tez ksztaltowania przez Bank wysokosci kursu waluty, wedlug ktérego rozliczano nastepnie splate kredytu.
Niewatpliwie powodowie zawarli umowe kredytu jako konsumenci. Powyzsza okoliczno$é nie byla kwestionowana
przez zadna ze stron, a zatem Sad zbadal umowe pod katem abuzywnosSci klauzul zawartych w tejze umowie, a
mianowicie § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy.

Wskazane wyzej postanowienia przewidywaly, ze wysoko$¢é zobowigzan bedzie przeliczana z zastosowaniem dwoch
rodzajow kursu waluty. Bezspornie mechanizm (konkretny sposob) ustalania kursu nie zostal opisany w zaden sposob,
gdyz umowa w tym wzgledzie odsyla tylko do tabeli kursow obowiazujacej w Banku w momencie dokonywania
przeliczen kursowych. Oznacza to, ze zgodnie z umowa Bank miat caltkowita swobode w zakresie ustalania kursu
waluty. Nie zostalo zaprzeczone, ze umowa stron w zakresie wykraczajacym poza dokonane w ramach skladania
wniosku wyboru dotyczacego kwoty kredytu, waluty kredytu, okresu kredytowania, wysoko$ci marzy, zostala zawarta
na podstawie wzoru opracowanego i stosowanego przez Bank. Oznacza to, ze pozostale postanowienia nie byly

uzgodnione indywidualnie z powodami w rozumieniu art. 385" § 1 i 3 k.c. W konsekwencji jest niewatpliwe, ze
w rozpatrywanej sprawie pozwany przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania - na gruncie zawartej
umowy - wysokoSci rat kredytu waloryzowanego kursem franka. Jednocze$nie prawo banku do ustalania kursu
waluty nie doznawalo zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian
stosowanych kurséw walutowych. Zatem doszlo do nier6wnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy
kredytowej, prowadzaca do naruszenia interesow konsumenta. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze
przypisa¢ wymaganiu wladciwej przejrzystosci i jasnosci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie,
czy zawarta umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by
konsument mégl przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych kryteriow, wynikajace dla niego z tego
faktu konsekwencje ekonomiczne (vide: wyrok SN z dnia 2.10.2019 r., IV CSK 309/18).

Jak juz zostalo przedstawione, kwestionowane postanowienia umowy wskazywaly na dwa rodzaje kurséw — kurs
kupna do ustalenia wysoko$ci kredytu, ktora nalezy wyplaci¢ w PLN oraz kurs sprzedazy do ustalenia wysokoSci
kolejnych rat splaty w PLN.

Wiadomo powszechnie, ze kurs kupna waluty to w pewnym uproszczeniu kurs, po ktérym deklarowane jest kupno
danej waluty, a kurs sprzedazy to kurs, po ktérym deklarowana jest jej sprzedaz, wzglednie sa to kursy, wedlug ktérych
beda rozliczane takie transakcje. Kurs kupna z reguly jest nizszy od kursu sprzedazy. Zastosowanie dwoch réznych
kursow w opisany wyzej sposéb w odniesieniu do umowy stron prowadzilo do sytuacji, w ktorej kredyt wyplacony
w walucie polskiej wedtug kursu nizszego (kursu kupna), przy splacie stawal sie juz kredytem w kwocie wyzszej
(bez uwzglednienia wahan kursowych samej waluty). Wysokos¢ raty splaty zostala bowiem ustalona wedlug kursu
wyzszego (sprzedazy), co oznacza, ze suma tych rat (czyli wysoko$¢ kredytu pozostalego do splaty wraz z odsetkami)
tez byla wyzsza niz obliczona z zastosowaniem kursu nizszego (kursu kupna), jaki obowiazywat przy wyplacie.

Skoro takim zapisom towarzyszylo postanowienie, ze wysoko$¢ kursu, wedlug ktorego bedzie rozliczana splata
kredytu, ustalal bedzie sam Bank, mogto to prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej Bank moglby arbitralnie podwyzszac
wysoko$é kursu sprzedazy, wedlug ktorego rozlicza splate kredytu, w stosunku do wysokoéci rynkowej. Brak
sprecyzowania jasnych i obiektywnych kryteriéw ustalania przez Bank kursu waluty, przyjmowanego do rozliczania
splat kredytu w sposob, ktory pozwalalby na weryfikacje poprawnosci kursu, a co za tym idzie sprawdzenie wysoko$ci
zadan banku (np. przez odwolanie do parametréw finansowych publikowanych lub znanych powszechnie) prowadzit
do zastrzezenia dla Banku wylacznej i niczym nieograniczonej kompetencji do ustalania wysokoéci kursu, wedlug
ktorego bedzie rozliczana sptata kredytu i ustalana wysoko$¢ zobowigzania powoda.

Powyzsze w sposob oczywisty prowadzito do razacego naruszenia interesow powodow. Narazalo ich bowiem na niczym
w zasadzie nieograniczone zadania pozwanego co do splaty udzielonego kredytu i jego wysokoSci, zalezne wylacznie
od kursu waluty ustalanego wszakze przez pozwanego. Co wiecej, uprawnienie do okreslania kursow wymiany
dawalo Bankowi mozliwo$¢ wplywania na wysoko$¢ zobowiazania do splaty w PLN. W sposéb dowolny zatem mogt
ksztaltowaé wysoko$¢ zobowigzania powoda w walucie, w jakiej splacal kredyt. Tym samym uzyskal tez narzedzie do



potencjalnego zminimalizowania niekorzystnych dla siebie skutkéw zmiany kurséw na rynku miedzybankowym lub
zmian w zakresie oprocentowania (obnizka stopy bazowej), gdyz teoretycznie mégl je rekompensowac podwyzszeniem
kursu sprzedazy przyjetego do rozliczenia splat kredytu.

Powyzszych ustalen nie podwaza okoliczno$¢ ztozonego przez powodow oSwiadczenia w zakresie ryzyka kursowego.
Wskazaé bowiem nalezy, ze czym innym jest ryzyko zmienno$ci kurséw, a czym innym ustalanie kurséw walut przez
Bank.

W ocenie Sadu nalezy zatem uznaé, ze postanowienia odwolujace sie do kursow wymiany i mozliwosci jej
samodzielnego ustalania w ramach tabeli byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy powodow

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., oceniane na date zawarcia umowy. Takie rozwigzania dawaly bowiem Bankowi, czyli
tylko jednej ze stron stosunku prawnego, mozliwo$¢ przerzucenia na powodow calego ryzyka wynikajacego ze zmiany
kursow waluty stanowigcej podstawe rozliczenh umowy i pozostawialy mu catkowita swobode w zakresie ustalania
wysokos$ci wzajemnych zobowiazan przez dowolna i pozbawiona jakichkolwiek czytelnych i obiektywnych kryteriow
mozliwo$¢ ustalania kursu przyjmowanego do wyplaty kredytu, a nastepnie rozliczenia jego splat.

Z tej przyczyny bezzasadne bylo prowadzenie postepowania dowodowego w kierunku wykazania, jak umowa byla
wykonywana, jak pozwany ustalal swoje kursy i czy mialy one charakter rynkowy, wzglednie ustalanie, jaki bylby
kurs rynkowy, gdyz okoliczno$¢ te pozostawaly nieistotne dla oceny, czy postanowienia umowy stron mialy charakter

niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, w ocenie Sadu postanowienia umowy dotyczace stosowania dwobch réznych
rodzajow kursow, ktdre mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy (Bank) nie zostaly uzgodnione
indywidualnie z powodami i ksztaltowaly jego zobowigzania w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco

naruszajac jego interesy, a zatem mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c., a w zwigzku z tym nie
wigza powodow.

Wskazaé nalezy, ze powyzszych ustalen nie podwaza zawarcie przez strony aneksu z dnia 4 stycznia 2012 r. Aneks
bowiem nie wyeliminowal niedozwolonych postanowien umownych. Wszelkie bowiem postanowienia odwolujace sie
do kursow waluty obcej i mozliwoéci jej samodzielnego ustalania w ramach tabeli byly sprzeczne z dobrymi obyczajami

i naruszaly razgco interesy powoda w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., co podlegalo ocenie na dzieh zawarcia umowy.

Ponadto kwestia, wymagajaca rozwazenia pozostaje to, jakie znaczenie dla oceny wazno$ci umowy ma zawarta miedzy
stronami umowa ugody z dnia 27 marca 2014 r. Strona pozwana, podniosta zarzut, ze brak jest podstaw do skutecznego
uchylenia sie od skutkéw ugody z powodu pozostawiania przez powodéw w bledzie, co do okolicznosci faktycznych,
z uwagi na niewypelnienie przez powodow przestanki z art. 88 § 2 k.c.

W przedmiotowej sprawie zawarcie ugody argumentowane byly przez powodéw tylko ich trudng sytuacjg finansowa
a nie zastrzezeniami co do okreSlonych w umowie podstawowej warunkow splaty i abuzywnoscia postanowien tej
umowy. Jakkolwiek w przestrzeni publicznej pojawily sie juz zastrzezenia co do stosowania tzw. spredéw przez
banki (czemu zapobiega¢ miala tzw. ustawa antyspreadowa z dnia 29.07.2011r., nowelizujaca brzmienie art. 69
prawa bankowego), to brak podstaw do zalozenia, by strona powodowa miala w 2014 roku wiedze o abuzywnos$ci
postanowien umowy.

O$wiadczenie powodow zostalo przedltozone do akt sprawy i bylo ono datowane na 13 stycznia 2020 r. Zwazywszy,
ze pozwani w pi$mie tym wskazali, na wykrycie bledu w dniu 3 pazdziernika 2019 r., tj. po wydaniu wyroku przez
(...) w sprawie kredytu indeksowanego do waluty (...) w sprawie (...), uzna¢ by nalezalo, ze nie uchybili oni rocznemu
terminowi do zloZenia o§wiadczenia woli w przedmiocie uchylenia sie od skutkéw ugody.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze zawarta ugoda w ogole nie wykreowala waznego stosunku cywilnoprawnego pomiedzy
stronami, gdzie z jednej strony wystepuje tzw. aktywny uczestnik rynku (bank) z jednej strony i bierny podmiot,



jakim jest konsument, po drugiej stronie. Powyzsza ugoda nie sanowala wadliwej czynnoéci prawnej. Przy ocenie
waznoS$ci ugody nalezy mie¢ na wzgledzie ochrone konsumenta. W doktrynie podniesiono (zob. E. Letowska
»Prawo uméw konsumenckich” Wyd. C.H. Beck 2002 r., str. 22), ze ,europejska ochrona konsumenta opiera
sie na paradygmacie przejrzystosci informacji i oznacza dzialania na rzecz stworzenia warunkéw dla swobodnego
wyboru i decyzji konsumenckiej, bowiem pozycja zle poinformowanego partnera umowy, kierujacego sie wlasng
oceng sytuacji i decyzjami co do zawarcia umowy podlega z oczywistych przyczyn degradacji”. W niniejszej sprawie
powodowie, jako konsumenci, ewidentnie nie zlozyli oéwiadczenia w przedmiocie wylaczenia zastosowania sankcji
niezwiazania klauzula niedozwolong. W ocenie Sadu Bank nie moze jednak zaslonié¢ sie w tej sprawie brakiem
wiedzy o abuzywnym charakterze postanowien zawartych w umowie. W dacie zawierania ugody, powodowie nie
byli nalezycie poinformowali o tym, Ze klauzule abuzywne w umowie moga zostaé przez nich zaaprobowane i ze
nastepczo mogg oni zawrzeé ugode, majaca na celu modyfikacje stosunku umownego. Tymezasem prawo konsumenta
do uzyskania wiedzy o przedmiocie umowy winno by¢ uznane za jego zasadnicze prawo, a brak tej wiedzy nie moze
zostaé wykorzystany przez silniejszego kontrahenta umowy na jego korzy$¢. Bank jest niewatpliwie tzw. aktywnym
uczestnikiem rynku, dysponujgcym odpowiednia informacja i wiedza, czego nie mozna powiedzie¢ o konsumencie.
W efekcie Sad uznal, ze zawarta pomiedzy stronami ugoda jest jako sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego
nie wykreowala waznego stosunku cywilnoprawnego. To za$ oznacza, ze spor miedzy stronami, co do wysokosci
istniejacego zadluzenia powodéw musi by¢ rozstrzygniety na gruncie umowy kredytowej, z ktorej wyeliminowane
zostaly klauzule abuzywne.

W realiach niniejszej sprawy oznacza to, ze skutkiem uznania zapiséw § 2 ust. 2, § 7 ust.1 umowy za niedozwolone
jest wyeliminowanie ich z tej umowy. Wskutek wyeliminowania zawartych w umowie klauzul abuzywnych, brak
jest wyraznie oznaczonych zapiséw dotyczacych mechanizmu ustalania kursu waluty, jaki mialby by¢ przyjmowany
do ustalania wysoko$ci rat splaty w zlotych polskich w kolejnych terminach platnoSci oraz rozliczenia wysokos$ci
pozostalego do splaty zadtuzenia powoda.

Zgodnie z aktualnym pogladem wyrazonym w orzecznictwie, klauzule waloryzacyjng traktuje sie jako gléwne
Swiadczenie kredytobiorcy, gdyz wplywa ona na wysoko$¢ tego $wiadczenia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
maja 2019 r. sygn. akt: I CSK 242/18, legalis nr 1966950, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialystoku z dnia 08 sierpnia
2019 r., I ACa 126/19). Ponadto w odniesieniu do przeliczenia nalezno$ci stron brak jest mozliwosci zastepowania
niedozwolonych klauzul umownych przepisami o charakterze og6élnym, ktore sa przepisami dyspozytywnymi. Poglad
ten zostal wypracowany w oparciu o zwigzanie wszystkich sadéw Unii Europejskiej wykladnia dyrektywy 93/13/
EWG dokonana przez Trybunat Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie (...) (...) podtrzymal poglad, ze w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo zawarte postanowienie
niedozwolone w rozumieniu dyrektywy, skutkiem tego jest wylgcznie wyeliminowanie tego postanowienia z umowy,
chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje. Jedynie w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce
postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o charakterze dyspozytywnym. Wyjatek ten obejmuje sytuacje w
ktodrej jest zgoda stron na jego zastosowanie oraz okoliczno$é, ze brak takiego zastgpienia skutkowalby upadkiem
umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne rozwigzanie sie nie godzi.

Dotychczas, orzecznictwo usuwajgc z umowy klauzule abuzywne odwolywalo sie do norm ogélnych prawa cywilnego,
zastepujac klauzule waloryzacyjna Srednim kursem walut obcych prezentowanym przez Narodowy Bank Polski
czy tez innych kurséow walut wskazywanych przez strony w umowie. Zgodnie ze stanowiskiem (...) nie jest
mozliwe zastgpienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm ogélnych prawa cywilnego, gdyz
spowodowaloby to ingerencje, mogaca wplyna¢ na réownowage intereséw, powodujac nadmierne ograniczenie
swobody zawierania umow.

Zatem nalezy rozwazy¢, czy umowa laczaca strony moze by¢ utrzymana bez niedozwolonych klauzul, czy tez nie jest
to mozliwe i nalezy ustali¢ niewazno§¢ umowy.



W ocenie Sadu brak jest przestanek do uznania przedmiotowej umowy o kredyt za niewazna. W mys$l przepisu art.

385" § 2 k.c. nalezalo wyeliminowaé postanowienia umowne o charakterze niedozwolonym skladajace si¢ na klauzule
waloryzacyjng uznajac, ze udzielony powodom kredyt stanowil kredyt zlotowy niezawierajacy takiej klauzuli.

Za mozliwo$cig utrzymania umowy przemawia okolicznoé¢, ze po wyeliminowaniu z umowy postanowien
niedozwolonych, nadal znana jest kwota i waluta kredytu, cel kredytu, okres i termin splaty, wysoko§é prowizji
oraz oprocentowanie. Zatem, tak skonstruowana umowa w pelni spelia przestanki umowy kredytu w Swietle prawa
bankowego i pozostaje zgodna z zasada swobody ksztaltowania stosunkéw umownych, nie naruszajac tym samym
zasad wspolzycia spolecznego. W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze eliminacja klauzul abuzywnych czyni zadoéc
celu przepiséw odnoszacych sie do niedozwolonych klauzul umownych w zakresie wylacznego niestosowania tych
postanowien, gdyz umowa powinna nadal obowiazywac bez jakichkolwiek innych zmian, o ile jest to prawnie mozliwe
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r. sygn. akt: IT CSK 803/16.)

W zwiagzku z powyzszym powodowie winni splaca¢ kredyt w zlotych polskich w terminach przewidzianych w
umowie iz zastosowaniem przewidzianego pierwotnie oprocentowania. wedlug przewidzianej umownie stawki LIBOR
(powolujac sie na wykladnie w powolanej sprawie (...) nie ma znaczenia to, ze Bank najprawdopodobniej nie ustalitby
wysokoSci oprocentowania wedlug stawki LIBOR).

Podnie$c¢ nalezy, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy (...)nalezy dazy¢ do osiagniecia stanu niezwigzania konsumenta
nieuczciwymi postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy umowy, o ile jest to prawnie
mozliwe. Eliminacja postanowien dotyczacych kurséw wymiany, nie zmienia zasadniczych postanowien umowy, tj.
umozliwia powodom skorzystanie z kredytu udzielonego przez pozwanego, z obowiazkiem splaty w okreslonym czasie,
przy ustalonym oprocentowaniu. W ocenie sagdu umowa stron nadal moze by¢ wykonywana jako umowa kredytu
bankowego po wyeliminowaniu spornych postanowienn. W oparciu o pozostale postanowienia umowy mozliwe jest
bowiem okreslenie praw i obowiazkow stron.

Ztych przyczyn na podstawie powolanych przepisow powoddztwo o ustalenie niewazno$ci umowy podlegalo oddaleniu,
jako pozbawione podstaw faktycznych i prawnych. Zgodnie z art. 189 k.p.c. powodowie mogg zgdaé ustalenia przez
sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Odnoszac sie do twierdzen
pozwanego odnos$nie braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, wskaza¢ nalezy,
ze powodowie majg interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy czy tez w ustaleniu bezskuteczno$ci postanowien
umowy. Interes prawny powodow polegal na tym, ze powodowie domagali sie definitywnego usuniecia niepewnos$ci
prawnej co do istnienia lgczacego ich z pozwanym stosunku prawnego. Okoliczno$é, ze pozwany zlozyl o§wiadczenie
o wypowiedzeniu umowy nie oznacza, ze stosunek prawny zostal zakonczony. Podnie$¢ bowiem nalezy, ze pozwany
nie wykazal, aby po eliminacji klauzul abuzywnych istniala podstawa do wypowiedzenia umowy (pkt I umowy).

Sad na podstawie art. 385" § 1 k.c. ustalil, Ze wobec powodéw postanowienia § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 umowy kredytu s
bezskuteczne jako sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace razgco interesy powodow (pkt IT wyroku) .

Orzeczenie o kosztach procesu Sad opart na treSci przepisu art. 100 k.p.c. W oparciu o powyzszy przepis, majac
na uwadze, ze zadanie powodow zostalo czeSciowo tylko uwzglednione, koszty zostaly wzajemnie zniesione miedzy
stronami. Na koszty procesu poniesione przez powodow skladaly sie: oplata za udzielone pelnomocnictwo w wysokosci
17 zl, oplata sadowa od pozwu w wysokosci 1.000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 10.800 zl. Na koszty
procesu poniesione przez strone pozwang skladaly sie z kolei: oplata za udzielone pelnomocnictwo w wysokoéci 17
z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosSci 10.800 zl. Wzajemne zniesienie kosztéw procesu jest mozliwe
wtedy, gdy obie strony sa w takim samym lub zbliZzonym stopniu wygrywajacym i przegrywajacym, co mialo miejsce
W niniejszej sprawie.

sedzia Ewa Okninska



