Sygn. akt: I C 155/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym: Przewodniczacy sedzia Juliusz Ciejek
Protokolant: stazysta Anna Kosowska

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2019 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
przeciwko M. M.

o zaplate

I. powddztwo oddala,

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 10.817 (dziesiec tysiecy osiemset siedemnascie) z} tytutem zwrotu
kosztow procesu.

Sygn. akt. I C155/19

UZASADNIENIE

W dniu 4 wrze$nia 2017 r. powod (...) Bank S.A. z siedziba w W. zlozyl pozew, w ktorym to domagat sie zasadzenia
od pozwanego M. M. kwoty 623.915,36 zl przy czym:

- kwoty 553.721,54 zl wraz z odsetkami umownymi, karnymi w wysoko$ci dwukrotnego oprocentowania umownego
kredytow udzielanych w PLN (nie indeksowanego do waluty obcej) przy zastosowania aktualnego z dnia
przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy, to jest
w wysokosci 9,48 % w stosunku rocznym, ale nie wiecej niz odsetki maksymalne za op6Znienie,

- kwoty 5.769,89 zl tytulem odsetek umownych za korzystanie z kapitalu z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

- kwoty 63.497,37 z} tytulem skapitalizowanych odsetek karnych z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty,

- kwoty 926,56 zl tytulem oplat i prowizji.
Ponadto wnosit o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazal, ze laczyla go z pozwany umowa kredytu hipotecznego z dnia 15 marca 2007 r., zmieniona
aneksami z dnia 14 marca 2008 r., 1 grudnia 2009 r., 8 maja 2014 r. oraz 27 sierpnia 2014 r. Pozwany nie wywiazatl
sie z cigzacego na nim zobowiazaniach terminowego dokonywania splat w wysoko$ciach ustalonych w umowie. W
zwiazku z tym pismem z dnia 5 kwietnia 2016 r. Bank wypowiedzial mu umowe, stawiajac cala nalezno$¢ w stan



natychmiastowej wymagalnos$ci. Do dnia wniesienia pozwu mimo stosownych wezwan do dobrowolnego spelnienia
Swiadczenia, zadluzenie nie zostalo uregulowane. (k. 4-7)

Sad Rejonowy(...)w L. VI Wydzial Cywilny nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w sprawie (...)
(...) uwzglednit powodztwo w calosci (k. 8).

W sprzeciwie pozwany wnidst o oddalenie powo6dztwa, oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm
przepisanych, podnoszac, ze powdd nie wykazat roszczenia co do zasady i wysokoSci, a dodatkowo, ze roszczenie jest
przedawnione (k.62v-63).

Na skutek uznania, ze sprzeciw wniesiono prawidlowo, Sad Rejonowy (...)w L. stwierdzil, ze nakaz
zaplaty utracil moc w calosci i 5 lutego 2019 r. przekazal sprawe do Sqdu Okregowego w O. (k.
65-66).

W piS$mie z dnia 6 maja 2019 r. powod zmodyfikowal powddztwo. Wnibst o zasadzenia od pozwanego kwoty
623.848,32 zl przy czym:

- kwoty 553.721,54 zl wraz z odsetkami umownymi, karnymi w wysoko$ci dwukrotnego oprocentowania umownego
kredytow udzielanych w PLN (nie indeksowanego do waluty obcej) przy zastosowania aktualnego z dnia
przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy, to jest
w wysokoSci 9,48 % w stosunku rocznym, ale nie wiecej niz odsetki maksymalne za op6zZnienie, liczonymi od dnia 4
sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty,

- kwoty 5.769,89 7} tytulem odsetek umownych za korzystanie z kapitatu z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

- kwoty 63.497,37 z} tytulem skapitalizowanych odsetek karnych z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu podniésl, ze umowe wypowiedziano skutecznie, przedtozone dokumenty udowadniaja zasadno$é i
wysoko$¢ roszczenia, roszczenie nie zostalo przedawnione. Wykazal tez nastepstwo prawne powodowego banku (k.

89-91).

W odpowiedzi na to stanowisko powoda pelnomocnik pozwanego w piSmie z dnia 17 czerwca 2019 r. podtrzymat
zadanie oddalenia powodztwa w calo$ci, oraz zasadzenia na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swego stanowiska podniost zarzut nieudowodnienia wysoko$ci roszczenia, podniost dodatkowo
zarzut niewazno$ci umowy kredytu, z uwagi jej sprzeczno$¢ z prawem (art. 69 prawa bankowego) i zasadami
wspolzycia spolecznego wobec braku rzetelnej informacji na temat mechanizmu dzialania tej umowy w sytuacji
w ktdrej pozwany nie byl Swiadomy spekulacyjnego i ryzykownego charakteru tej umowy, ktéra prowadzita do
nieuzasadnionego prawnie i ekonomicznie naruszenia ekwiwalentno$ci $wiadczen pozwanego i powoda. Bank mial
Swiadomos¢ zagrozenia wynikajacego z ,Raportu o sytuacji bankéw w 2007 r.” sporzadzonego przez Urzad Komisji
Nadzoru Finansowego, ale nie udostepnil jej pozwanemu. Powo6d nie ograniczyt ryzyka kursowego dla pozwanego.

Zakwestionowal dopuszczalno$¢ popierania odsetek od kwoty ustalonej na podstawie klauzul waloryzacyjnych, jako
prowadzacej do podwdjnej waloryzacji.

Podnio6st abuzywno$é postanowient umownych dotyczacych indeksacji z uwagi na nieograniczone prawo banku do
ustalania kurs6w waluty w trakcie trwania umowy. Pozwany jako konsument nie mial Zadnego wplywu na ta regulacje
inie byla ona z nim uzgodniona indywidualnie.

Podnio6st koniecznoéé bezwzglednego pominiecia postanowien abuzywnych (art. 385" § 11 § 2 k.c.) i niedopuszczalno$é
zastagpienia ich inng regulacja.



W sytuacji gdy odpada mechanizm indeksacji, odpada mozliwo$¢ wykonywania umowy kredytu indeksowanego, tak
wiec umowa nie moze by¢ wykonywana, bo klauzula ryzyka walutowego okresla gtowny cel umowy.

Wskazala tez jako abuzywne postanowienie zawarte w § 19 ust. 6, zezwalajace na doliczanie do kwoty kredytu w trybie
podwyzszania salda oplat i kosztow zwigzanych z uczestnictwem w programie (...) Bank (...), podnoszac, ze zostalo
ono juz wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych pod numerem (...) (k. 190-239).

W odpowiedzi powdd podtrzymal swoje stanowisko. Podnidst, ze po umocnieniu sie zlotéwki po akcesji do Unii
Europejskiej kredyt frankowy byl chetnie wybierany pomimo ryzyka o ktéorym ostrzegaly banki juz w 2007 r., i
ktore bylo powszechnie deprecjonowane przez prominentnych politykéw i ekonomistow. Zaprzeczyl aby zawarte w
umowie postanowienia dotyczace indeksacji byly abuzywne, aby skutkowaly niewazno$cia umowy, aby ewentualna
abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych przeksztalcala kredyt w zlotowkowy (k. 447-466).

Na rozprawie w dniu 15 pazdziernika 2019 r. pozwany oswiadczyl, iz majgc swiadomosé
konsekwencji wynikajqgcych z faktu uznania umowy za niewazng, domaga sie takiego ustalenia (k.
538v).

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwany M. M., w 2007 r. zamieszkiwal Irlandii, gdzie pracowal w przedstawicielstwie firmy (...) w D.. Zarabial okoto
2.000 EURO brutto miesiecznie. Planowal powr6t do Polski. Poprosit swojego brata P. aby znalazl mu mieszkanie
w 0. i bank, ktéry udzieli mu kredytu. Ten zaoferowal mu kredyt w (...) Banku S. A. w K.(...)Oddzialem w L., ktory
zgodzil sie udzieli¢ mu kredytu na zakup mieszkania, uwzgledniajac jego sytuacje zyciowa. Pozwany mial wtedy 26 lat
i nieuregulowany stosunek do stuzby wojskowej, co bylo przyczyna odrzucania jego wnioskéw przez inne banki. Gdy
pozwany zdecydowal o zakupie mieszkania przy ul. (...) w O., w uzgodnieniu z Bankiem, przyjechal i w dniu 26 lutego
2007 1. zlozyl wniosek o udzielenie kredytu w kwocie 290.000 zl, na okres 30 lat, indeksowanej kursem waluty (...).
Jako swoj adres dla doreczen wskazal S. ul. (...). Za zgoda i w porozumieniu z bankiem pozwany umocowat brata P.
do podpisania w imieniu pozwanego umowy kredytowej

(dowod: wniosek k. 469-472, zeznania §wd. P. M. k. 545v-546, zeznania pozwanego k. 538v-539, pelnomocnictwo k.
102)

P. M. (1), jako pelnomocnik pozwanego M. M., jako kredytobiorcy, podpisal dnia 19 marca 2007r.z (...) Bank S.A. wK.
(...) Oddzial w L. umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do (...). Zostala ona datowana na 15 marca 2007 r. Jej
przedmiotem bylo udzielenie kredytu na kwote 301.666,70 zl z przeznaczeniem na refinansowanie kosztéw nabycia
lokalu mieszkalnego polozonego w Spoétdzielni (...) w O. oraz na pokrycie kosztow zwigzanych z udzieleniem kredytu.
Kredyt zostal oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, okreslone;j jako suma stawki (...) oraz statej marzy
banku wynoszacej 3,05 %. Indeks (...) podlegal obliczeniu jako §rednia arytmetyczna stawek L. 3m (§ 13 ust. 1 umowy).
Podlegal on zmianie w okresach miesiecznych na zasadach okre$lonych w umowie. W przypadku likwidacji stawki L.
bank byl uprawniony do okreslenia nowego czynnika na podstawie ktérego bedzie okreslane oprocentowanie kredytu
(8§ 13 ust. 6 umowy). Ustalono wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu uruchomienia calego kredytu jako
rownowarto$¢ 869 CHF. Zastrzezono, ze rzeczywista jej wysoko$¢ zostanie okreslona dopiero w harmonogramie splat.

Stosownie do § 9 ust. 2 w dniu wyplaty kredytu lub kazdej jego transzy kwota wyplaconych srodkéw miata byé
przeliczana do (...) wedtug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kursé6w obowigzujacego w dniu uruchomienia
Srodkow.

W § 10 ust. 3 umowy wskazano, ze wysoko$§¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty
wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kursow walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty.



Kredytobiorca przystapil tez do uczestnictwa w programie (...). Obejmowal on ubezpieczenie splaty kredytu na
wypadek: utraty zrodla dochodu za cene 1% salda zadluzenia za kazdy rok, $émierci lub trwalej niezdolnoéci do
prac za cene 1% salda zadluzenia za kazdy rok. Dodatkowo ubezpieczalo ono nieruchomo$¢ od ognia i innych
zdarzen losowych za cene 0,08 % sumy ubezpieczenia za jeden rok uczestnictwa w programie. Kredytobiorca
mogl zrezygnowac z tej ochrony poprzez zlozenie stosownego oéwiadczenia. Ochrona ubezpieczeniowa ustawala
w przypadku caltkowitej splaty kredytu, wypowiedzenia umowy kredytu lub w innych przypadkach wskazanych w
warunkach umowy ubezpieczenia. Kredytobiorca wyrazil zgode na doliczanie do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia
salda kredytowego, kosztow i oplat zwiazanych z ubezpieczeniem (§ 19 umowy).

Splata kredytu zabezpieczona byla hipoteka na nabywanym lokalu. Do czasu przedlozenia odpisu KW zawierajacego
prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku uzgodnione oprocentowanie zostalo podwyzszone o 1 punkt procentowy.
Podwyzszone oprocentowanie mialo zostaé zniesione z pierwszym dniem miesigca nastepnego po miesigcu w ktérym
bank otrzymal odpis z KW (§ 3 i § 12 ust. 1 umowy).

Zgodnie z § 22 umowy bank byl uprawniony do wypowiedzenia kredytu w przypadku niesplacenia dwdch rat
odsetkowych lub odsetkowo-kapitalowych. Kredyt zostal uruchomiony 2 kwietnia 2007 r., kiedy wyplacono kwote
9.191,91 CHF, a nastepnie w transzach az do 25 marca 2008 do lacznej kwoty 154.301,37 CHF.

(dowdd: umowa k. 95-101, zestawienie operacji k. 139-160)

Umowa nie byla indywidulnie negocjowana przez strony. Nie udzielono pozwanemu ani jego pelnomocnikowi
informacji w jaki spos6b bedzie ustalany kurs (...). Umowe przedstawiono pelnomocnikowi powoda jako
standardowg. Nie wyjasniono mechanizmu indeksacji. Nie przedstawiono informacji obrazujacych symulacje wzrostu
warto$ci waluty przeliczeniowe]j. Zapewniono o stabilnoSci franka szwajcarskiego jako waluty i niskich kosztach
takiego kredytu z uwagi na korzystne oprocentowanie.

(dowdd: zeznania $wd. P. M. k. 545v-546, zeznania pozwanego k. 538v-539)

Bank mial swiadomo$¢ zagrozenia jakie nioslo udzielanie kredytéw indeksowanych do waluty obcej. Wobec stalego
umacniania sie ztotowki od kilku lat przewidywano w dlugiej perspektywie jej oslabienie do (...). Wynikal to z ,Raportu
o sytuacji bankéw w 2007 r.” sporzadzonego przez (...). Banki ostrzegaly juz w 2007 r., 0 zagrozeniach jakie to ze soba
niesie. Ostrzezenia bylo jednak powszechnie deprecjonowane przez prominentnych politykow i ekonomistow. (...) w
tym przedmiocie powod nie udostepnil juz jednak pozwanemu.

(bezsporne: pismo pozwanego k. 203-204, raport k. 301-305, pismo powoda k. 454)

W dniu 14 marca 2008 r. sporzadzony zostal aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego zwiekszajacy kwote kredytu
0 36.621,67 zl. Ustalono, ze kredyt zostal oprocentowany wedtug zmiennej stopy procentowej, okreslonej jako suma
stawki (...) oraz stalej marzy banku wynoszacej 1,92 %. Aneks zostal podpisany w dniu 19 marca 2008 r. przez P.
M. (1), jako pelnomocnik pozwanego M. M. — kredytobiorcy. Ustalono wysokos$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy
zalozeniu uruchomienia calego kredytu jako rownowarto$¢ 988,52 CHF. Zastrzezono, ze rzeczywista jej wysokosé
zostanie okre$lona dopiero w harmonogramie splat.

(dowdd: aneks k. 112)

W dniu 22 lipca 2008 r. sporzadzony zostal aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego, ktérym ustalono, ze
hipoteka kaucyjna wpisana na rzecz banku w zlotych polskich do kwoty 170% kwoty kredytu. Aneks zostal podpisany
przez P. M. (1), jako pelnomocnik pozwanego M. M. — kredytobiorcy.

(dowdd: aneks k. 467)



Hipoteka umowna kaucyjna na rzecz banku zabezpieczajaca z splate kredytu zostala wpisana w dniu 24 wrzeénia 2008
r. nas sume 575.090,23 zk.

(dowdd: odpis KW k. 240-244)

W dniu 1 grudnia 2009 r. sporzadzony zostat aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego, ktérym ustalono,
wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana po kursie sprzedazy waluty (...) ustalonej przez NBP. Aneks zostal podpisany
przez P. M. (1), jako pelnomocnik pozwanego M. M. — kredytobiorcy.

(dowdd: aneks k. 114)

W dniu 8 maja 2014 r. sporzadzony zostal kolejny aneks do umowy kredytu hipotecznego, ktérym ustalono
maksymalny i minimalny poziom stawki referencyjnej (...), opartej na L. (...). Aneks zostal podpisany przez P. M. (1),
jako pelnomocnik pozwanego M. M. — kredytobiorcy, na podstawie pelnomocnictwa z dnia 8 maja 2014 .

(dowod: aneks k. 117-121, pelnomocnictwo k. 124)

W dniu 27 sierpnia 2014 r. sporzadzony zostat aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego, ktérym udzielono
kredytobiorcy prolongaty w splacie rat kapitalowo-odsetkowych przez okres 3 miesiecy. Aneks zostal podpisany przez
P. M. (1), jako pelnomocnik pozwanego M. M. — kredytobiorcy.

(dowdd: aneks k. 126)
Problemy z obsluga kredytu pojawily sie juz 2015 r. Ostatnia wplata wplynela 3 listopada 2015 .
(dowdd: zestawienie k. 157-158)

Dnia 18 czerwca 2009 r. dokonano przejecia (...) Banku S.A. w K.. W wyniku dokonanych przeje¢ jego
wierzytelno$ciami dysponuje obecnie (...) Bank S.A. wW..

(dowod: wyciag z KRS powoda k. 173-177)

W zwiazku z brakiem zaplaty powdd wezwatl pozwanego pismem z dnia 19 stycznia 2016 r. do zaplaty zaleglo$ci pod
rygorem wypowiedzenia umowy, wskazujac, ze jego zadluzenie wynosi 1.463,42 CHF tytulem naleznosci kapitalowej,
432,56 CHF tytulem odsetek umownych, 8,42 CHF tytulem odsetek karnych, 48,90 zt i 15 zl tytulem kosztéw i
oplat. Wezwanie przestano przesylka polecona na wskazany przez pozwanego adres dla doreczen. Po bezskutecznym
uplywie wyznaczonego terminu powod pismem z dnia 5 kwietnia 2016 r. wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu.
Wypowiedzenia odebral w dniu 18 kwietnia 2016 r. ojciec pozwanego R. M.. Na dzien wypowiedzenia bank wyliczy}
zadluzenie na 2.678,59 CHF tytulem nalezno$ci kapitalowe, 1.076,54 CHF tytulem odsetek umownych, 24.81 CHF
tytulem odsetek karnych, 63,90 zl tytulem kosztow i oplat. Wyliczona na 6w czas miesieczna rata kredytu wynosila
619,73 CHF co stanowito rbwnowarto$¢ 2.374,64 zi.

(dowdd: wezwanie k. 128-130, wypowiedzenia k. 131-133, historia operacji na rachunku kredytowym — k. 139-160).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Wywiedzione powodztwo nalezalo oddali¢ w calo$ci z uwagi na niewazno$¢é zawartej umowy.

Dla rozstrzygniecia o zadaniu pozwu nalezalo rozwazy¢ w istocie cztery zasadnicze kwestie:

- przedawnienie roszczenia,

- wazno$¢ umowy z punktu widzenia art. 69 prawa bankowego,



- istnienie klauzul abuzywnych i mozliwosci zastapienia ich innymi uregulowaniami, badz pominiecia,
- wazno$¢ umowy z punktu widzenia klauzul generalnych.
Przedawnienie.

Na wstepie za calkowicie chybiony uzna¢ nalezy zarzut przedawnienia roszczenia. W przedmiotowej sprawie Bank
wystosowal wypowiedzenie umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do (...) pismem z dnia 5 kwietnia 2016 r.,
ktore zostalo doreczone 18 kwietnia 2016 r. na wskazany adres dla doreczen zgodnie z § 24 umowy. Natomiast pozew
zostal wniesiony 4 wrzeénia 2017 r., co oznacza, Ze nie uplynal trzyletni termin przedawnienia okre$lony w art. 118 k.c.

Waznosé umowy z punktu widzenia art. 69 prawa bankowego.

Strony niniejszego procesu laczyla umowa kredytu indeksowanego do (...). Fakt jej zawarcia, co do zasady nie byt
miedzy stronami sporny. Sad w zakresie treSci umowy, czynnoSci ja poprzedzajacych oraz dokonywanych przez
pozwanych splatach rat oparl sie na dokumentach zlozonych gléwnie przez strone powodowsg, a mianowicie na
umowie kredytu, aneksach do umowy oraz dokumentach stanowigcych zalaczniki do tych umoéw, jak réowniez
zeznaniach pozwanego i jego brata. Sporne, byly natomiast miedzy stronami jej okreSlone postanowienie oraz inne
okolo kontraktowe czynnoS$ci wzajemne stron. Sad, zatem w pierwszej kolejnosci odniesie sie do samej umowy
kredytu, ktory ze swej istoty charakteryzuje sie skomplikowana siatka poje¢ zawartych w jej postanowieniach.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 128) przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okreslaé¢ w szczeg6lnoéci:
strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku
zwiazanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
Srodkow pienieznych, wysokoSé prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy.

Zawarta przez strony 15 marca 2007 r. umowa jest wla$nie taka umowa kredytu. W wykonaniu umowy bank wydat
(udostepnil) kredytobiorcy okre$lona sume kredytowa w zlotych. Kredytobiorca jest zas zobowigzany do zwrotu w
ratach kredytowych, z odsetkami i naleznoSciami okoloumownymi. Zawarte w niej byly essentialia negoti umowy
kredytowe;.

Istota kredytu indeksowanego - z ktérym mamy do czynienia na gruncie niniejszej sprawy - jest dodatkowo to, ze
strony umoéwily sie, ze kwota kapitalu kredytu wyrazona poczatkowo w walucie polskiej (tj. 301.666,70 z}) zostanie, w
drodze indeksacji, przeliczona na walute obca i oprocentowana w sposob wlaéciwy dla tej waluty. Pozwany wnioskowat
o kredyt okreslajac jego kwote jako indeksowana do waluty wymienialnej, tj. franka szwajcarskego ( (...), zob. k. 470),
ktory zostal wyplacony zgodnie z umowa w zlotéwkach, za$ wysoko$¢ zadluzenia w walucie kredytu (...), obliczana
byla wedlug kursu kupna waluty wzgledem waluty krajowej, tj. zlotych polskich, w momencie wyplaty jej srodkéw
pienieznych (§ 9 ust,. 2 umowy). W momencie wyplaty kredytu w zlotéwkach, po stronie pozwanej powstato zatem
zobowigzanie do zwrotu rownowartosci tej kwoty w walucie indeksacji.

W $wietle postanowien umowy kredytu z dnia 15 marca 2007 r. nie budzi zatem watpliwoSci, Ze strony zgodnie
postanowily, iz kredyt adekwatnie do postulatu pozwanego zostanie mu udzielony i wyplacony w zlotych polskich i w
tej samej walucie bedzie odbywala sie jego splata, przy zalozeniu jednak, ze w obu przypadkach bedzie on indeksowany
do kursu waluty obcej, czyli franka szwajcarskiego.



Przedstawione okoliczno$ci pozwalaja uzna¢, ze pozwany — wbrew jego zeznaniom - miala $wiadomosé¢ zar6wno
rodzaju zawartej z powodem umowy kredytu, jak tez wiazacych sie z tym konsekwencji prawnych i finansowych.

W $wietle powyzszego za calkowicie chybiony uzna¢ wypada zarzut strony pozwanej nieokreslenia $ci$le w umowie z
dnia 15 marca 2007 r. kwoty kredytu. Umowa ta zawiera bowiem kwote kredytu wyrazong liczbowo oraz stownie, nadto
jej walute - przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej do franka szwajcarskiego. Wskazano w niej nadto przeznaczenie,
okres kredytowania, terminy i zasady zwrotu kredytu, a takze jego oprocentowanie, co czyni zado$¢ art. 69 ust. 1i 2
pkt 2 ustawy Prawo bankowe. Zarzut nieokreélenia przez strony §wiadczenia gléwnego (wysokoéci splaty) jest wiec
nietrafny.

W tym stanie rzeczy nie sposob przyjac¢, aby sporna umowa zostala zawarta sprzecznie z przepisami ustawy — Prawo
bankowe. Tym bardziej, ze od samego poczatku ustawa ta umozliwiala zawieranie umoéw kredytu ze wskazaniem
waluty obcej (art. 69 ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego — tekst pierwotny Dz. U. z 1997 r. Nt 140, poz. 939).

Podsumowujac, faczaca strony umowa kredytu z dnia 15 marca 2007 r. w cze$ci, w ktérej pozwany zarzucala Bankowi
udzielenie kredytu w walucie wymienialnej nie jest jeszcze z tego tylko powodu niewazna. Zadanie pozwanego
stwierdzenia przeslankowo jej niewaznoSci na tej podstawie nie moglo zatem zosta¢ uwzglednione. Tak ujeta umowa
kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant

(art. 353" k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego).

Skoro wiec kredyt indeksowany nie byt sprzeczny z ustawa — Prawo bankowe, brak bylo podstaw do uznania jej z tego
tylko powodu, w $wietle art. 58 § 1 k.c. za niewazna.

W tej za$ sytuacji zarzut naruszenia art. 358 § 1 k.c. w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia umowy kredytu
sprowadzajacy sie do stwierdzenia, ze zobowigzanie pieniezne pozwanej zostalo wyrazone w nieznanej jej walucie, nie
mog} zyskac akeeptacji.

Podobnie nalezalo potraktowaé stanowisko strony pozwanej co do obrazy art. 358' § 2 k.c. Jak to juz wyzej
zostalo bowiem przedstawione ustawa - Prawo bankowe dopuszcza praktyke udzielania kredytéw denominowanych i
indeksowanych do waluty innej niz waluta polska, ktére to rozwigzanie stanowi element umowy kredytu i tym samym
nie pozbawia takiej umowy jej charakteru. Ponadto Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku
z dnia 8 grudnia 2006 r., sygn. akt V CSK 339/06, (LEX nr 610102), zgodnie z ktérym w zakresie swobody ulozenia

stosunku prawnego wedlug swego uznania (art. 358" k.c.) mieéci sie prawo stron do zwaloryzowania §wiadczenia

pienieznego okre§lonego w umowie przy zastosowaniu innego niz pienigdz polski miernika wartoéci (art. 358" § 2 k.c.)

Istnienie klauzul abuzywnych i mozliwosci zastgpienia ich innymi uregulowaniami, badz
pominiecia.

Fundamentalne znaczenie interpretacyjne dla oceny skutkéw klauzul kwestionowanych w niniejszej umowie jako
abuzywne ma wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie oceny
skutkéw usuniecia nieuczciwych warunkéw umownych przez sad poprzez odwolanie sie do klauzul generalnych prawa

cywilnego.
W rozstrzygnieciu stwierdzono, ze:

1) Artykul 6 ust. 1 dyrektywy Rady (...)z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po
stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powiagzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal,
zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich
usuniecie spowodowaltoby zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu umowy.



2) Artykul 6 ust. 1 dyrektywy (...)nalezy interpretowac w ten sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta
wynikajace z uniewaznienia calo$ci umowy, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i
K. R. (C#26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w $wietle okolicznoSci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia
w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celdéw tej oceny decydujgca jest wola wyrazona przez konsumenta
w tym wzgledzie.

3) Artykul 6 ust. 1 dyrektywy (...)nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypeklieniu luk
w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie na
podstawie przepisow krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnosci
prawnej sa uzupelniane w szczeg6lno$ci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepisow majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to
zgode.

4) Artykul 6 ust. 1 dyrektywy (...)nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu
w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na
stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazil
zgody na takie utrzymanie w mocy.

Whbrew twierdzeniom strony powodowej, przedmiotowe rozstrzygniecie tworzy bardzo czytelne ramy dla oceny
skutkow stwierdzenia istnienia nieuczciwych warunkéw w tego typu umowach z punktu widzenia mozliwoéci ich
uzupekienia, utrzymania i upadku calej umowy.

Aby dokona¢ oceny umowy przez pryzmat wskazanej Sciezki wykladni, nalezy w pierwszej kolejnoSci rozstrzygnacé czy
w umowie wystepuja klauzule abuzywne, czy moga by¢ zastapione innymi regulacjami, i wreszcie czy ich ewentualna
eliminacja spowoduje zmiane charakteru gldwnego przedmiotu umowy.

Niewatpliwie banki posiadaja uprzywilejowana pozycje wobec kredytobiorcow, co wyraza sie m.in. w mozliwoéci
jednostronnego ksztaltowania laczacego strony stosunku prawnego, w tym réwniez zmiany warunkéw umowy, a
takze jej wypowiedzenia z wielu przyczyn. Korzystanie z tak szerokich uprawnien podlega jednak ocenie sadu.
W orzecznictwie dopuszcza sie nawet mozliwo$¢ przeprowadzenia oceny skuteczno$ci dokonanego przez bank
uprawnienia ksztaltujacego, bez wzgledu na to, czy wynika ono z treSci umowy, czy odpowiedniego przepisu ustawy,
przez pryzmat art 5 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 1987 r., IV CR 195/87, OSNC 1989, Nr 1, poz. 16).
Badajac skuteczno$ci wypowiedzenia umowy w wyniku skorzystania przez bank z uprawnienia najbardziej dotkliwego
dla kredytobiorcy, niewatpliwie nalezy rozwazy¢ skale i stopieni naruszen kredytobiorcy z uwzglednieniem miedzy
innymi wysoko$ci udzielonego kredytu, czasu, na jaki zostala udzielony, dotychczasowej realizacji warunkéw umowy

itp.

W pierwszej wiec kolejnosci nalezalo rozstrzygnac o zarzucie pozwanego co do abuzywnosci klauzul indeksacyjnych
zawartych w tejze umowie dotyczacych przeliczenia kwoty kredytu do wyplaty po kursie, ktéry nie byl znany w chwili
zawarcia umowy, jak tez ksztaltowania przez Bank wysokoéci kursu waluty, wedlug ktoérego rozliczano nastepnie splate
kredytu.

Kwestionowane postanowienia umowy, tj. § 9 ust. 21§ 10 ust. 3 wzw. z § 6 ust. 1, wskazywaly na kurs (...) przyjmowany
do ustalenia wysokoSci kredytu w tej walucie po jego wyplacie w walucie polskiej oraz kurs (...), wedtug ktorego miata
by¢ ustalana wysoko$¢ kolejnych rat splaty w PLN. Pierwszy z nich — przyjmowany do ustalenia wysokosci zadluzenia
w (...) po wyplacie kredytu — okreslono jako kurs kupna (...), ktéry mial wynikac z tabeli kurséw ustalonego przez
Bank, a drugi - przyjmowany do ustalenia i rozliczenia wysoko$ci kolejnych rat — jako kurs sprzedazy (...), ktory miat
wynikac z tabeli kurséw ustalonego przez Bank.

Kurs kupna to w kurs, po ktorym bank kupuje dana walute od swoich klientow, za$ kurs sprzedazy to kurs, po
ktorym ja sprzedaje. Kurs kupna jest nizszy od kursu sprzedazy, a réznica miedzy nimi, czyli tzw. spread walutowy,



w uproszczeniu zawiera w sobie koszt zakupu waluty i marze - zysk towarzyszacy jej sprzedazy. Naliczenie spreadu
ma ekonomiczne uzasadnienie w przypadku rzeczywiscie zawieranych transakcji kupna i sprzedazy waluty, gdzie
sq ponoszone rzeczywiste koszty i mozna oczekiwac¢ wynagrodzenia za rzeczywiscie powziete czynnoéci. Zasadnicze
watpliwo$ci budzi natomiast stosowanie spreadu przy rozliczaniu wyplaty i splaty kredytu udzielanego, wyplacanego
i splacanego w walucie polskiej, a jedynie waloryzowanego kursem waluty obcej. W przypadku takiego kredytu nie
dochodzi bowiem do zadnych realnych transakcji walutowych zwigzanych bezposrednio z udzieleniem kredytu, a
jedynie do szeregu obliczen arytmetycznych, ktorych celem jest okreélenie wartoSci kredytu udzielonego w PLN oraz
wartoSci poszczeg6lnych rat splaty wedlug miernika wartoSci, jakim jest kurs waluty obcej. Stosowanie w tym celu
réznych kurséw nie ma zatem racjonalnego uzasadnienia. Bank nie ponosi przeciez zadnych kosztoéw zakupu waluty
w celu wyplaty konkretnego kredytu udzielanego w zlotych, ani tez kosztow jej sprzedazy na rzecz kredytobiorcy
i nie powinien réwniez oczekiwa¢ ich zwrotu, jak i dodatkowego wynagrodzenia - zysku z tytulu takich czynnosci.
Uwaga ta jest aktualna w szczegblno$ci w odniesieniu do wszelkich umoéw kredytu waloryzowanego kursem waluty
obcej, w ramach ktorych koszty i wynagrodzenie banku powinny zawiera¢ sie w ramach odsetek i ujetej w nich marzy
(stanowiacych naturalny i najpowszechniejszy spos6b wynagrodzenia za korzystanie z kredytu). Zastosowanie dwoch
réznych kursow, z ktorych jeden jest wyzszy (kurs sprzedazy, wedlug ktoérego ustalana jest wysoko$¢ rat splaty),
prowadzi natomiast do sytuacji, w ktorej kredyt wyplacony w walucie polskiej, a nastepnie ustalony w walucie obcej
wedtug kursu nizszego (kursu kupna), przy splacie staje sie juz kredytem w kwocie wyzszej (bez uwzglednienia wahan
kursowych samej waluty). Wysoko§¢ raty splaty jest bowiem ustalona wedlug kursu wyzszego (sprzedazy), co oznacza,
ze suma tych rat (czyli wysoko$é kredytu pozostalego do splaty wraz z odsetkami) tez jest wyzsza niz obliczona
z zastosowaniem kursu nizszego (kursu kupna), jaki obowiazywal przy wyplacie. Dobitnie ilustruje to przyktad, w
ktérym splata kredytu zaciggnietego w walucie polskiej, a waloryzowanego kursem waluty obcej, dokonywana bylaby
tego samego dnia, w ktérym nastapila jego wyplata. Wyplacony w walucie polskiej kredyt zostalby w takim przykladzie
przeliczony na walute obca wedlug kursu nizszego (jakim jest kurs kupna danej waluty), po czym, aby dokonaé
jego calkowitej splaty (bez odsetek) tego samego dnia nalezaloby wplaci¢ §rodki w walucie polskiej w wysoko$ci
wyzszej jednak niz wyplacone tytulem kredytu. Wysoko$é kredytu do splaty stanowilaby bowiem iloczyn kwoty
kredytu przeliczonego na walute obca i kursu sprzedazy tej waluty, czyli kursu wyzszego niz uzyty do przeliczenia
wysokoSci kredytu po wyplacie. Jak widaé, réznica w tym zakresie nie wynika jedynie z wahan kursu danej waluty
(skoro przeliczenia nastepuja tego samego dnia), a jest jedynie wynikiem zastosowania spreadu, ktory staje sie w ten
sposéb dodatkowym, ukrytym zyskiem banku. Umowy kredytowe zawierane sg na dluzszy czas, za§ wahania kursu
sg elementem przewidywalnym w niewielkim stopniu. Niemniej jednak bank wyposazony w przywilej samodzielnego
ksztaltowania spreadu tak czy tak zarabia na nim dodatkowo.

W realiach niniejszej sprawy — jak juz wskazano — w umowie stron przywolano dwa rodzaje kurséw: kurs kupna,
wedlug ktorego po wyplacie kwoty kredytu miano ustali¢ wysoko$¢ udzielonego kredytu w walucie obcej, oraz kurs
sprzedazy, wedlug ktérego mialo nastepowa¢ ustalenie wysoko$ci kolejnych rat splaty i ich rozliczenie.

W ocenie Sadu zastosowanie réznego kursu w zalezno$ci od tego, czy przeliczenie dotyczy wyplaconego kredytu,
czy tez wysoko$ci raty w dniu przewidzianym w harmonogramie, nalezy uznaé¢ za naruszajgce interes konsumenta
w sposobb razacy, a w konsekwencji podlegaja pominieciu. Nie budzi bowiem watpliwo$ci, ze zastosowanie innego
kursu dla przeliczenia kredytu uruchamianego — kursu kupna oraz innego dla przeliczenia kredytu splacanego —
kursu sprzedazy prowadzi do uzyskania przez Bank dodatkowej korzysci finansowej wyniklej z r6znicy miedzy tymi
kursami. Oczywiscie nie chodzi tu tylko o samg kwestie spreadu ale o narzucong pozwanemu zasade dowolnego i nie
ograniczonego zadng regulacja uprawnienia do ustalania kurséw walut w Tabeli Kursé6w. Bank jednostronnie méogt
ksztaltowaé nie tylko rézne zasady ustalania przelicznika (kursy kupna i sprzedazy) ale i mial mozliwo$é¢ poprzez swoja
komoérke merytoryczng orzeczenia ceny waluty. Nie byl to wiec juz obiektywny wskaznik waloryzacji. Tym samym
obie regulacje umowne w zakresie spreadu i ustalania tabel kursowych, naruszaly interes konsumenta w sposéb
razacy. W wyniku tak sformulowanej umowy, strona silniejsza ekonomicznie przyznala sobie prawo decydowania
o tym ile druga ma jej placié¢ w trakcie trwania umowy. Nie bylo to uzgodnione indywidualnie z kredytobiorca, a
wynikato ze wzorca stosowanego przy zawarciu umowy kredytu. Pozwany i §wiadek P. M. jednoznacznie to podkreslili,
a powod skutecznie nie podwazyt ich zeznan w tym zakresie. W tym stanie rzeczy nalezalo uznac, ze nieuzgodnione



indywidualnie postanowienie upowazniajace powoda do dowolnego ustalania kursu kupna i sprzedazy, mialo

charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.
Kolejng kwestia wymagajaca rozwazenia byly skutki uznania wspomnianych postanowien za niedozwolone.

Mozna by zgodzié sie z pogladami orzecznictwa, w mys$l ktérych postanowienia zawierajace uprawnienie banku do
przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzule tzw. spreadu walutowego)

nie dotycza gléwnych éwiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c., albowiem co do zasady reguluja
tylko mechanizm ich waloryzacji (por. m.in. wyrok SN z 22.01.2016 1., ] CSK 1049/14 i przywolane w jego uzasadnieniu
argumenty). Sama waloryzacja wysokoSci udzielonego kredytu wedlug miernika, jakim jest kurs waluty obcej, jest
natomiast dopuszczalna. Jednakze zestawienie tej klauzuli prawem do ustalenia kurs6w walut przez Bank w Tabeli
Kurséw, kaze na to zagadnienie patrze¢ juz zgota inaczej. Zgodnie z aktualnym orzecznictwem klauzule waloryzacyjng
nalezy traktowac jako glowne $wiadczenie kredytobiorcy (patrz: SN z 9 maja 2019r. I CSK 242/18). Trybunal
Sprawiedliwo$ci w cytowanym wyzej orzeczeniu wykluczyt mozliwo$¢ uzupelniania wyeliminowanych rozwiazan
uznanych za nieuczciwe, wylgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze
skutki wyrazone w treéci czynnos$ci prawnej sa uzupelniane w szczegblnoéci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci
lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie. W
dacie zawierania umowy nie istnialy takie regulacje.

W realiach niniejszej sprawy oznacza to, ze skutkiem uznania wskazanych wyzej zapisbw umowy stron za
niedozwolone jest wyeliminowanie ich z tej umowy. Ma to szczego6lnie doniosly skutek dla bytu umowy. Jak to wynika z
jej nazwy i celu byta to umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do (...). Eliminacja z niej spreadu i co wazniejsze
mechanizmu indeksacji skutkuje konstatacja, ze odpadlo postanowienie okreslajace gléwne §wiadczenie strony, co w

$wietle oéwiadczenia pozwanego, z tego powodu niweczy cala umowe (art. 385" § 1 k.c.)
Waznos$é umowy z punktu widzenia klauzul generalnych.

W niniejszej sprawie zachodzi jednak jeszcze jedna okoliczno$¢ o niemniej doniostym charakterze, ktéra kaze uznac
te umowe za niewazna.

W tym konkretnym przypadku ocena umowy z punktu widzenia zasad wspélzycia spolecznego nie moze byé
pozytywna, a to z uwagi na okolicznoSci przytoczone przez samego powoda. Jak podal on w pi$mie z dnia 19 lipca
2019 r. banki mialy pelna §wiadomo$¢ ryzyka wiazacego sie z udzielaniem kredytow ,walutowych” w sytuacji duzej
aprecjacji zlotowki. Spodziewaly sie juz w 2006 i 2007 r. spadku jej wartoSci i perturbacji w tym zakresie polaczonych z
mozliwo$cig niewyplacalnoéci niekt6érych kredytobiorcow. Na te sama okoliczno$é powolywal sie i pozwany dolaczajac
raport (...)o sytuacji bankow w 2007 r. (K. 301). Z drugiej jednak strony, jak zeznal pozwany i jego pelnomocnik
pracownik Banku zapewnial ich o stabilnoS$ci franka szwajcarskiego i korzySciach plynacych z takiej wlasnie umowy.

Z jednej wiec strony banki wiedzialy, ze zbliza sie wzrost wartoéci franka i kredyty beda trudne w obstudze dla
kredytobiorcow, ostrzegajac o tym czynniki polityczne, z drugiej strony zachecal konsumentéw wtasnie do takich
umow.

Co wazne, konstrukcja uméw przerzucala cale ryzyko kursowe na kredytobiorcow. W umowie wprowadzono
klauzule, zgodnie z ktoérg kredytobiorca o§wiadczal, ze jest §wiadom ryzyka kursowego i wynikajacego ze zmiennego
oprocentowania (k.95). Nie ma jednak §ladu, ze Bank ostrzegal go o tym na co wskazywano juz wowczas w raportach.

Ta wlaénie okoliczno$é nakazuje negatywnie ocenic¢ czynnosci w $wietle regul i wartoéci moralnych powszechnie
w spoleczenstwie akceptowanych. Taka umowa byla krzywdzaca dla jednej strony wskutek wykorzystania przez
druga strone swojej silniejszej pozycji, wiedzy, sily ekonomicznej. Ztamano reguly przyzwoitego zachowania wobec
pozwanego i zasady uczciwosci i rzetelnoéci kupieckiej, ktorych nalezy wymagac¢ od przedsiebiorcy. W dacie zawarcia



umowy istnialy obiektywne okolicznosci pozwalajace uznaé, ze nalezy sie spodziewaé oslabienie zlotego do franka
szwajcarskiego, ktory ostatecznie, zgodnie z przewidywaniami wzrést niemal dwukrotnie.

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynno$é prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejScie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnosSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest takze czynno$é prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.) Jezeli niewaznoScig jest dotknieta tylko cze$é czynno$ci prawnej, czynno§é
pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewaznoScig czynno$¢ nie zostataby dokonana (art. 58 § 3 k.c.).

Art. 58 k.c. na rowni z czynno$ciami sprzecznymi z ustawa traktuje pod wzgledem skutkéw czynnosci stuzace obej$ciu
ustawy. Sa to czynnosci, ktoérych tre$é nie zawiera elementéw zabronionych przez prawo, lecz ktéra stuzy realizacji
celu zabronionego przez ustawe. Celem, z powodu ktérego czynno$é prawna moze byé¢ uznana za niewazna, jest taki
skutek, ktory nie miesci sie w jej tresci i nie jest jej typowym celem, ale ktéry czynno$¢ ta pozwala osiagnaé¢. Taki
cel powinien byé¢ nie tylko wiadomy stronom czynno$ci, ale takze objety ich zamiarem (albo przynajmniej jednej z
nich, gdy chodzi o cel skierowany w stosunku do drugiej strony umowy), a czynno$¢ jest podejmowana tylko dla jego
osiagniecia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2013 roku, IT CSK 557/12).

Z zasad wspdlzycia spolecznego wynika za$, ze umowa wzajemna powinna po obu stronach stwarza¢ rownorzedne
warunki jej realizacji. Zakres czynnoSci sprzecznych z zasadami wspolzycia spolecznego jest nieokreslony i zmienny.
Jak ujal to Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 29 wrze$nia 1987 r., (III CZP 51/87), jest to zagadnienie
kontekstu faktycznego, tj. okoliczno$ci konkretnego wypadku, i jakakolwiek proba uogdlnien adekwatnych do kazdej
sytuacji z gbéry bylaby skazana na niepowodzenie. Czynnos$ciami prawnymi sprzecznymi z zasadami wspoélzycia
spolecznego moga by¢ czynnosci razaco krzywdzace jedng ze stron (naruszajace stuszno$é kontraktowa), umowy
sprzeczne z uczciwos$cia i lojalnoécia, umowy ograniczajace wolno$é czlowieka albo wolnoé¢ prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej, czy tez umowy zwigzane z pogwalceniem etyki zawodowej.

Ujawniona okoliczno$¢ o stanie wiedzy bankdw na temat perspektyw finansowych franka szwajcarskiego w stosunku
do tego co podawano klientom, kaze uzna¢ zawarta w tych warunkach umowe za sprzeczng z zasadami wspoétzycia
spolecznego, a wiec niewazna.

Oczywiécie nawet gdyby nie podzieli¢ tak daleko idacych skutkéw i pozostac jedynie na eliminacyjnym skutku klauzul
indeksacyjnych jako abuzywnych, roszczenie powoda i tak nie mogloby zosta¢ uwzglednione. Na dzief wypowiedzenia
zadlizenie pozwanego miato wynosié¢ 2.678,59 CHF tytulem naleznos$ci kapitalowe, 1.076,54 CHF tytulem odsetek
umownych, 24.81 CHF tytulem odsetek karnych, 63,90 z} tytulem kosztoéw i oplat. Nie trzeba tu przeprowadzac
wyliczen ksiegowych aby ustali¢, ze w przypadku usuniecia mechanizmu indeksacji do (...) i przyjecia ze byl to kredyt
zlotowkowy oprocentowany stawka L. i marza, to splacany w ten sposoéb kredyt nie dalby zadluzenia uzasadniajacego
wypowiedzenie zgodnie z warunkami umowy. Zgodnie z § 22 umowy bank byt uprawniony do wypowiedzenia kredytu
w przypadku niesplacenia dwoch rat odsetkowych lub odsetkowo-kapitalowych.

Zatem w ocenie Sadu dzialalnie Banku w tym zakresie bylo sprzeczne z tre$cig zawartej mowy, co do warunkow
wypowiedzenia.

Istotnym jest, co nalezy wyraznie podkresli¢, ze jednostronne o$wiadczenie woli o wypowiedzeniu umowy,
wywierajace z chwila jego zlozenia innej osobie wplyw na definitywny byt laczacego je wezla prawnego dla
wywolania przewidzianego w nim skutku musi mie¢ stosowne podstawy faktyczne i prawne. W przeciwnym razie jest
bezskuteczne i nie rodzi zamierzonego rezultatu.

Biorgc pod uwage powyzsze uznaé nalezy, ze dokonane przez Bank wypowiedzenie umowy kredytu, jako jednostronne
o$wiadczenie woli o charakterze prawno-ksztalttujacym, nie moglo zosta¢ uznane za uprawnione w sytuacji, gdy
pozwani nie zalegali jeszcze z co najmniej dwiema ratami kredytu i w zwigzku z tym bylto niewazna czynnoScia prawna

(art. 58 § 11 3 k.c.). Tym samym dokonane wypowiedzenie umowy nie mogto wywola¢ zadnego skutku, w tym w postaci



wypowiedzenia stosunku prawnego, a co za tym idzie powstania wymagalno$ci calo$ci zadluzenia wynikajacego z
umowy. Co wazne z akt sprawy nie wynika by powod skierowal do pozwanego poza pismem z dnia 5 kwietnia 2016 .
inne pismo o wypowiedzeniu umowy. W ocenie Sadu takim pismem nie moze zosta¢ potraktowane pismo inicjujace
niniejsze postepowania, czyli pozew.

Konsekwencja takiego rozumowania byloby przyjecie, ze umowa o kredyt nie zostala wypowiedziana, nadal wiagze
strony, za$ bank nie mial podstaw do postawienia zobowigzania pozwanego w stan wymagalno$ci i wystapienia na
droge sadowa w celu dochodzenia owych roszczen. Tym samym zadanie zwrotu niesplaconego kredytu byloby w tej
sytuacji przedwczesne, a przez to nieuzasadnione, co tez skutkowato oddaleniem powddztwa.

Przyjete ustalenia faktyczne i prawne czynily bezprzedmiotowym wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego, ktory oddalono jako bezzasadny.

Niezaleznie od podniesionej ostatnio okoliczno$ci, majac na uwadze powyzsze, nalezalo przyjaé, ze umowa
wskazywana przez powoda jako podstawa prawna jego zadania pienieznego jest niewazna. Nie rodzi zatem wezla
obligacyjnego uzasadniajacego zadanie zaplaty na jej podstawie. Dlatego tez powddztwo oddalono jako bezzasadne.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt II sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 1, 3, 4 k.p.c. Wobec tego, ze powod
przegral sprawe w catosci, Sad obciazyt go rowniez kosztami procesu w calo$ci. W sklad kosztéw procesu niniejszej
sprawy wchodzily jedynie wynagrodzenia reprezentujace pozwanego profesjonalnych pelnomocnika, ktére ustalone

zostaly na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2016 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz. 1. 2015.1800), w kwocie 10.800 zl wraz oplata skarbowa od pelnomocnictw w
wysokosci 17,00 zl.



