Sygn. akt I C 135/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2019 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy: SSO Juliusz Ciejek
Protokolant: protokolant sadowy A. K.

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2019 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M. (1)

przeciwko (...) S.A. z siedzibq w L.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 50.000 zt (pieédziesiat tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi
za op6znienie od dnia 12 stycznia 2019 r. do dnia zaplaty,

I1. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 3.489,53 zl (trzy tysiace czterysta osiemdziesiat dziewiec zlotych
piecdziesiat trzy grosze) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. akt I C 135/19

UZASADNIENIE

W dniu 6 marca 2019 r. M. M. (1) wniosla pozew, w ktérym zadala zasadzenie od pozwanej spolki (...) S.A. z siedziba
w L. zaplaty kwoty 85.000 zl w tym - 75.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia oraz 10.000 z} tytulem odszkodowania za
pogorszenie sytuacji zyciowej wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od w/w kwot od dnia 12 stycznia 2019 .
do dnia zaplaty. Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanej na jej rzecz kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wg. norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze w dniu 6 marca 2007 r. mial miejsce wypadek, w ktérym zginat jej ojciec - Z.
K.. W skutek tego doznala ona krzywdy w postaci bolu i cierpienia. Powyzsze byto tym bardziej dotkliwe, albowiem
jego $mier¢ byla nagla — mezczyzna zginal pod kotami samochodu. Dalej wskazala, ze do dnia wypadku mogla zawsze
liczy¢ na jego pomoc oraz wsparcie, ktorych jej brakuje. Kwota wyplacona przez ubezpieczyciela — w jej ocenie — nie
zrekompensowala jego utraty. (k. 4-5v)

W odpowiedzi na pozew spolka (...) S.A. z siedzibag w E. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie
od powddki na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko podala, ze uznala ona swoja odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku wskazanego przez
powodke i przyznala jej kwote 25.000 zl tytulem zado$cuczynienia, ktore jej zdaniem winno w calo$ci wyczerpywaé
roszczenie poszkodowanej. Natomiast, co do zadania zaplaty odszkodowania wskazala, ze w jej ocenie nie doszto do
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki. Zwrocila rowniez uwage na fakt, ze od wypadku minelo 12 1at, zatem



jej zdaniem z pewnoscia zabliZnily sie rany po stracie ojca. W zakresie zadanych odsetek podala, ze przychyla sie do
linii orzeczniczej, ktéra wskazuje na mozliwo$¢ zasadzenie odsetek najwcze$niej od daty wyrokowania. (k. 37-39v)

S ad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 6 marca 2007 r. ok godz. 5:30 w S. kierujacy pojazdem wojskowym J. (...) J. B. (1), wyjezdzajac od strony
ul. (...) na skrzyzowanie o ruchu okreznym pomiedzy ul. (...), ul. (...) i ul. (...) naruszyl zasady bezpieczefistwa w
ruchu lagdowym. Naruszenie to polegalo na tym, ze mezczyzna ten nie zastosowal sie do znaku pionowego ,ustap
pierwszenstwa przejazdu” oraz wystepujacego z nim lacznie znaku ,ruch okrezny” znajdujacych sie przed wjazdem
na skrzyzowanie oraz nie zachowal szczegolnej ostrozno$ci polegajgcej na wlasciwej obserwacji drogi. W wyniku tego,
pomimo, ze w ruchu okreznym znajdowal sie kierujacy rowerem Z. K., kierujgcy wjechal na to skrzyzowanie nie
ustepujac w/w pierwszenstwa. Na skutek powyzszego doszlo do upadku kierujacego rowerem, natomiast kierujacy
J. B. (1) najechal na niego kierowanym przez siebie pojazdem. W nastepstwie tego Z. K. doznal urazu zmierzenia
barku lewego oraz glowy i poni6st §mieré na miejscu zdarzenia. Kierujacy natomiast oddalil sie z miejsca wypadku
nie powiadamiajac pogotowia ratunkowego, ani policji. Wyrokiem z dnia 23 listopada 2009 r. w sprawie o sygn. akt
(...)Wojskowy Sad Garnizonowy uznal J. B. (2) za winnego zarzucanego mu czynu z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 k.k.
i wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, zawieszajac jej wykonanie warunkowo na okres proby wynoszacy
2 lat oraz orzekl grzywne i §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym
przez okres 1 roku.

(dowdd: wyrok Wojskowego Sadu Garnizonowego w O. z dnia 23 listopada 2009 r. wydany w sprawie o sygn. akt (...),
(..)-k.6-7)

Pojazd kierowany przez sprawce w dniu zdarzenia byl objety obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym Towarzystwie (...), potwierdzonym polisa nr (...).

(bezsporne)

W chwili $mierci Z. K. mial 55 lat, pracowal w spélce (...) sp. z 0.0. z siedziba w S., jako stolarz. Pozostawal w zwigzku
malzenskim z T. K. z/d S., z ktéra mieszkal w S.. Z zwigzku tego mieli dwoje dzieci: powdédke — M. M. (1) z/d K. i
syna R. K..

(dowdd: odpis skrocony aktu urodzenia powodki — k. 8, odpis skrocony aktu malzenstwa powodki — k. 9-gv, zeznania
Swiadka A. M. — k. 50v-51, zeznania powodki — k. 51-51v)

M. M. (1) w chwili $§mierci ojca miala 31 lat i wprawdzie byla juz wéwczas mezatka (od 2003 r.) i nie mieszkala
z rodzicami (w wieku 21 wyprowadzila sie z domu rodzinnego, za$ po Slubie wraz z rodzing zamieszkala w O.),
niemniej jednak laczyla ja z ojcem bardzo bliska wiez. Utrzymywali oni ze sobg staly kontakt oraz praktycznie, co
weekend odwiedzali sie wzajemnie. U rodzicéw powddka spedzata wszystkie uroczystosci rodzinne. Wéwcezas Z. K.
zawsze specjalnie dla niej przyrzadzal jej ulubiona potrawe. Ojciec rowniez czesto stuzyl corce bezinteresowna pomoca.
Przykladem tego moze by¢ remont jej mieszkania przeprowadzony pod jej nieobecnoéc, ktory byt dla niej i jej meza
wielka niespodzianka. Z. K. zawsze byl obecny w zyciu corki. Powddka zawsze mogla na niego liczy¢. Kiedy byla w
ciazy z pierwszym dzieckiem i musiala leze¢, ojciec przyjezdzal do niej i sie nig opiekowal. Bardzo sie cieszyl, kiedy
urodzil mu sie wnuk. Ich ostatniag wspdlna uroczysto$cia, byly wlaénie jego chrzciny.

(dowdd: zeznania $wiadka A. M. — k. 50v-51, zeznania powodki — k. 51-51v)

O $mierci ojca powodke poinformowal maz — A. M.. Kobieta bardzo mocno to przezyla. Odczuwala liczne dolegliwo$ci
somatyczne, tj. nasilone bole glowy, problemy z pamiecia i koncentracja powazne klopoty ze snem. Ponadto
towarzyszyl jej lek poczucia bezradno$ci, nerwowosci i drazliwo$ci. Pomimo tego musiala zajmowac sie malym
dzieckiem - 5-cio miesiecznym synem, a takze wspiera¢ swoja matke. W wyniku szoku zwigzanego z wypadkiem
stracila caly pokarm. Z powodu zaloby nie mogla sie cieszy¢ nowonarodzonym synem. M. M. (1) nie miala mozliwos$ci



poZegnania sie z ojcem, poniewaz jego cialo bylo zbyt zmasakrowane. Po jego Smierci nie korzystala z pomocy
psychiatry i psychologa. Nie przyjmowala réwniez lekow.

(dowod: zeznania Swiadka A. M. — k. 50v-51, zeznania powodki — k. 51-51v)

W dacie wypadku M. M. (1) i jej maz byli samodzielni finansowo. Przed zajSciem w cigze powodka pracowata w
sklepie z bielizng. Do pracy wrdcila po 13 miesigcach. Natomiast jej maz byl i w dalszym ciagu jest przedstawicielem
handlowym. Kilka lat po $émierci Z. K. urodzilo im sie drugie dziecko.

(dowdd: zeznania $wiadka A. M. — k. 50v-51, zeznania powodki — k. 51-51v)

M. M. (1) kultywuje pamie¢ ojca, odwiedzajac jego grob. Powddce bardzo czesto $ni sie ojciec. Rowniez czesto o nim
wspomina. Do dnia dzisiejszego przezywa zalobe po ojcu i odczuwa pustke po jego stracie. Od chwili tego zdarzenia
powbdka ma czeste migrenowe boéle glowy oraz bdle brzucha.

(dowdd: zeznania Swiadka A. M. — k. 50v-51, zeznania powodki — k. 51-51v)

Pismem z dnia 4 grudnia 2018 r. powddka zglosila pozwanej szkode, domagajac sie wyplaty nastepujacych $wiadczen:
100.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde oraz 40.000 z} tytulem odszkodowania za pogorszenie
sytuacji zyciowej. Pozwana po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, na podstawie decyzji z dnia 17 grudnia
2018 r. przyznala powodce kwote 25.000 zt tytulem zado$¢éuczynienia za doznang krzywde,.

(dowdd: pismo z dnia 4 grudnia 2018 r. stanowigce zgloszenie szkody — k. 12-13, pismo z dnia 17 grudnia 2018 r. —
k. 15, akta szkody na plycie CD — k. 45)

W dniu 7 stycznia 2019 r. powodka skierowala do pozwanej pismo, w ktéorym wniosta o ponowne przeanalizowanie
sprawy i znaczace podwyzszenie przyznanej jej kwoty zado$éuczynienia oraz przyznanie odszkodowania.
Ubezpieczyciel po ponownym przeanalizowaniu sprawy podtrzymat swoja dotychczasowa decyzje i odmowil wyplaty
zadanych kwoty.

(dowdd: pismo z dnia 7 stycznia 2019 r. — k.16-16v, pismo z dnia 4 lutego 2019 r. — k. 17-18, akta szkody na plycie
CD - k. 45)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powodki w zakresie zagdanego zado$éuczynienia zaslugiwalo na uwzglednienie, co do zasady, natomiast,
co do wysokoé$ci, nie w pelnym, dochodzonym przez nig zakresie. Natomiast zagdanie odszkodowania za pogorszenie
sytuacji zyciowej nie zastugiwalo w ogole na uwzglednienie, z powodu jego nieudowodnienia.

Powodka domagala sie zadoS¢uczynienia za §mier¢ ojca na skutek wypadku drogowego z dnia 6 marca 2007 r., a zatem
przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c., ktory zostal wprowadzony do kodeksu cywilnego ustawa nowelizacyjng z dnia
30 maja 2008 r. (Dz.U.08.116.731), ktéra weszla w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. oraz odszkodowania za pogorszenie
sytuacji zyciowej, ktorej podstawe upatrywala w art. 446 § 3 k.c.

Sad w pierwszej kolejnosci odniesie sie, zatem do pierwszego z zadan, a mianowicie do zadana zado§éuczynienia,
ktére w tym stanie rzeczy nalezy rozpatrywac w kategoriach naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych.
Podkresli¢ nalezy, ze w orzecznictwie zaréwno Sadu Najwyzszego, jak i sadow powszechnych przesadzona juz zostata
zasada, zgodnie, z ktora wiezi rodzicow z dzie¢mi istniejgce w prawidtowo funkcjonujacej rodzinie zaslugujg na status
dobra osobistego, podlegajacego ochronie z art. 24 § 1 k.c., a spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowi¢
naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$¢éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. (por. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r. w sprawie
(...); Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r. w sprawie (...)).



Z przepisu art. 24 § 1 k.c. wynika, iz nie kazde naruszenie dobra osobistego umozliwia wystapienie z roszczeniami
ochronnymi. Jest to mozliwe dopiero wtedy, gdy dzialanie naruszajacego bedzie bezprawne, tj. sprzeczne z prawem
lub godzace w zasady wspolzycia spolecznego, przy czym ciezar wykazania, ze nastapilo naruszenie dobra osobistego,
zgodnie z art. 6 k.c. spoczywal na powddce.

W ocenie Sadu ustalenia faktyczne poczynione w niniejszej sprawie wskazuja, iz spowodowanie wypadku, w ktérym
Smier¢ poniost ojciec powodki bylo zawinionym i bezprawnym naruszeniem jej débr osobistych przejawiajacym sie
naruszeniem prawa do zycia oraz prawa do utrzymania wiezi rodzinnych, uczuciowych i emocjonalnych miedzy
dzieckiem a rodzicem.

Pozwana nie kwestionowala w odpowiedzi na pozew samej zasady odpowiedzialnoSci za skutki przedmiotowego
wypadku, a jedynie jej wysoko$¢, wskazujac, ze wyplacona powddce na etapie postepowania likwidacyjnego kwota
tytulem zado$éuczynienia wyczerpywac winna calo$é jej roszczenie o zado$éuczynienie. Z powyzszego wynika, zatem,
Ze sporna pozostawala jedynie kwestia, czy wysoko$¢ wyplaconego dotychczas zadoSéuczynienia byta odpowiednia w
Swietle postanowien art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Przedmiotem sporu pozostawalo, wiec w istocie odpowiedz na
pytanie, czy powddce nalezy sie zado$cuczynienie za Smier¢ bliskiej osoby w wyzszej niz przyznana juz wysoko$ci.

W ocenie Sadu Smier¢ ojca powodki spowodowala naruszenie jej dobra osobistego, jako osoby zwigzanej emocjonalnie
z racji pokrewienstwa ze zmarlym. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze pomiedzy M. M. (1), a Z.
K., wystepowala bardzo silna pozytywna wieZ emocjonalna. Mimo, iz w chwili $§mierci ojca powo6dka byta juz dorosta
kobieta, majaca wlasna rodzine, to Z. K. nadal pozostawat dla niej duzym wsparciem oraz zapewnial jej poczucie
bezpieczenstwa.

Jesli za$ chodzi o wniosek pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego psychiatry, to Sad postanowil go oddalié,
bowiem uznal go za zbedny dla sprawy. Jaki byt charakter relacji zmarlego z powddka, wplywu zerwania tych relacji
poprzez $mier¢ na jej stan psychiczny i funkcjonowanie spoleczne, charakteru reakcji zalobnej i czy laczyla sie z
wystepowaniem nerwic i stanéw depresyjnych Sad ustalil gléwnie w oparciu o zeznania Swiadka i samej powddki.
Wypadek mial miejsce 12 lat temu, powddka za$ szczegdlowo opisala, w jaki sposob funkcjonowata po Smierci ojca,
ze zaloba po $mierci bliskiego byla typowa zaloba, ze nie korzystala z pomocy psychologa i psychiatry, po urlopie
macierzynskim wrécila do pracy, nie brala lekow uspokajajacych.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze zasadzenie zadoSéuczynienia na podstawie przepisu art. 448 k.c. w zw. z art.
24 § 1 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, Ze osoba najblizsza, dochodzaca zadoSéuczynienia, na skutek §mierci
czlonka rodziny doznala uszczerbku na zdrowiu psychicznym. W orzecznictwie zauwazono trafnie, ze jesliby przy
orzekaniu o tym zado$Cuczynieniu bra¢ pod uwage kryteria i zasady stosowane w sprawach rozpatrywanych na
podstawie przepisu art. 445 § 1 k.c., ktory to przepis dotyczy zadoSéuczynien dla samych poszkodowanych (tj. osob,
ktoére bezposrednio doznaly uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia), to stosowanie takiej analogii mogloby sie
okaza¢ zawodne. Wysoko$¢ zado$cuczynien przyznawanych na podstawie przepisu art. 445 § 1 k.c. jest uzalezniona
od wielu elementéw, wplywajacych na te posta¢ kompensaty szkody niemajatkowej, ktorych nie sposéb dostrzec w
przypadku roszczenia wywiedzionego z przepisu art. 446 § 4 k.c. lub przepisu art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. W
przypadku roszczenia zgloszonego pod osad w obecnej sprawie nie wystepuje choéby trwaly uszczerbek na zdrowiu,
uwzgledniany przy zado$cuczynieniu za krzywde bedaca nastepstwem uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia. Przepis art. 446 § 4 k.c. ani przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. nie wiaze, bowiem wystapienia krzywdy
ze szkoda ujeta w kategoriach medycznych. Takze mierzenie skali cierpienia osoby, ktora nie doznata uszkodzenia
ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwo$ciami dowodowymi Sadu i ubezpieczyciela. Aktualny stan wiedzy nie
pozwala na udowodnienie rozmiaru uczuc i przywiazania czy tez ich braku. Przede wszystkim za$ trudno zaklada¢, aby
ustawodawca ,premiowal” osoby o slabszej konstrukeji psychicznej, reagujace intensywniej na sytuacje traumatyczna,
a gorzej traktowal roszczenia os6b o osobowo$ci zamknietej, kumulujacej w sobie wewnetrzne emocje. Kryterium
bélu jest, wiec nieprzydatne w praktyce sadowej i wydaje sie stuszne, ze kodeks cywilny nie odwoluje sie do niego,
zakladajac, ze utrata osoby najblizszej zawsze wywoluje bol. Odczuwanie bdlu nie wymaga tez dowodu (por. wyrok



SA we Wroclawiu z dnia 23 kwietnia 2013 r., sygn. akt (...), Legalis nr 999386; wyrok SA w Lodzi z dnia 14 kwietnia
2010 r., sygn. akt(...), Legalis nr 287175).

Wracajac za$ do materiatu dowodowego niniejszej sprawy to wskazac nalezy, ze zeznajacy w sprawie Swiadek — A. M.,
jako obserwator poboczny podkre§lal, ze powddka bardzo mocno przezyla §mieré swojego ojca, pozostawala w stanie
przygnebienia, apatii, zniechecenia. Nie mogla cieszy¢ sie nowonarodzonym dzieckiem. Podczas zeznan Swiadek ten
zachowywat spokoj, a jego zeznania byty jasne, logiczne i spdjne. Sad bedac przekonanym o prawdziwo$ci jego zeznan
uznal, ze nalezy da¢ im wiare w catoéci.

Dalej nalezy wskazac, ze w niniejszej sprawie powodka zadala dalszej kwoty zado$éuczynienia, ktéra wraz z kwotg
juz otrzymana stanowilaby zado$¢uczynienie o warto$ci 100.000 zb. Sad uznal natomiast, ze z zadanej kwoty nalezalo
zasadzi¢ polowe warto$ci, majac na wzgledzie przyznana juz kwote zado$éuczynienia w wysokoSci 25.000 zt. W
ocenie Sadu wskazane powyzej okoliczno$ci przemawialy za przyznaniem jej 50.000 zl, ktéra to kwota zrekompensuje
jej doznana krzywde i stanowi¢ beda — wraz z kwota przyznana przez pozwang w postepowaniu likwidacyjnym —
ekonomicznie odczuwalng warto$é, o czym na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. orzekt w pkt I sentencji
wyroku.

Natomiast dalej idace zadanie powodki uznaé nalezy, za nadmiernie wygoérowane, przy uwzglednieniu przede
wszystkim znacznego uplywu czasu od daty zdarzenia, co z pewnoécia spowodowalo przezwyciezenie chociazby
cze$ciowo ujemnych przezyé spowodowanych faktem utraty osoby bliskiej oraz faktu, ze powodka odnalazla sie i
przystosowala do nowej rzeczywistoSci, w tym — jak wskazano wyzej po urlopie macierzynskim po pierwszym dziecku
wrocita do pracy, za$ kilka lat p6zniej ponownie urodzila dziecko. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze Sad z urzedu
posiada wiedze o toczacym sie w tut. Sadzie postepowaniu w sprawie o sygn. akt (...)z powodztwa brata powddki
przeciwko temu samemu ubezpieczycielowi, podczas ktérego to postepowania powddka zeznawala, jako $wiadek. Jesli
chodzi o poréwnanie ich sytuacji osobistych zwigzanej ze Smiercig ich ojca, to sytuacja R. K., jak rowniez krzywda,
ktérej doznal byla zdecydowanie wieksza od tej, ktéra doznata powodka. Przede wszystkim R. K. do chwili $§mierci
ojca, mieszkala razem z nim i matka w jednym mieszkaniu, a zatem sila rzeczy codziennie sie widywali, po pracy
spedzali razem czas. Uznaé, zatem nalezy, ze powodka, co zrozumiale, stabiej odczuwala negatywne konsekwencje
Smierci osoby dla niej bliskiej. Bardziej pochlonely ja jej biezace obowiazki. Tym samym kwoty naleznych im $wiadczen
roéwniez nalezalo odpowiednio zréznicowac.

Konkludujac, Sad uznat w pozostalym zakresie roszczenia powodki za zbyt wygbérowane, wobec czego je oddalil, o
czym orzekt w pkt IT sentencji wyroku.

O odsetkach Sad rozstrzygnal na mocy art. art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r.
O ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., nr 124 poz. 1152), tj. zgodnie z zagdaniem po uplywie 30 dni od zgloszenia szkody.

Odnoénie drugiego dochodzonego przez powodke zadania, tj. zaplaty odszkodowania za znaczne pogorszenie sie
sytuacji zyciowej powodki w zwiazku ze $miercig ojca, to nalezy wskazaé, ze jego przeslankami jest znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej wskutek Smierci oraz przynalezno$¢ do najblizszej rodziny zmarltego. Roszczenie w tym
zakresie ma charakter Sci§le majgtkowy, nie jest zwigzane z kwestig kompensaty krzywdy, a z kompensatg realnej,
ekonomicznej straty powiazanej ze $miercia osoby najblizszej. Podstawa przyznania odszkodowania z art. 446 §
3 k.c. jest ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej”, a wiec nie tylko obecnej sytuacji materialnej, lecz takze utrata
realnej mozliwos$ci polepszenia warunkéw zycia i realizacji planéw zyciowych. Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
moze przejawiaé sie w utracie wsparcia i pomocy w roéznych sytuacjach zyciowych, a zwlaszcza w utracie szansy na
pomoc w przyszlo$ci. W ocenie Sadu roszczenie to — w przeciwienstwie do weze$niej omdéwionego — nie zostato przez
powodke nieudowodnione. O braku zmiany na statusu materialnego M. M. (1) po $mierci jej ojca zeznawal §wiadek
— A. M. — maz powodki, co nastepnie powddka sama potwierdzila podczas swoich zeznan. Jak bowiem ustalono maz
powddki po $mierci teScia nadal pracowal i pracuje, jako przedstawiciel handlowy, natomiast powodka po urlopie
macierzynskim — podczas ktorego byla w dacie zdarzenia — wrocila do sklepu, w ktérym sprzedawala bielizne. Co



wazne M. M. (1) wyprowadzila sie od rodzicow majac 21 lat, zas od chwili zawarcia zwigzku malzenskiego, tj. od
2003 r. prowadzila wraz z mezem swoje wlasne gospodarstwo domowe. Nadto w dacie wypadku malzonkowie M.
byli samodzielni finansowo. Powyzsze wskazuje, zatem, ze nie doszlo do pogorszenia sytuacji zyciowej powddki pod
wzgledem $ciéle finansowym w zwigzku ze $émiercia jej ojca, zatem jej zadanie w tym zakresie na mocy art. 446 § 3 k.c.
nalezalo oddalié, o czym orzeczono w pkt II sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt IIT sentencji wyroku zgodnie z art. 100 zd. 1 k.p.c., uwzgledniajac stopien
wygrania / przegrania sprawy. Powbddka zadala w niniejszej sprawie zasadzenia kwoty 85.000 zl. Sad natomiast
zasadzil na jej rzecz kwote w wysokoSci 50.000 zl. Powyzsze oznacza, ze wygrala ona niniejsza sprawe w 59 %,
natomiast przegrala w 41 %. Je$li za$ chodzi o koszty, jakie poniosla to sa to: oplata sadowa od pozwu — 4.250 zl
(k. 31), wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 5.400 zl ustalone w oparciu o § 2 pkt 6) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U. 2015 poz. 1800)
obowigzujacego w dacie wniesienia pozwu oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 17 z} (k. 20). Lacznie 9.667 zl.
Koszty, jakie poniosta pozwana to jedynie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 5.400 zt ustalone w oparciu o § 2
pkt 6) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U. 2015 poz. 1804) obowiazujacego w dacie wniesienia pozwu. W zwiazku z tym pozwana winna zaplacié
na rzecz powodki kwote 5.703,53 z} (9.667 zt x 59 %), za§ powddka winna jest pozwanej kwote 2.214 z1 (5.400 zt x 41
%). Po dokonaniu zbilansowaniu wzajemnych nalezno$ci, pozwana winna jest pow6dce kwote 3.489,53 z1 (5.703,53 z}
—2.214 z}). W zwigzku z tym, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powodki te kwote, o czym orzekl w pkt I1I sentencji
wyroku.



