Sygn. akt I C 494/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2019 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy: SSO Juliusz Ciejek
Protokolant: protokolant sadowy A. K. (1)

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2019 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) S.A. z siedzibq w W.
przeciwko M. K. (1) 1 A. K. (2)

o zaplate

I. powddztwo oddala,

II. zasadza od powoda na rzecz:

- pozwanego kwote 14.417 zl (czternaScie tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu zastepstwa
procesowego,

- pozwanej kwote 14.417 zl (czternaScie tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt. I C 494/16

UZASADNIENIE

W dniu 13 kwietnia 2016 r. powéd (...) S.A. z siedzibg w W. zlozyl pozew w postepowaniu nakazowym, w ktérym
to domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych M. K. (1) i A. K. (2) na swoja rzecz kwoty 494.818,44 zl wraz z
odsetkami ustawowymi w wysokoéci 13 % od dnia 6 listopada 2013 r. do dnia 22 grudnia 2014 r. oraz 8% od dnia
23 grudnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r., jak rdwniez z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie od 1 stycznia
2016 1. do dnia zaplaty, a takze kwoty 30.458,66 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 1 stycznia 2016 r. do
dnia zaplaty. Ponadto wnosil o zasadzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazal, ze laczyla go najpierw z pozwanym, a nastepnie po przystapieniu do dlugu réwniez z pozwang
umowa kredytu hipotecznego. Na mocy tej umowy udzielil on pozwanemu kredytu indeksowanego kursem (...),
ktorego kwota zostala pobrana i wspélnie wydatkowana przez pozwanych. Pozwani nie wywiazali sie z cigzacych
na nich zobowigzaniach terminowego dokonywania splat w wysoko$ciach ustalonych w umowie. W zwiazku z tym
wypowiedzial on umowe, stawiajac cala nalezno$¢ w stan natychmiastowej wymagalnoéci. Do dnia wniesienia pozwu
mimo stosownych wezwan do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia, nie zostalo ono uregulowane. (k. 3-4v)

Sad uwzglednil powo6dztwo w calo$ci zgodnie z trescia pozwu i w dniu 23 maja 2016 r. wydal pod sygn. akt (... )nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym. (k. 43-43v)



Z uwagi na niemozno$¢ doreczenia w/w orzeczenia pozwanemu zarzadzeniem z dnia 11 lipca 2016 r. zakre$lono
pelnomocnikowi powoda 14 dniowy termin do wskazania miejsca pobytu pozwanego M. K. (1), pod rygorem
uchylenia nakazu zaplaty (k. 59). Z uwagi na nie wykonanie zarzadzenia postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2016 r.

na podstawie art. 492" § 1 k.p.c. Sad czeéciowo uchylil nakaz zaplaty, tj., co do tego pozwanego i w tym zakresie
przekazal sprawe do postepowania zwyklego, ktora to sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt (...)(k. 66). Kolejno
zarzadzeniami z dnia 5 sierpnia 2016 r. i z dnia 14 wrze$nia 2016 r. zakre§lono pelnomocnikowi powoda odpowiednio
- 14-sto i 7-mio dniowy termin do wskazania miejsca pobytu pozwanego, pod rygorem zawieszenia postepowania, co
do tego pozwanego (k. 66v, 76v). W zwiazku z niewywigzaniem sie z nalozonego obowiazku postanowieniem z dnia
14 pazdziernika 2016 r. na mocy art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. zwieszono postepowanie w sprawie wobec M. K. (2) (k. 79).
Na wniosek pelnomocnika powoda (k. 87) zarzadzeniem z dnia 16 marca 2017 r. (zmienionego zarzadzeniem z dnia
24 marca 2017 r.) ustanowiono dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego kuratora w osobie pracownika tut. Sadu
- A. B. (k. 97, 100).

W odpowiedzi na pozew kurator procesowy nieznanego z miejsca pobytu pozwanego M. K.
(2) wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci, nieobcigzanie pozwanego kosztami procesu oraz przyznanie jej
wynagrodzenia.

W pierwszej kolejnoSci wskazala, ze pomimo podjetych dzialan nie udalo sie jej ustali¢ miejsca pobytu pozwanego.
Nawigzala natomiast kontakt z adwokatem P. S., ktory byl pelnomocnikiem pozwanego w szeregu postepowan
sadowych. Pelnomocnik ten poinformowal ja, ze bedzie reprezentowal réwniez pozwanego w niniejszej sprawie
oraz, ze przesle zgloszenie do sprawy wraz z pelnomocnictwem bezposrednio do Sadu. Nie podal natomiast miejsca
zamieszkania i adresu pozwanego, mimo jej prosby o to. Cheac, zatem nalezycie chroni¢ prawa nieznanego z miejsca
pobytu pozwanego w niniejszym procesie, odnoszac sie do twierdzen pozwu kurator z ostrozno$ci procesowej wniosta
jak wyzej. (k. 117-118v)

W dniu 25 kwietnia 2017 r. adwokat P. S. zglosil swdj udzial w postepowaniu, jako pelnomocnik
pozwanego M. K. (2). Ponadto wskazal jego adres zamieszkania (k. 114, 186). W zwiqzku z
Jormalnym zgloszeniem sie do sprawy pelnomocnika pozwanego, ktory dotychczas byt nieznany
z miejsca pobytu kurator wniosla o zwolnienie jej od udzialu w sprawie oraz przyznanie jej
wynagrodzenia (k. 193). Sad przychylil sie ku powyzszemu w calosci i w dniu 21 czerwca 2017 r.
wydal w tym przedmiocie postanowienie (k. 202-202v).

Kolejno postanowieniem z dnia 5 lipca 2017 r. Sad podjagl — uprzednio zawieszone postepowanie w
sprawie wobec pozwanego. (k. 220)

Pelmomocnik pozwanego M. K. (2) w odpowiedzi na pozew oraz w dalszych pismach procesowych
wniésl o oddalenie powoédztwa o zasgdzenie od powoda najego rzecz kosztow postepowania w tym
kosztow zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych.

W ich uzasadnieniach podniost zarzut wypelnienia tresci umowy kredytu niedozwolonymi
postanowieniami umownymi w zakresie ustalania dowolnego kursu kupna i sprzedazy franka
szwajcarskiego, a co sie z tym wiqgze naliczanie przez powoda spreadu w niemozliwej do
ustalenia przez kredytobiorce wysokosci. Podniosl rowniez zarzut niewaznosci postanowienia
w zakresie objecia kredytobiorcéow ubezpieczeniem niskiego wkladu, a co sie z tym wiqgze
nienaleznie pobranie przez bank swiadczenia na poczet kosztow tego ubezpieczenia. Ponadto
zakwestionowal skutecznosé wypowiedzenia umowy kredytu, w tym brak zadluzenia po stronie
pozwanego w wysokosci uprawniajgecej powodowy bank do tej czynnosci. Na koniec podniost
zarzut przedawnienia, co do naleznosci ubocznych oraz niewykazania przez powoda wysokosci
zadluzenia. Wskazal takze nie wziecie pod wwage przez powoda przy jego wyliczeniu jego
czesciowej splaty przez ubezpieczyciela. (k. 186-190, 229-233, 328, 515-517)



W dniu 20 lipca 2016 r. nakaz zaplaty z 23 maja 2016 r. stal sie prawomocny w stosunku do
pozwanej A. K. (2) (k. 69). W pismie z dnia 10 lipca 2017 r. pozwana reprezentowana przez radce
prawnego E. S. wskazala, ze w chwili doreczenia jej nakazu zaplaty nie byla obecna w kraju
pod adresem wskazanym w pozwie, na ktorqg to okolicznosé przedstawila szereg dokumentow
sSwiadczqcych woéwczas o jej stalym pobycie w Wielkiej Brytanii (k. 262-270). Wobec powyzszego
Sad w dniu 13 wrzesnia 2017 r. wydal postanowienie, w ktérym na podstawie art. 492" § 1 k.p.c.
uchylil nakaz zaplaty wydany w dniu 23 maja 2016 r., co do pozwanej i w tym zakresie sprawe
przekazal do postepowania zwyklego, réwniez pod sygn. akt (...). (k. 320). Ponadto w tresci
wskazanego wyzej pisma pozwana wniosla o oddalenie powédztwa w calosci oraz zasqdzenie
od powoda na jej rzecz kosztéow procesu wg. norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego. Podniesione przez niq zarzuty w tym pismiejak i dalszych pismach procesowych byly
tozsame z zarzutami pozwanego ( k. 262-270, 328, 515-517).

Pelmomocnik powoda ustosunkowujgce sie do twierdzen pozwanych w swoich pismach
procesowych wskazal, ze postanowienia umowy nie majag charakteru abuzywnego. Ponadto
podkreslil, ze zgodnie z tresciq umowy byl uprawniony do jej wypowiedzenia w przypadku braku
splaty przez kredytobiorcow nawet czesci raty kapitalowo-odsetkowej. Dalej wskazal, iz pismami
z dnia 11 listopada 2011 r. wezwal pozwanych do uregulowania zaleglych naleznosci w terminie
7 dni od dni otrzymania wezwan, pod rygorem wypowiedzenia umowy kredytu z zachowaniem
30 dniowego okresu wypowiedzenia. Wobec nieuregulowania przez pozwanych zaleglosci w
terminie 7 dni od doreczenia wezwan, po upljwie tego terminu zaczaql bieg 30 dniowy termin
wypowiedzenia. Jego zdaniem, zatem wypowiedzenie bylo skuteczne. Z ostroznosci procesowej
dodal, ze wypowiedzenie umowy nastqpilo najpozniej z chwilg doreczenia pozwanym odpisu
pozwu. (k. 153-154, 209-211, 330-334, 543-545)

Sad ustalil, co nastepuje:

M. K. (1) w 2008 r. pozostawal w zwigzku z A. K. (2). W tym okresie narzeczeni planowali §lub oraz zakup mieszkania.
Chcac zrealizowa¢ powyzsze M. K. (2) zaczal poszukiwac banku, z ktorym moglby zawrze¢ umowe kredytu bez wkladu
wlasnego na zakup tej nieruchomosci. Poréwnujac kilka ofert réznych instytucji finansowych, zdecydowal sie na wybo6r
oferty kredytu hipotecznego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego w (...) Banku S.A. z siedzibg w W. z pelng
Swiadomoscia ryzyka z tym produktem z uwagi na to, ze byla to oferta najkorzystniejsza.

(dowdd: zeznania pozwanego — k. 373-374, zeznania pozwanej — k. 402-403v)

W dniu 19 maja 2008 r. pozwany zawart z (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. umowe kredytu hipotecznego o nr (...).
Zgodnie z § 1 ust. 2 umowy, kwota kredytu miala wynie$¢ 374.000 zl, a zgodnie z ust. 3 mial by¢ on waloryzowany
we frankach szwajcarskich. Wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie na koniec dnia 25 kwietnia 2008 r.,
wedhlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z siedziba w W. wynosi 180.154,14 CHF. W umowie
zawarto jednak zastrzezenie, ze warto$¢ kredytu w dniu uruchomienia moze by¢ inna niz podana powyzej. W § 9
ust. 11 2 umowy wskazano, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia
umowy jest w wysokoéci okreslonej w § 1 ust. 8. Wysoko$c¢ stopy procentowej ustalona zostala, jako stawka kwoty
bazowej L. 3M w dniu wydania decyzji kredytowej, powiekszona o stala w calym okresie kredytowania marze banku w
wysokosci 0,90%. Zgodnie z § 10 ust. 1 kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kapitatu wraz z odsetkami miesiecznie
w ratach kapitalowo-odsetkowych okreslonych w § 1 ust. 5 w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie splat,
ktory stanowila integralng czes¢ umowy. Raty kapitalowo-odsetkowe splacane mialy by¢ w zlotych po uprzednim ich
przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej banku, obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (ust.
5). Niesplacenie w terminie okreSlonym w umowie lub nastepnego dnia po okresie wypowiedzenia wierzytelnoéci
banku z tytulu umowy mialy byé¢ traktowane, jako zadluzenie przeterminowane, a rata kapitatu lub w przypadku
wypowiedzenia umowy kwota kapitatu, jako kapital przeterminowany. Od kapitalu przeterminowanego bank miatl



prawo nalicza¢ odsetki w wysoko$ci okre§lonej w Tabeli Oprocentowania dla naleznoSci przeterminowanych w
walutach obcych, ktorych wysoko§é wyznaczana byla, jako suma oprocentowania nominalnego okre§lonego w §
1 ust. 8 z zastrzezeniem § 9 umowy i marzy banku. Oprocentowanie dla naleznoSci przeterminowanych w dniu
zawarcia umowy ustalone bylo w wysokoéci okreslonej w § 1 ust 9 (§15 ust. 11 2). Zabezpieczeniem zaplaty kredytu
byla ustanowiona hipoteka kaucyjna do kwoty 561.000 z} oraz ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego kredytu w
Towarzystwie (...) S.A. (§ 3 ust. 11 2). Umowa przewidywala rowniez, ze w wypadku naruszenia przez kredytobiorce
warunkow umowy, a w szczeg6lno$ci w przypadku, gdy w terminie okre$§lonym w umowie kredytobiorca nie dokona
splaty raty kapitalowo-odsetkowej lub czeSci raty kapitalowo-odsetkowej badz tez w umdédwionym terminie nie
dokona splaty naleznych prowizji, oplat i innych nalezno$ci bank bedzie uprawniony do dzialanh upominawczych z
wypowiedzeniem umowy wlacznie (§ 14 ust 1 umowy). Strony ustalily, Ze okres wypowiedzenia wynosi¢ bedzie 30
dni i mial by¢ liczony do dnia doreczenia wypowiedzenia kredytobiorcy. Przy czym za date doreczenia wypowiedzenia
mialo uwaza¢ sie réwniez date powtérnego awizowania przesylki poleconej, wystanej pod ostatni znany bankowi
adres kredytobiorcy (§ 14 ust. 3 umowy). Nastepnego dnia po uplywie okresu wypowiedzenia wszelkie zobowigzania
wynikajace z umowy mialy stawa¢ sie wymagalne i kredytobiorca zobowigzany byt do niezwlocznej splaty wszystkich
wymagalnych naleznoéci (§ 14 ust 4 umowy).

(dowod: umowa kredytu — k. 6-14, aneks nr (...) do umowy kredytu — k. 15-16, regulamin udzielania kredytow i
pozyczek — k. 171-179, historia transakcji na rachunku kredytowym — k. 156-163, odtworzony harmonogram splaty
kredytu — k. 164-164v, elektroniczne zastawienie operacji — k. 165-170, zeznania pozwanego — k. 374)

Po zawarciu wskazanej umowy pozwani wzieli Slub. A. K. (2) chca takze wziaé¢ odpowiedzialno$c¢ za splate kredytu na
mocy umowy z dnia 4 grudnia 2009 r. zawartej z (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. przystapila do dlugu i zobowigzala
sie go splacac solidarnie z kredytobiorca na warunkach i terminach wskazanych w umowie.

(dowdd: aneks nr (...) do umowy kredytu — k. 17-18, umowa przystapienia do dlugu — k. 19-21)

W 2011 r. pojawily sie problemy w regularnych platnosciach za kredyt przez pozwanych. Powodem tego byla ciezka
choroba ich cérki, co wigzalo sie z koniecznoS$cia rezygnacji pozwanej z pracy i pozostanie jej w domu w celu opieki nad
dzieckiem. Ponadto prowadzona przez pozwanego dzialalno$¢ gospodarcza zamiast zyskoéw zaczela przynosic starty.
Trudny okres w zyciu pozwanych zbiegl sie dodatkowo ze wzrostem kursu (...), a co z tym idzie wzrostem splacanej
przez nich raty z ok. 1.500 zl do ok. 2.000 zl miesiecznie. O swojej trudnej sytuacji pozwani poinformowali powoda,
jednakze ten zgodzil sie jedynie na 2 miesiace przerwy w platnos$ci rat. W celu poprawy swojej sytuacji finansowej
pozwany zdecydowal sie na wyjazd do pracy do Wielkiej Brytanii. Niedlugo po nim dolaczyta do niego zona wraz z
corka.

(dowod: zeznania pozwanego — k. 373-374, zeznania pozwanej — k. 402-403v)

W dniu 20 pazdziernika 2011 r. powod skierowal do kazdego z pozwanych wezwania do zaplaty lgcznej kwoty 1.200,75
CHF, w tym kwoty 925,48 (...) tytulem kapitalu oraz 275,27 zl tytulem odsetek od kapitatu.

(dowdd: wezwania do zaplaty — k. 546-547)

Zadluzenie pozwanych z tytutu zaciagnietego kredytu na dzien 11 listopada 2011 r., przy uwzglednieniu dokonanych
wplat i niedoplat, przy przeliczeniu franka szwajcarskiego wg. kursu sprzedazy NBP wynosilo 166.272,58 CHF, w
tym: 165.470,96 CHF tytulem kapitalu, 673,17 CHF tytulem kapitalu wymagalnego, 128,26 CHF tytulem odsetek
umownych, 0,19 CHF tytulem odsetek karnych. Po przeliczeniu na zlote polskie tj. 599.861,58 zl, wg. kursu sprzedazy
(...) wg. NBP w dniu 11 listopada 2011 r. w kwocie 3,6077 z}. Zatem na dzien 11 listopada 2011 r. pozwani pozostawali
w op6znieniu zaplaty kwoty 673,17 CHF, w tym 89,75 CHF tytulem czesci raty za pazdziernik 2011 r. oraz 583,42 CHF
tytulem raty za listopada 2011 .

(dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, wyceny przedsiebiorstw i analiz ekonomicznych C. K.
- k. 449-494)



W dniu 11 listopada 2011 r. powodd sporzadzil dwa tozsame pisma zatytulowane ,ostateczne wezwanie do zaptaty”
zaadresowane do pozwanych, w ktoérym to wskazal, ze wzywa do zaplaty kwoty 1.731,67 CHF w terminie 7 dni od
daty otrzymania wezwania, pod rygorem wypowiedzenia umowy. Dalej w pi$émie tym wskazal, ze w przypadku braku
splaty w tym terminie, pismo to jego adresat ma traktowaé, jako wypowiedzenie umowy. Ponadto podal, Zze okres
wypowiedzenia wynosi 30 dni i jest liczony od nastepnego dnia po uplywie w/w 7 dniowego terminu oraz, ze calkowita
kwota zobowigzania na dzien sporzadzenia tego wezwania wynosi lacznie 170.328,13 CHF.

(dowod: pismo zatytutowane ,,ostateczne wezwanie do zaplaty” — k. 155, 236)

Decyzja z dnia 6 marca 2013 r. Towarzystwo (...) S.A. wyplacilo (...) Bankowi S.A. z siedzibg w W. kwote 85.369,07 zi
tytulem odszkodowania w zwigzku z niesplacaniem przez kredytobiorcéw nalezno$ci banku z tytulu zawartej umowy
kredytu.

(dowod: formularz zgloszenia szkody — k. 239-240, decyzja o przyznaniu odszkodowania — k. 241-242, potwierdzenie
przelewu — k. 243, pismo banku do ubezpieczyciela z dnia 20 marca 2013 r. — k. 244, decyzja o przyznaniu
odszkodowania — k. 245-246, polecenie wyplaty odszkodowania — k. 247, potwierdzenie przelewu — k. 248,
o$wiadczenie — k. 249, pismo banku skierowane do ubezpieczyciela — k. 346)

Pismami z dnia 19 kwietnia 2013 r. powod wystosowal do pozwanych wezwanie do zaplaty, w ktérych wskazal,
ze w zwigzku z wypowiedzeniem zobowigzani sg oni do zaplaty na jego rzecz kwoty 144.846,83 CHF. Zakre§lil im
jednoczenie 7 dniowy termin zaplaty liczac od dnia doreczenia wezwan. Pisma te nie zostaly odebrane przez adresatow.

(dowdd: przedsadowe wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania skierowane do pozwanego — k. 22-24,
przedsadowe wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania skierowane do pozwanej — k. 25-27)

W dniu 5 listopada 2013 1. (...) Bank S.A. z siedziba w W. wystawil wyciag z ksiag bankowych nr (...), z ktoérego wynika,
ze wysokos$¢ zobowigzania M. K. (1) i A. K. (2) na dzien 5 listopada 2013 r. wobec niego wynosila lacznie 525.277,10
zl, w tym 494.818,44 7l tytulem niesplaconego kapitalu oraz 30.458,66 zl tytulem odsetek umownych.

(dowdd: wyciag z ksiag bankowych — k. 5)
W dniu 25 listopada 2013 r. (...) Bank S.A. z siedziba w W. zmienil firme na (...) S.A. z siedzibg w W..
(bezsporne, a nadto odpis z KRS - k.31-38v)

Zadluzenie pozwanych z tytulu zaciggnietego kredytu na dzien 16 kwietnia 2016 r. (to jest dzien sporzadzenia pozwu)
przy uwzglednieniu dokonanych wplat i niedoplat oraz sumy przekazane przez ubezpieczyciela, przy przeliczeniu
franka szwajcarskiego wg. kursu sprzedazy NBP wynosilo 614.251,09 zl, w tym 504.437,37 z} kapital i 109.813,72 z}
odsetki.

(dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowos$ci, wyceny przedsiebiorstw i analiz ekonomicznych C. K.
- k. 449-494)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Wywiedzione powodztwo nalezalo oddali¢ w caloéci z uwagi na jego przedwczesno$c.

Strony niniejszego procesu taczyta umowa kredytu indeksowanego we frankach szwajcarskich. Fakt jej zawarcia przez
pozwanego, a nastepnie zwigzanie nig rdwniez przez pozwana, co do zasady nie byl miedzy stronami sporny. Sad w
zakresie treSci umowy, czynnosci ja poprzedzajacych oraz dokonywanych przez pozwanych splatach rat oparl sie na
dokumentach zlozonych gtéwnie przez strone powodowa, a mianowicie na umowie kredytu, aneksach do umowy,
umowie przystapienia do dlugu oraz dokumentach stanowiacych zalaczniki do tych umow, jak réwniez zeznaniach
pozwanych M. K. (1) i A. K. (2). Sporne, byly natomiast miedzy stronami jej okreslone postanowienie oraz inne okoto



kontraktowe czynno$ci wzajemne stron. Sad, zatem w pierwszej kolejnoSci odniesie sie do samej umowy kredytu,
jako kredytu waloryzowanego, ktéry ze swej istoty charakteryzuje sie skomplikowang siatka poje¢ zawartych w jej
postanowieniach. Nastepnie zas§ do pozostalych zarzutow pozwanych

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 128) przez
umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu.

Zawarta przez strony w dniu 19 maja 2008 r. umowa kredytu — jak wskazano wyzej — jest umowa kredytu
indeksowanego. W wykonaniu umowy bank wydaje (udostepnia) kredytobiorcy okreslong sume kredytowa w zlotych,
przy czym jej wysoko$¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty, w tym wypadku wg. kursu kupna
walut - (...) okre$lonych w Tabeli Kursow (§ 1 ust. 3A) — obowiazujacego w dniu uruchomienia $§rodkéw, o czym
szerzej nizej.

Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreSlenia wysokosSci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie
zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. Raty platne sa w zlotych polskich, przy czym rozliczenie kazdej
wplaty nastepowalo po kursie sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, okreslonych w Tabeli Kursow (§
10 ust. 5), - obowigzujacego w dniu splaty, o czym réwniez szerzej nizej.

Pojecie kredytu indeksowanego nie jest w prawie bankowym zdefiniowane. Probe zdefiniowana tego, czym jest kredyt
indeksowany podjal Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w sprawie(...)z powddztwa Banku (...)
S.A. z/s w G. wytoczong przed Sadem Okregowym w N. S.. W sprawie tej na podstawie art. 31 d ustawy z dnia 16
lutego 2007 r. o0 ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz. U. z 2015, poz. 184, ze zm.). Uznal on, bowiem, ze kredyt
indeksowany (waloryzowany) jest rodzajem kredytu, w ktorym wskazana w umowie kwota kredytu wyrazona zostala
w walucie polskiej. W dniu wyplaty kredytu lub jego transzy saldo zadluzenia przeliczane jest natomiast na walute
obca i pozostaje w niej wyrazone przez caly okres kredytowania. Dalsze przeliczanie dokonywane jest w odniesieniu do
poszczegoblnych rat kredytu z waluty obcej na ztotowki (stanowiska Prezesa UOKiK dostepne na stronie internetowe;j
UOKIiK).

Rzecznik (...) w raporcie dotyczacy analizy prawnej wybranych postanowien umownych stosowanych przez banki
w umowach kredytéw indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie obcej zawieranych z
konsumentami wyré6znia kilka kategorii kredytow. Przy czym wyjaénia, ze nie sg to definicje legalne, a definicje
wypracowane w praktyce obrotu gospodarczego. W raporcie tym kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem
waluty obcej jest rozumiany, jako kredyt udzielany w walucie polskiej, przy czym na dany dzien (najczesciej dzien
uruchomienia kredytu), kwota kapitatlu kredytu (lub jego cze$¢) przeliczana jest na walute obca (wedlug biezacego
kursu wymiany waluty), ktora to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych.
Wysokos$¢ kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okre$lana jest, zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana
jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedtug kursu wymiany walut na dany dzien (najczeSciej dzien splaty) (raport
dostepny na stronie Rzecznika (...)).

Oczywiscie, poglad Prezesa Urzedu Konkurencji i Konsumentéw zostal wydany w konkretnej sprawie i to na wniosek
strony postepowania. Dlatego tez ocena prawna przedstawiona w tym pogladzie nie moze stanowi¢ odniesienia dla
innych spraw. Podobnie jak opinia Rzecznika (...). Niemniej jednak tak rozumiane pojecie kredytu indeksowanego
pojawia sie w réznych orzeczeniach sadéw powszechnych i Sagdu Najwyzszego (por. wyrok SR w Czluchowie z dnia
6 pazdziernika 2016 r., I C 161/16, wyrok SN z dnia 6 grudnia 2005 r. I CK 324/05, wyrok SN z dnia 19 marca 2015
r. IV CSK 362/14, wyrok SN z dnia 22 stycznia 2016 r. I CSK 1049/14, wyrok SA w Szczecinie z dnia 14 maja I ACa
16/15, wyrok SO w Olsztynie z dnia 25 stycznia 2019 r. I C 154/16) oraz w piSmiennictwie (np. D. J., Szacowanie
nieruchomosci, 2012).



Przenoszacy powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, uznac nalezy, ze niniejsza umowa kredytu byla umowa,
w ktoérej Bank wyplacil umoéwiona kwote w zlotych polskich, co wprost wynika z umowy (§ 5). Splata kredytu
nastepowala ratami platnymi rowniez w zlotych polskich, przy czym rozliczenie kazdej wplaty nastepowata wedlug
kursu sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany byl kredyt (§ 10 ust. 5). Innymi slowy wyplata i splata kredytu
nastepowala w zlotowkach.

Powyzsze powolywane postanowienia z umowy kredytu laczacych strony to klauzule przewidujace ustalenie wysoko$ci
zobowigzania kredytobiorcy z tytulu zaciggnietego kredytu oraz wysokos$ci naleznych splat w zaleznosSci od wysoko$ci

kursu waluty obcej - (...). Klauzule te nazwane sa walutowymi klauzulami waloryzacyjnymi w rozumieniu art. 358"
§ 2 k.c. Zgodnie z tym przepisem - strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$§¢ §wiadczenia pienieznego zostanie
ustalona wedlug innego niz pieniagdz miernika wartoSci. Przepis ten stanowi przelamanie zasady nominalizmu,
zgodnie, z ktora spelnienie éwiadczenia pienieznego nastepuje poprzez zaplacenie kwoty nominalnej (art. 358" § 1 k.c.).
Klauzula waloryzacyjna prowadzi, bowiem do zmiany wysokoSci §wiadczenia okre$lonej pierwotnie wraz ze zmianami
warto$ci miernika. W praktyce obrotu miernikiem takim moze by¢ kurs waluty obcej (nie jest to, bowiem pieniadz
w rozumieniu $rodka platnosci, lecz miernik wartoéci), cena zlota lub srebra, cena towaru czy na przyklad wartoéc
indeksu gieldowego czy indeks cen (wskaznik inflacji), ceny innych débr, przecietne wynagrodzenie (T. Dybowski,
A. Pyrzynska (w:) E. Letowska (red.), System Prawa Prywatnego, Tom 5. Prawo zobowigzan — cze$¢ ogblna, Jacek
Czabanski, Walutowe klauzule waloryzacyjne w umowach kredytéw hipotecznych. Analiza problemu, ,Palestra” Nr
6 z 2016 1. s. 63). Nalezy, bowiem przyjaé, ze strony maja swobode w wyborze miernika warto$ci zgodnie z celem,
jaki chca osiggnaé w umowie, oczywiécie w granicach swobody umoéw. W niniejszej sprawie w wyniku zastosowanego
mechanizmu waloryzacji kredyt uzalezniony byt do od kursu franka szwajcarskiego. Powyzsze bylo i jest prawnie

dopuszczalne, na podstawie wyzej cytowanego art. 358" § 2 k.c., ktory obowigzuje w kodeksie cywilnym juz od 1990 .,
czyli wiele lat wezeéniej zanim strony zwarly umowe przedmiotowego kredytu. Dlatego powigzanie wysokoSci kredytu
i rat kapitalowo-odsetkowych z kursem (...) ale jedynie w tej sprawie samym kursem franka szwajcarskiego, nie za$
ustalen dotyczacych jego wysokoSci, o czym nizej — nie jest wyrazem zlamania polskiego prawa.

Uznajac dozwolony charakter walutowej klauzuli waloryzacyjnej w przedmiotowej umowie kredytu Sad dalej byt
zobligowany do oceny postanowien umownych w zakresie ustalania wartoéci kursu franka szwajcarskiego, pod

katem niedozwolonych postanowieri umownych. Stosownie, bowiem do art. 385' § 1 k.c., postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gtowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposo6b jednoznaczny.

W niniejszej sprawie oczywiste bylo, zZe pozwani sa konsumentami a powod przedsiebiorcg oraz, ze umowa zostala
zawarta w oparciu o stosowany przez powoda wzorzec, wiec praktycznie wykluczona jest mozliwo$¢, ze pozwani mieli
wplyw na inne jej postanowienia niz te okreslajace jej najbardziej podstawowe parametry (jak wybor waluty indeksacji,
wysoko$¢ kredytu, okres kredytowania).

Przestanka niedozwolonego charakteru postanowienia umowy zawarta w art. 385" § 1 zd. 1 k.c. obejmuje wymaganie
kumulatywnego zaistnienia ,sprzecznosci z dobrymi obyczajami” i ,razacego naruszenia intereséw konsumenta”.
Istotg dobrego obyczaju jest poszanowanie praw kontrahenta, polegajace na formulowaniu zapis6w umowy w spos6b
jednoznaczny, zrozumialy dla niego, niewykorzystywanie jego slabszej pozycji kontraktowej i niewprowadzanie
do umowy klauzul, ktére godza w rownowage kontraktowa stron. Sprzeczne z dobrymi obyczajami bedzie, wiec
postepowanie nieuczciwe, nierzetelne, niezgodne z akceptowanymi standardami. Razace naruszenie intereséw
konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje na niekorzy$¢ konsumenta praw i obowiazkéw wynikajacych
z umowy (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04; z dnia 3 lutego 2006 r. I CK 297/05; z
dnia 27 pazdziernika 2006 r., I CSK 173/06; z dnia 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14).



Oceniajgc postanowienia umowy pod katem powyzszych kryteriow, Sad doszed} do przekonania, ze charakter
niedozwolony maja te postanowienia, ktore przewidywaly przeliczanie kredytu oraz zadluzenia na franki szwajcarskie,
odwolujac sie do kursu waluty ustalanego przez powodowy bank w tzw. (...). W tych, bowiem klauzulach powod
przyznal sobie prawo do jednostronnego uregulowania wysokoé¢ kredytu poprzez jego przeliczenie w dniu jego
wyplaty na podstawie kursu kupna (...) okreslonego w tej Tabeli, jak rowniez dalsze regulowanie wysokoS$ci rat
kredytu poprzez wyznaczanie w swoich tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego. Przy czym
jego prawo do ustalania kursu waluty w Swietle tre$ci umowy nie doznawalo zadnych ograniczen. Nie okre$lono
czytelnego dla kredytobiorcow mechanizmu ustalania kursu waluty. W ocenie Sadu sposéb okreslenia warto$ci
waluty zawarty w § 10 ust. 5 umowy nie umozliwialby obiektywnego jej ustalenia w przypadku sporu, bo bank nie
wskazal, w jaki sposob ustala sie ten kurs. Wskazana w tym paragrafie tabela byla sporzadzana przez merytoryczna
komorke banku — a zatem organ bezpoérednio mu podlegly. Niewatpliwie, zatem, umowa w tym zakresie dawala
powodowi uprawnienie do ksztaltowania kursow walut w sposob catkowicie swobodny, odbiegajacy od warunkéw
rynkowych (brak jakichkolwiek kryteriow, jakimi bank kierowat sie przy ustalaniu tych kurséw). Nie nakladata na
niego, bowiem zadnych ograniczen w tym wzgledzie. Dlatego tez zdaniem Sadu klauzule te nalezy ocenié, jako
nieuczciwe wykorzystanie slabszej pozycji kontraktowej pozwanych, a takze, jako godzace w rownowage kontraktowa
stron. W ocenie Sadu przedmiotowe postanowienia umowne w istocie stanowily dla powoda takze potencjalne
zrodlo dodatkowej korzyéci, w zamian, za ktéra pozwani nie tylko nie otrzymywali jakiego$ ekwiwalentu, ale w ogole
zadnego $wiadczenia. Jego skutkiem byla tez calkowita nieprzewidywalno$¢ wysoko$ci rat, a w konsekwencji kosztéw
kredytu. Stanowilo to razgce naruszenie interesow kredytobiorcow. Natomiast, jesli chodzi o sama umowe to byla
ona wazna i zgodna z prawem. Strony umowily sie na indeksacje, wprowadzajac zgodnie z zasada swobody umoéw
element waloryzacji. Bylo to prawnie dopuszczalne. Brak zwigzania nie dotyczyl, wiec samej waluty, jako w pelni
Swiadomie przyjetego wskaznika indeksacji. Dopuszczalne bylo tez stosownie do tre$ci umowy stosowanie dla potrzeb
przeliczenia kredytu uruchamianego i splacanego kursoéw kupna i sprzedazy. Zatem w ocenie Sadu pozwani nie byli
zobowigzani postanowieniami umowy odwolujacymi sie jedynie do zapiséw dot. kurséw waluty (...) okreslonych

w Tabeli Kurséw, ustalanej przez pracownikéw banku. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze na mocy art. 385" § 1
k.c. niedozwolone postanowienia umowy nie wigza konsumenta. Oznaczalo to, ze nalezalo te zapisy traktowac tak,
jakby nigdy nie istnialy. Powstawalo, wiec zagadnienie konsekwencji braku tych postanowieni dla bytu umowy i
ksztaltu wynikajacego z niej zobowigzania pozwanych. Postanowienia § 10 ust. 5 umowy mialo natomiast generalnie
podstawowe znaczenie dla mozliwosci jej wykonywania przez pozwanych. Zgodnie z umowa, raty mialy by¢ splacane
przez kredytobiorcéw w zlotdwkach po uprzednim ich przeliczeniu wg. kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...)
Banku S.A. obowiazujace na dzien splaty z godziny 14:50. Pojawia sie, wiec pytanie czy bez tych klauzul umowa mogta
by¢ wykonywana w 6wczesnym stanie prawnym?

Na pytanie to trzeba odpowiedzie¢ twierdzaco. Nie bylo na 6w czas innych zobiektywizowanych kursow walut. W
sytuacji sporu nikt nie odwolywat sie chociazby do kursu kantorowego, bo ten nie byl urzedowo ustalany. Jedynym
zobiektywizowanym odpowiednikiem byt kurs kupna i sprzedazy NBP.

Jak wskazywal to Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 14 maja 2015 r., dane postanowienie jest nieskuteczne jedynie
w zakresie, w jakim dotyka je abuzywno$é, woéwcezas nie odbiera to danej umowie kredytu elementu tre$ciowego
polegajacego na indeksacji. Nie jest, zatem w szczegblnoSci tak, ze postanowienia o indeksacji ulegaja usunieciu z
tresci stosunku kredytowego, a kredyt przeksztalca sie w zlotowy oprocentowany wedtug stopy L. (sygn. akt (...)).

W wyroku z dnia 1 marca 2017 r. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w razie stwierdzenia, ze doszlo do zastosowania
niedozwolonego postanowienia umownego powddka nie bylaby nim zwigzana. Nie mogloby jednak doj$¢ do
wyeliminowania z umowy indeksacyjnej sum kredytu wedlug franka szwajcarskiego. Nie stanowilaby to takze
podstawy do zmiany prawnego charakteru umowy (sygn. akt (...)Jak wskazal z kolei w wyroku z dnia 14 lipca 2017
r. Sad Najwyzszy, luke powstala w wyniku stwierdzenia abuzywnosci klauzul umownych, pomimo braku mozliwo$ci
zastosowania dyspozycji wylowionej z art. 385 § 2 k.c. stosownie do jego treéci warto$¢ waluty obcej okreéla sie wedlug
kursu $redniego oglaszanego przez NBP z dnia wymagalnoSci roszczenia, chyba, ze ustawa, orzeczenie sadowe lub
czynno$¢ prawna stanowi inaczej. Przepis ten wprowadzono w tym brzmieniu dopiero ustawa z 23 pazdziernika 2008



r. (obowiazujacego dopiero od 24 stycznia 2009 r.). Sad Najwyzszy wskazywal, ze podstawa uzupelienia umowy
bylby art. 56 k.c. jako ze nalezy kierowa¢ sie zasada interpretacji tre$ci umowy zgodnie z zasada in dubio contra
proferentem ((...).) Jest to dyrektywa wykladni zgodnie, z ktéra ,, watpliwoSci, co do znaczenia oSwiadczen zawartych
w dokumencie powinny by¢ thumaczone na niekorzy$c¢ jego autora. Ryzyko watpliwo$ci wynikajacych z niejasnych
postanowien umowy, niedajacych usunaé sie w drodze wykladni, powinna, bowiem ponie$¢ strona, ktéra zredagowala
umowe.” Regula ta slusznie przenosi ryzyko opacznego zrozumienia klauzul zaproponowanych niejasno czy wrecz
abuzywnie na strone, ktora je zredagowala. Stanowisko to jest niejako kontynuacja wcze$niejszej linii orzeczniczej
Sadu Najwyzszego w tym zakresie (patrz: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z dnia 9 pazdziernika 2014 r., IV CSK 10/14).

W tym miejscu nalezy jednocze$nie wskazaé, ze w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wskazuje sie, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady (...)z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L 95, s. 29 i n.) nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy uchylil
nieuczciwy warunek dotyczacy tzw. spreadu walutowego poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym (por. wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K., pkt 80 i n., wyrok z dnia 30
kwietnia 2014 r. w sprawie K., pkt 82-84; por. tez wyrok z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach U.
B. i C., pkt 33). Mozliwo$¢ taka zostala powigzana z sytuacja, w ktérej pozostawienie luki prowadzitoby do upadku
calej umowy i przez to zagrazalo interesom konsumenta. Kierujgc sie racjami lezagcymi u podstaw orzecznictwa
Trybunalu w tego typu sprawach, nalezy dopusci¢ mozliwo$¢ stosownego wypelnienia luk w umowie takze w innych
sytuacjach, w ktorych zagrazaja one interesom konsumenta, rowniez wtedy, gdy nie ma mozliwoSci zastosowania
wprost odpowiedniego przepisu dyspozytywnego. Moze to nastapic¢ np. przez odwolanie sie do woli stron wyrazonej
w innych postanowieniach umowy albo przez zastosowanie w drodze analogii przepisu prawa (por. wskazywany
weze$niej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79, czy tez wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z 20 grudnia 2017 r., I ACa 606/17).

Nalezy tu, wiec jeszcze raz podkresli¢, ze wazna bytla sama umowa, wazna byla klauzula indeksacyjna odnoszaca
sie do franka szwajcarskiego, wazne byly tez ustalenia, co do rodzaju kursu (kurs kupna przy wyplacie kredytu i
kurs sprzedazy przy jego splacie). Niewazne byly natomiast zapisy dot. kurséw waluty (...) okreslonych w Tabeli
Kurséw, ustalanej przez pracownikow banku. Sad uznal, zatem, ze w niniejszej sprawie wypekienie luki powstalej w
umowie na skutek stwierdzenia abuzywnoéci w/w postanowienia umowy powinno nastapié przez odwolanie sie do
kursu sprzedazy / kupna ustalanego przez NBP, co cze$ciowo odzwierciedla wole samych stron w zakresie rodzaju
kursu, o czym byla mowa wyzej. W ocenie Sadu takie postanowienie nie budzi zastrzezen z punktu widzenia art.

385" § 1 k.c., tym bardziej, ze wylacza mozliwoéé jednostronnego i arbitralnego okreélania przez powoda kursu, po
ktérym nastepuje przeliczenie frankdéw na zlotowki. Odwolanie sie do waluty franka szwajcarskiego pelnilo jedynie
swoisty rodzaj miernika waloryzacji, w czym wspominano wczeéniej. Wprowadzenie, zatem w miejsce dowolnie
formulowanego przez powoda kursu waluty (...) kursu sprzedazy / kupna — kursem waluty (...) kursu sprzedazy /
kupna ustalanym przez NBP, a wiec kursu, na ktory kredytodawca nie ma bezpoéredniego wplywu, ktory jest latwo
weryfikowalny i miarodajny jest rozwigzaniem najlepszym, ktéry z jednej strony chroni pozwanych, ale z drugiej
strony dba rowniez o interesy kredytodawcy, ktory na jego udzielaniu réwniez zarabia.

Sad nie dopatrzyl sie tez abuzywnosci w tre$ci zawartej umowy ubezpieczenia niskiego wkladu, ktore to ubezpieczenie
bylo dobrowolne. Wydaje sie wrecz przeciwnie - dzieki temu ubezpieczeniu pozwani mogli uzyskaé - czym byli
zainteresowani - kwote kredytu jeszcze przed ustanowieniem zabezpieczenia docelowego (hipoteki) i bez wniesienia
w calo$ci wymaganego przez bank wkladu wlasnego. Powyzsze odpowiada, zatem zalozeniom dotyczacym funkcji
zabezpieczen splaty kredytu, o ktérych mowa w art. 69 ust. 2 pkt 6 i art. 93 Prawa bankowego, a ktérych kosztami
moze byé¢ — co do zasady — obciazony kredytobiorca. Ponadto Sad nie moze zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze zawarcie
przez pozwanych umowy ubezpieczenia ,wplecionego” w zapisy umowy kredytu byto naduzyciem prawa. Zawieranie
umo6w ubezpieczenia dopuszczaja przepisy prawa, w tym art. 805 i nast. k.c. Pozwani dazac do uzyskania kredytu
zgodzili sie na pokrycie kosztow ubezpieczenia. Oceniajac sprawe zdroworozsadkowo nie mozna, zatem uznaé, izby
te postanowienia umowne byly sprzeczne z dobrymi obyczajami, czy tez w tym zakresie razaco naruszaly interesy
pozwanych.



Z uwagi na powyzsze rozwazania nalezalo przej$¢ do oceny kolejnych dwoch kwestii, a mianowicie - zbadania
wysokos$ci zadluzenia pozwanych, ktéra by uprawniala powoda do wypowiedzenia umowy oraz samej kwestii
wypowiedzenia przez niego kredytu.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 Prawa bankowego w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw udzielenia
kredytu albo w przypadku utraty przez kredytobiorce zdolnosci kredytowej bank moze obnizy¢ kwote przyznanego
kredytu albo wypowiedzie¢ umowe kredytu, o ile ustawa z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne nie
stanowi inaczej. Termin wypowiedzenia, o ile strony nie okres§lg w umowie dluzszego terminu, wynosi 30 dni, a w
razie zagrozenia upadloscia kredytobiorcy - 7 dni (ust. 2). Wskazany przepis przewiduje mozliwe do zastosowania
przez bank $rodki majace na celu modyfikacje lub zakonczenie stosunku kredytowego w razie powstania takiej
sytuacji, ktéra zagraza zwrotowi Srodkow kredytowych. Bank moze obnizy¢ kwote kredytu badZz wypowiedziec
umowe wowczas, gdy kredytobiorca nie dotrzymal warunkéw udzielenia kredytu albo utracit zdolno$¢ kredytowa.
W zakresie zdolnoSci kredytowej regulacje zawiera art. 70 Prawa bankowego. Ustawa natomiast nie precyzuje
terminu "niedotrzymanie warunkéw". Niewatpliwie chodzi tu o niedotrzymanie takich warunkow, ktore sa istotne z
punktu widzenia mozliwo$¢ splaty zadluzenia (np. zmiana przeznaczenia Srodkoéw kredytowych, brak wykonywania
obowiazkéw okreslonych w art. 74 Prawa bankowego (tak tez: R. Sikorski (red.), Prawo Bankowe. Komentarz, wyd.
1, Warszawa 2015). Je§li bank skorzysta z prawa do wypowiedzenia kredytu to po uplywie terminu wypowiedzenia
stosunek prawny laczacy strony ulega rozwiazaniu, a kredytobiorca ma obowiazek splaty kredytu, wraz z odsetkami i
innymi kosztami (w tym prowizja), w dniu rozwigzania umowy (uplywu terminu wypowiedzenia), jesli kredyt zostal
mu juz wyplacony. Po tej dacie bank moze tez skorzystaé z przyjetych zabezpieczen i przez wykonanie wynikajacych z
nich uprawnien doprowadzi¢ do zaspokojenia swojej wierzytelnoSci. Jesli kredytobiorca nie splaci dtugu po uplywie
terminu wypowiedzenia, bank jest tez uprawniony do dochodzenia roszczenia, w tym na drodze egzekucyjnej.

Niewatpliwie banki posiadaja uprzywilejowana pozycje wobec kredytobiorcow, co wyraza sie m.in. w mozliwoéci
jednostronnego ksztaltowania laczacego strony stosunku prawnego, w tym réwniez zmiany warunkéw umowy, a
takze jej wypowiedzenia z wielu przyczyn. Korzystanie z tak szerokich uprawnien podlega jednak ocenie sadu. W
orzecznictwie dopuszcza sie mozliwos¢ przeprowadzenia oceny skuteczno$ci dokonanego przez bank uprawnienia
ksztaltujacego, bez wzgledu na to, czy wynika ono z treSci umowy, czy odpowiedniego przepisu ustawy, przez pryzmat
art 5 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 1987 r., IV CR 195/87, OSNC 1989, Nr 1, poz. 16). Badajac
skuteczno$ci wypowiedzenia umowy w wyniku skorzystania przez bank z uprawnienia najbardziej dotkliwego dla
kredytobiorcy, niewatpliwie nalezy rozwazy¢ skale i stopieni naruszen kredytobiorcy z uwzglednieniem miedzy innymi
wysokoSci udzielonego kredytu, czasu, na jaki zostala udzielony, dotychczasowej realizacji warunkdéw umowy itp.

Laczaca strony niniejszego procesu umowa zastrzegala, ze powodowy bank bedzie uprawniony do wypowiedzenia
umowy m.in. w przypadku, gdy w terminie okreslonym w umowie kredytobiorca nie dokona splaty raty kapitalowo-
odsetkowej lub czeSci raty kapitalowo-odsetkowej badz tez w umdwionym terminie nie dokona splaty naleznych
prowizji, oplat i innych nalezno$ci (§ 14 ust 1 umowy). Strony ustalily, ze okres wypowiedzenia wynosi¢ bedzie 30
dni i mial by¢ liczony do dnia doreczenia wypowiedzenia kredytobiorcy. Przy czym za date doreczenia wypowiedzenia
mialo uwazaé sie réwniez date powtérnego awizowania przesylki poleconej, wystanej pod ostatni znany bankowi
adres kredytobiorcy (§ 14 ust. 3 umowy). Nastepnego dnia po uplywie okresu wypowiedzenia wszelkie zobowigzania
wynikajace z umowy mialy stawa¢ sie wymagalne i kredytobiorca zobowiazany byt do niezwlocznej splaty wszystkich
wymagalnych nalezno$ci (§ 14 ust 4 umowy).

W tym miejscu trzeba podkresli¢, ze od chwili zaciggniecia kredytu w maju 2008 r. do chwili ewentualnego
wypowiedzenia w listopadzie 2011 r. (pismo z dnia 11 listopada 2011 r.) (a wiec przez ponad 3,5 roku) pozwani
regularnie splacali kredyt. Nigdy dotad nie zdazaly im sie poslizgi, czy tez niedoplaty w splacie rat. Nie bylo, zatem
tak, ze pozwani uporczywie uchylali sie od swojego zobowiazania. Faktem jest, ze w 2011 r. mieli klopoty finansowe,
jednakze zdecydowali sie dzialaé — pozwany wyjechal do Wielkiej Brytanii w celu poszukiwania intratnej pracy i
zebrania kapitalu z przeznaczeniem na splate zobowiazani. Po krétkim czasie dotaczyta do niego pozwana. Mimo
tego bank nie umozliwil im restrukturyzacji kredytu — skierowat natomiast do nich w dniu 11 listopada 2011 r. pismo



zatytulowane ,ostateczne wezwanie do zaplaty” w ktérym wezwal ich do zaplaty zadluzenia w kwocie 1.731,67 CHF.
Sad za pomoca bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, wyceny przedsiebiorstw i analiz ekonomicznych C. K.,
tj. dzieki jego opinii, w ktérej to poddal analizie wszystkie dokumenty kredytowe, ustalil, ze warto$¢ faktycznego
wymagalnego zadluzenia pozwanych wzgledem powoda byta trzykrotnie nizsza niz ta przez niego podana. Wynosila,
bowiem nie - 1.731,67 CHF, a - 673,17 CHF. Przy tym nalezy takze — w celu zobrazowania skali ,,naruszen” pozwanych
— postawi¢ kwote calego niezaplaconego kapitaltu, tj. 166.272,58 CHF. Powyzsze mowi samo za siebie. Nalezy, zatem
stwierdzi¢, ze pozwani — w przeciwienistwie do banku - starali sie zachowywa¢ wobec niego lojalnie i uczciwie,
co przejawialo sie w poczatkowej regularnej splacie zadluzenia, a nastepnie w okresie wystapienia problemow
finansowych poinformowaniu kredytodawcy o tym fakcie. Jesli za$ chodzi o kredytodawce, to nie do$¢, ze nie dal
kredytobiorcom szansy splaty, mimo stalej wcze$niejszej sukcesywnej splaty, to zupehie nie byt dla nich wyrozumialy.
Bank nie wzigl, bowiem w ogble pod uwage faktu, ze okres najwiekszych trudnos$ci w splacie kredytu przez pozwanych
przypadal na okres rosngcego kursu franka, co bylo zjawiskiem niezaleznym od kredytobiorcéw i powszechnie (w
grupie kredytobiorcow zaciagajacych kredyt walutowy) oraz podniesienie sie przez to ich raty az o 500 zl. Co wazne
oprocz powyzszego — jako podmiot profesjonalny bank blednie wyliczyl wartosé ich zadluzenia, ktéra okazala sie
stosunkowo nieznaczna wobec kwoty calego kredytu pozostalego do splaty. W tym miejscu nalezy takze zaznaczy¢, ze
wypowiedzenie dla pozwanych oznaczalo stan natychmiastowej wymagalno$ci kapitalu, ktérego oczywiscie nie byl w
stanie zwr6cié na raz, inaczej, bowiem najprawdopodobniej nie zaciggaliby kredytu. Zatem w ocenie Sadu dzialalnie
banku w tym zakresie bylo z jego strony naduzyciem prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c.

Odnoszac sie juz do samej treéci pisma z dnia 11 listopada 2011 r. zatytulowanego ,,ostateczne wezwanie do zaplaty”,
to analiza zlozonego w nim o$wiadczenie woli nie daje jasnoéci, co do jego sensu. Zdaniem Sadu jednoznaczny
jest w nim jedynie przekaz, co do wezwania kazdego z pozwanych do zaplaty oraz terminu, w jakim powinni oni
spelni¢ $éwiadczenie, natomiast dalsza cze$¢ o§wiadczenia zostala zlozona z zastrzezeniem warunku zawieszajacego,
z ktorego wynikalo, ze w przypadku braku zaplaty pismo nalezalo, zgodnie z intencja powoda, traktowac, jako
wypowiedzenie umowy kredytu. Z o$wiadczenia banku, ktére dokladnie opisano w stanie faktycznym, nie sposob
natomiast wywnioskowaé, kiedy nastapia jego skutki, od kiedy biegnie 30-sto dniowy termin wypowiedzenia, jak
kwota wykorzystanego kredytu i odsetek bedzie wymagalna z chwilg uplywu terminu wypowiedzenia. Jesli chodzi
juz o sam wskazany wezeéniej warunek, to w $cistym tego slowa znaczeniu, rozumie sie przez niego zamieszczone w
treSci czynnoS$ci prawnej zastrzezenie, ktore uzaleznia powstanie lub ustanie jej skutkow od zdarzenia przyszltego i
niepewnego (art. 89 k.c.). Zasadniczo warunek moze by¢ dodany do kazdej czynno$ci prawnej na zasadzie autonomii
woli stron umowy, poza wyjatkami wynikajacymi z ustawy badz z wlasciwos$ci czynnosci prawnej. Ze wzgledu na
ten ostatni powdd, za niedopuszczalne uznaje sie miedzy innymi warunki w czynno$ciach prawnych jednostronnych
ksztaltujacych sytuacje prawng innego podmiotu np. powolanie sie na wade o§wiadczenia woli na podstawie (art. 88
k.c.), odstapienie od umowy czy tez wlanie wypowiedzenie umowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
11 marca 2014 1., sygn. akt I ACa 812/13, Legalis nr 895289, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 maja
20151., sygn. akt I A Ca 16/15, LEX nr 1733746, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 lipca 2017 r., sygn.
akt I ACa 143/171 I ACz 178/17, Legalis nr 1657996). Istotnym jest, co nalezy wyraznie podkre§li¢, ze jednostronne
o$wiadczenie woli wywierajace z chwilg jego ztozenia innej osobie wplyw na jej stosunki majatkowe nie powinno by¢
dokonywane z zastrzezeniem warunku, gdyz ochrona prawna intereséw tej osoby wymaga, aby zakres skuteczno$ci
takiego o$wiadczenia byl precyzyjnie oznaczony. W uzasadnieniu wyroku wydanego w sprawie (...)Sad Najwyzszy
wskazal, ze do kategorii czynnoéci prawnych niedopuszczajacych warunku nalezy zaliczy¢ takie, ktore maja od razu
ksztaltowa¢ stabilne stosunki prawne jak jednostronne czynno$ci prawoksztaltujace, czy wypowiedzenie trwalego
stosunku cywilnoprawnego. Jednostronne o$wiadczenia woli wywierajace z chwila ich zlozenia innej osobie wplyw
na jej stosunki majatkowe z reguly nie powinny by¢ dokonywane z zastrzezeniem warunku, ochrona prawna, bowiem
interesow tej osoby wymaga, aby zakres skutecznosci takich oswiadczen byl od razu oznaczony. Dotyczy to zwlaszcza
wypowiedzenia, prowadzacego do zakoniczenia stosunku zobowigzaniowego o charakterze trwalym, gdyz druga strona
powinna mie¢ od razu pewno$é, co do swojej sytuacji prawnej. Koniczac powyzsze, Sad Najwyzszy opowiedzial sie za
niedopuszczalno$cia wypowiedzenia umowy z zastrzezeniem warunku.



Biorgc pod uwage powyzsze uznaé nalezy, ze dokonane przez Bank wypowiedzenie umowy kredytu, jako jednostronne
o$wiadczenie woli o charakterze prawno-ksztaltujacym, nie moglo zosta¢ uczynione z zastrzezeniem warunku i w
zwigzku z tym byla niewazna czynnoécia prawna (art. 58 § 1i 3 k.c.). Skoro wypowiedzenie umowy stron nie moglo by¢
zlozone pod warunkiem, to nie moglo ono réwniez odnie$¢ zadnego skutku, w tym w postaci wypowiedzenia stosunku
prawnego, a co za tym idzie powstania wymagalnosci caloSci zadluzenia wynikajacego z umowy (por. wyrok Sadu

Apelacyjnego w Gdansku z dnia 11 marca 2014 r., sygn. akt I ACa 812/13, Legalis nr 895289, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 14 maja 2015 r., sygn. akt I A Ca 16/15, LEX nr 1733746). Co wazne z akt sprawy nie wynika by
powdd skierowal do pozwanych poza pismem z dnia 11 listopada 2011 r. inne pismo o wypowiedzeniu umowy. W
ocenie Sadu takim pismem nie moze zostaé potraktowane pismo inicjujace niniejsze postepowania, czyli pozew. Jak
to juz wyzej zaznaczono, konsekwencje jednostronnego zerwania umowy kredytowej sa zbyt donioste aby mogly byc
wyinterpretowane z takich czynno$ci jak na przyklad zlozenie pozwu.

W konsekwencji Sad zobowiazany jest przyjaé, ze umowa o kredyt nie zostala wypowiedziana, nadal wigze strony,
za$ bank nie mial podstaw do postawienia zobowigzania pozwanego w stan wymagalnoSci i wystgpienia na droge
sadowa w celu dochodzenia owych roszczen. Tym samym zadanie zwrotu niesptaconego kredytu Sad ocenia, jako
przedwczesne a przez to nieuzasadnione, co skutkowalo oddaleniem powo6dztwa, o czym orzeczono w pkt I sentencji
wyroku. W tym wypadku Sad nie poglebil rozwazan w odniesieniu do pozostalych zarzutéw pozwanych, poprzestajac
przede wszystkim na tym dot. wypowiedzenia umowy.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt II sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 1, 3, 4 k.p.c. Wobec tego, ze powod
przegral sprawe w caloSci, Sad obciazy! go rowniez kosztami procesu w caloSci. Zasady ponoszenia kosztoéw procesu

w sprawach, w ktdérych wystepuja wspoluczestnicy w sporze (art. 72 i nast. k.p.c.), sa obecnie uregulowane jedynie
w przepisie art. 105 k.p.c. Regulacja ta dotyczy jednak wylacznie wspotuczestnictwa po stronie przegrywajacej. W
wypadku wygrania procesu przez wspotuczestnikow procesowych nalezy stosowaé, zatem ogodlne zasady o kosztach
procesu, co oznacza, ze kazda ze stron wygrywajacych proces ma prawo zadac¢ zwrotu kosztow niezbednych do
celowej obrony, w tym pelnego zwrotu kosztow odrebnego ustanowienia, przez kazdy podmiot znajdujacy sie po
stronie wygrywajacej proces, profesjonalnego pelnomocnika - nawet, je$li odrebnie ustanowionym przez poszczegélne
podmioty pelnomocnikiem jest w istocie ta sama osoba (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10.10.2012 1.,
I CZ 105/12, Legalis Nr 552573; postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 08.01.2013 r., I ACa 565/12,
Legalis Nr 993483; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25.07.2016 r., V ACa 941/15, Legalis
Nr 1508751; A. Z., Koszty sagdowe w sprawach cywilnych Art. 98 — 124 KPC, Komentarz 8. wydanie 8, C.H. B., str.
554 - 555). W sklad kosztéw procesu niniejszej sprawy wchodzily jedynie wynagrodzenia reprezentujace pozwanych
profesjonalnych pelnomocnikéw odpowiednio: pozwanej w osobie radcy prawnego i pozwanego w osobie adwokata,
ktoére ustalone zostaly na podstawie § 2 pkt 7) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. 2015.1804) oraz § 2 pkt 7) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2016 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. I. 2015.1800), czyli po
14.400 zl wraz oplatami skarbowymi od pelnomocnictw po 17,00 zl.

Ponadto na podstawie art. 82 u.k.s.c. zarzadzono zwrocié pozwanej kwote 750 zl, tytulem uiszczonej oplaty sadowej od
zarzutow (k. 31), albowiem z uwagi na uchylenie wobec niej nakazu zaplaty, uiszczona oplata byla oplata nienalezna.



