Sygn. akt: I C 173/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Waclaw
Protokolant: sekr. sadowy Anna Szczepanek

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2016 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powddztwa Prokura Niestandaryzowany(...)
przeciwko A. F.

o zaplate

I zasadza od pozwanej A. F. na rzecz powoda Prokura Niestandaryzowany (...)w W. kwote 800 000,- zl (osiemset
tysiecy zlotych), wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 8 02 2016 r. z tym zastrzezeniem, ze pozwana
ma prawo powolywac sie w toku egzekucji na ograniczenie jej odpowiedzialno$ci do nieruchomosci polozonej w S., N.
o pow. 0,17 ha, dla ktérej to zalozona i prowadzona jest w Sadzie Rejonowym w Szczytnie Wydzial Ksiag Wieczystych
ksiega wieczysta KW (...);

IT w pozostalej czeéci oddala powddztwo;

III przyznaje kuratorowi dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej, radcy prawnemu P. Z. kwote 3600, - z} tytulem
wynagrodzenia za udzial w postepowaniu, ktora nakazuje wyplacié z zaliczki powoda;

IV zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 15994,- zl tytulem zwrotu kosztéw procesu ;

Sygn. akt I C 173/16

UZASADNIENIE

Powdéd Prokura Niestandaryzowany (...)z siedzibg w W. (w dalszej czeéci: Fundusz) w pozwie z dnia 1 lutego
2016 r. wnidst o zasadzenie od A. F. 938 982,72 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, a nadto o zasgdzenie na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu strona powodowa podala, ze pozwana (...) Bank S.A. z siedzibg w W. laczyla umowa kredytu na cele
mieszkaniowe, na podstawie ktérej bank udzielil kredytu denominowanego do (...) na kwote 400 000,- zl, natomiast
pozwana zobowiazala sie do ich zwrotu wraz z odsetkami w ustalonych szczegbélowo terminach splaty.



Zabezpieczeniem splaty kredytu stanowila hipotek kaucyjna na nieruchomoéci polozonej w m. N..

Pozwana nie wywiazala sie z przyjetego na siebie zobowigzania, wobec czego bank wykorzystal przyslugujace mu
uprawnienie do wypowiedzenia umowy, skutkiem czego zobowigzanie stalo sie w caloéci wymagalne.

Bank nastepnie uzyskal tytul wykonawczy, nastepnie Bank (...) otrzymal nan klauzule na nastepce prawnego.
Nastepca na podstawie tego tytulu wszczal postepowanie egzekucyjne, ktére umorzono wobec wniosku wierzyciela o
umorzenie egzekucji.

W dniu 16 12 2014 r. Bank (...) SA zawarl z Funduszem umowe przelewu wierzytelnoSci, cedujac na jego rzecz
ustanowione zabezpieczenie, ktore zostalo wpisane do ksiegi wieczystej na rzecz powoda.

W wyjaénieniu dochodzonej pozwem kwoty strona powodowa wskazala, ze sklada sie na nig suma niesplaconej
kwoty nalezno$ci gtownej (kapitalu) w wysokosci 614 053,40 zl, odsetki umowne i karne naliczone w bankowym
tytule egzekucyjnym w kwocie 17 039,89 zl, odsetki umowne naliczone od dnia wystawienia tytulu do dnia
sprzedazy wierzytelnoSci, oraz odsetki ustawowe od naleznosci gtéwnej od dnia sprzedazy wierzytelnosci do dnia
poprzedzajacego wniesienie pozwu.

Jednocze$nie z uwagi na brak adresu faktycznego zamieszkania i pobytu pozwanej oraz ustanowienie kuratora w toku
postepowania egzekucyjnego wniost o ustanowienie kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu pozwane;j.

Zarzadzeniem z dnia 2 czerwca 2016 r. Sad ustanowil dla pozwanej kuratora w osobie radcy prawnego sprawujacego
uprzednio te funkcje procesowa w postepowaniu egzekucyjnym. (k. 134).

Pozwana A. F. reprezentowana przez kuratora w pierwszej kolejnosci zglosila zarzut przedawnienia dochodzonego
roszczenia z uwagi na uplyw 3-letniego terminu, termin ten za$ rozpoczal swoj bieg najpdzniej w dniu w dniu 18 11
2011 1. j. od postawienia nalezno$ci kredytowej w stan wymagalno$ci.

Nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem w ocenie pozwanej winien uzyskaé swoj odrebny tytul, bowiem skutki
prowadzenia egzekucji wywieraly swoj skutek jedynie wobec podmiotéw egzekucje te prowadzacych, co dotyczy w
szczego6lnosci przerwania biegu przedawnienia.

Poprzednio nadane klauzule réwniez nie odnosily takiego skutku wobec powoda niebedacego bankiem. (k. 146-149)

W piSmie z dnia 29 sierpnia 2016 r. strona powodowa podtrzymala swoje stanowisko kwestionujac stanowisko strony
pozwane;.

Jednocze$nie alternatywnie powotlala sie na zabezpieczenie hipoteczne do kwoty 800 000,- zl, wskazujac, iz co
najmniej w tym zakresie istnieja podstawy do wydania wyroku. (k. 159-166).

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwana A. F. oraz (...) Bank S.A. z siedzibg w W. w dniu 6 08 2008 r. zawarli umowe kredytu na cele mieszkaniowe
pozwane;j.

Na podstawie tej umowy bank udzielil kredytu denominowanego do (...) na kwote 400 000,- zl.
Zabezpieczenie splaty kredytu stanowila hipotek kaucyjna na nieruchomosci potozonej w m. N. do kwoty 800 000,- z}.
Pozwana nie zaprzestala splacania kredytu, wobec czego bank kredytujacy wypowiedzial umowe.

Bank ten w dniu 22 listopada 2012 r. uzyskal tytul wykonawczy, nastepnie w dniu 20 czerwca 2013 r. Bank (...)
otrzymal nan klauzule jako na nastepce prawnego kredytobiorcy.



Ten na podstawie swego juz tytulu wszczal postepowanie egzekucyjne, ktére w dniu 23 11 2015 r. umorzono wobec
wniosku wierzyciela o umorzenie egzekucji.

W dniu 16 12 2014 r. Bank (...) SA zawarl z Funduszem umowe przelewu wierzytelnos$ci, cedujgc na niego roéwniez
ustanowione zabezpieczenie, ktore zostalo wpisane do ksiegi wieczystej na rzecz powoda.

Na dzien wniesienia pozwu pozwana zalegala z tytutu umowy kredytowej oraz nalezno$ci ubocznych narostych po
wypowiedzeniu umowy na kwoty: nalezno$ci gtéwnej (kapitalu) w wysokoéci 614 053,40 zl, odsetek umownych i
karnych naliczonych w bankowym tytule egzekucyjnym w kwocie 17 039,89 zl, odsetek umownych naliczonych od dnia
wystawienia tytulu do dnia sprzedazy wierzytelnos$ci w kwocie 252 944,34 zl oraz odsetek ustawowych od naleznoSci
glownej od dnia sprzedazy wierzytelnoSci do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu w kwocie 54 945,16 zl.

(okol. bezsporne, umowa k. 23-27, odpis ks. wieczystej k. 28-29, bankowe tyt. egz. k. 30-33, post. o umorzeniu post.
egzekucyjnego k. 34-35, umowa sprzedazy wierzytelnosci k. 36 — 76)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w znacznej jego czeSci, przy czym cho¢ zarzut przedawnienia zostat trafnie
przez pozwana podniesiony, odnidst on swdj cze$ciowy jedynie skutek.

W sprawie niniejszej poza sporem przy tym pozostawala okoliczno$é, ze poprzednika prawnego strony powodowej
(...) Bank SA z siedziba w W. laczyla z pozwana kredytowa. Pozwana nie negowala rowniez wystawienia przeciwko
niej tytulu egzekucyjnego, ktéry na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Olsztynie zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci, (réwniez na rzecz nastepcy Bank (...)) jak i tego, ze na jego podstawie wszczeto postepowanie
egzekucyjne, ktore zostalo — na wniosek wierzyciela — umorzone.

Sad, majac na uwadze stanowisko stron we wzmiankowanym zakresie, jak tez przedstawiong na ich poparcie i
niezaprzeczona dokumentacje, uznal wskazane fakty za udowodnione.

Rozstrzygniecia wymagalo natomiast — w zwigzku z twierdzeniami pozwanej wyartykulowanymi w odpowiedzi
na pozew - to, czy zgodnie z twierdzeniami pozwanej w istocie doszlo do przedawnienia dochodzonego pozwem
roszczenia, a w razie pozytywnego dla pozwanej poczynienia ustalenn w tej mierze - jaki skutek owo przedawnienie
wywarlo na skuteczno$é dochodzonego pozwem zZadania.

Stanowisko strony powodowej w tej mierze zasadzalo sie przy tym na zalozeniu i idacym za tym uznaniu, iz czynno$ci
przedsiebrane przez kolejne, dysponujace wierzytelnoScia kredytowa podmioty wywolywaly skutek w przewidziane
art. 123 ke postaci przerwania biegu przedawnienia.

Zgodnie z art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylié
sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. W my$l natomiast art.118 k.c., jezeli
przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia dla roszczen o $§wiadczenia zwigzane z prowadzeniem
dzialalno$ci gospodarczej wynosi trzy lata i ten termin dla dochodzonego pozwem Zadania nie jest kwestionowany.

Stosownie do art. 120 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne,
przy czym wymagalno$¢ roszczenia utozsamiana jest z chwila, z ktérej uplywem wierzyciel moze skutecznie domagac
sie od dluznika spelnienia §wiadczenia. Skoro zatem do wypowiedzenia umowy w calo$ci bezspornie musialo doj$c
przed 18 11 2011 r tj. datg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, istota rozstrzygniecia w zakresie skutecznoéci
przedawnienia ogniskowala sie sila rzecz wokol ustalenia skutkow dziatan i zdarzen skutkujacych ich przerwaniem,
na co to konsekwentnie powoluje sie strona powodowa.



Przed tym jednakze ,przeciwzarzutem” w pierwszej kolejnoSci przywotata nieskutecznosé i procesowa niemozliwo$c
podniesienia zarzutu przedawnienia jako takiego z uwagi na jego materialnoprawny charakter przypisany jedynie
osobie samego dluznika. (k.160)

Procesowy poglad wyrazony w tej mierze przez powoda nalezalo jednak uznaé za.

Jesli bowiem chodzi o przywolane orzeczeni S. A.w S., to wskazaé nalezy, iz wyrazony tam poglad o ograniczonych
uprawnieniach kuratora ustanowionego w trybie art. 144 kpc dotyczyt materialnoprawnej skuteczno$ci przyjecia
o$wiadczenia woli o wypowiedzeniu umowy, zatem dotyczylo w istocie skutecznosci tresci dotarcia o§wiadczenia woli
do adresata jako strony wypowiadanej umowy i procesowej dopiero oceny skuteczno$ci o§wiadczenia woli .

Taka sytuacja za$ nie przystaje do stanu faktycznego i procesowego w stanie faktycznym i procesowym sprawy
niniejszej, skoro oSwiadczenie o wypowiedzeniu umowy ma charakter Scisle materialny bez zwigzku z instytucjami
prawa procesowego.

Samo powolanie sie za$ na zarzut przedawnienia jakkolwiek ma charakter swoiScie o$wiadczenia prawo
ksztaltujacego, to niewatpliwie dla swej skutecznosci bezwzglednie musi by¢ wyartykulowany przed sadem i jako
taki w istocie skierowany do Sadu w celu wyo lania okre$lonych w postaci dalszego traktowania zobowi,azania jako
naturalnego tj. niezaskarzalnego.

Procesowym adresatem zarzutu jest tu zatem Sad, bowiem podniesienie wobec niego przedmiotowego zarzutu tworzy
nowa jako$¢ materialng i procesowa w konteksScie skutkow przedawnienia jako takiego.

Dojscie za$ oSwiadczenia o skorzystaniu z zarzutu do strony przeciwnej potrzebne jest co najwyzej dla umozliwienia
przdestawienia przez nia ,kontrzarzutoéw” np. przerwania biegu do czego to w istocie doszlo.

W ocenie Sadu kurator posiada w tym kontekScie pelne prawa strony tak jak nie jest w procesie cywilnym
kwestionowane uprawnienie profesjonalnego (lub nieprofesjonalnego) pelnomocnika do podniesienia zarzutu
przedawnienia w toku postepowania, gdzie Sad nie bada, czy strona umocowala odrebnie pelnomocnika do zlozenia
oswaiodczenia w tym przedmiocie.

Jak sie wydaje 6w przywolany wyzej czytelny przyklad unaocznia i potwierdza wylozona weze$niej argumentacje.

Inny zas tok rozumowania w istocie sankcjonowalby w sposob procesowo niedopuszczalny pozbawienie
strony mozliwoéci obrony swych praw przed sadem poprzez umniejszenie i ogrtaniczenie rpaw procesowych
reprezentujacego ja kuratora.

Jak sie wydaje w a co najwyzej swaidczenia prciooeswa tego i Adresatem skukjtow sikeiorowany acego aidczenia prwa
owi,scie ixzniu .

iwiexzenia ej kleda e
zarzutu c ,iwoSc

Strona powodowa powolywala sie w sprawie na przerwanie terminu przedawnienia w wyniku nadania
postanowieniem S. R.wP.z dnia 8 grudnia 2011 ., sygn. akt I Co 1226/11, przeciwko pozwanemu klauzuli wykonalnoéci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu na rzecz poprzednika prawnego - Banku (...) z siedzibg w (...) S.A. i wszczecia
przez ten Bank postepowania egzekucyjnego przed Komornikiem Sagdowym przy S. R.w P. w sprawie Km 344/12.
Niemniej, biorgc pod uwage stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 19 listopada 2014 r., (I CSK
196/14, OSNC 2015/12/145, Biul. SN 2015/2/11), zwrbci¢ wypada uwage, ze wniosek o wszczecie egzekucji wywoluje
skutek w postaci przerwy biegu przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym tylko wtedy, gdy
pochodzi od wierzyciela, wskazanego w tytule egzekucyjnym i na ktérego rzecz temu tytulowi zostala nadana
klauzula wykonalno$ci. Zgodnie z argumentacja przyjeta w cytowanym orzeczeniu skutki wigzace sie z prowadzeniem



postepowania egzekucyjnego na podstawie tytulu wykonawczego odnosza sie _wylacznie do wystepujacych w
tym postepowaniu podmiotéw i tego tytulu wykonawczego, na podstawie ktérego egzekucja byla prowadzona. W
postepowaniu egzekucyjnym wylaczone sa przeksztalcenia podmiotowe, a nastepstwo prawne powstale po wszczeciu
egzekucji wymaga, z wyjatkami przewidzianymi w ustawie, nadania tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoéci
na podstawie art. 788 k.p.c. W zwiazku z tym przyjmuje sie, ze nabywca wierzytelnoSci, ktéry przez umowe przelewu
uzyskuje jedynie prawo do wierzytelnosci objetej dotychczasowym tytulem wykonawczym, a nie uprawnienie do
kontynuowania wszczetego wcze$niej przez inny podmiot postepowania, powinien po uzyskaniu na swoja rzecz
klauzuli wykonalno$ci wszcza¢ nowe postepowanie egzekucyjne.

W niniejszej sprawie oznacza to, ze wystawienie przez poprzednika prawnego powoda bankowego tytulu
egzekucyjnego przeciwko pozwanemu, a nastepnie uzyskanie klauzuli wykonalnoSci i wszczecie postepowania
egzekucyjnego na podstawie takiego tytulu wykonawczego moglo wywolaé¢ skutek w postaci przerwy biegu
przedawnienia wylacznie w stosunku do Banku, ktory wystawil ten tytul; nie odnosilo natomiast takiego skutku do
ewentualnych nastepcéw prawnych tego Banku niebedgcych bankami (por. uchwata SN z29.06.2016 r., IITI CZP 29/16,
www.sn.pl).

W konsekwencji, z chwilg zawarcia umowy przelewu objetej pozwem wierzytelno$ci, skutki w postaci przerwy biegu
jej przedawnienia, wynikajace z wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) narzecz Banku (...) z siedziba w
(...) S.A., nadania mu klauzuli i wszczecia postepowania egzekucyjnego przestaly by¢ aktualne w stosunku do nabywcy
— powodowego Funduszu, ktory jako podmiot niebedgcy bankiem nie mogl i nie moze korzystaé z bankowego tytulu
egzekucyjnego oraz zwigzanych z nim uprawnien oraz korzysci.

Poza rozwazaniami Sadu nie pozostala przy tym okoliczno$é, ze wnioskiem z dnia 30 czerwca 2016 r. Bank (...)
z siedzibg w (...) S.A. wystapil do komornika Sadowego przy S. R.w P. o umorzenie postepowania KM 344/12 na
podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c. Przedmiotowy wniosek traktowac nalezy jako rezygnacje z poszukiwania ochrony
przez zbywce wierzytelno$ci. Ewentualne umorzenie postepowania egzekucyjnego przez komornika (w uwzglednieniu
wniosku) bedzie réwnoznaczne w skutkach z umorzeniem postepowania wobec cofniecia pozwu w postepowaniu
rozpoznawczym (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 1988 r., III CZP 24/88, OSNCP 1989, nr 9, poz.
138). Brak bedzie tym samym podstaw do twierdzenia, ze przerwa biegu przedawnienia trwala do zakonczenia tego
postepowania z korzyscia dla cesjonariusza, a wiec podmiotu pozostajacego poza tym postepowaniem.

Reasumujgc, 2-letni termin przedawnienia w niniejszej sprawie, chociaz ulegl przerwaniu wzgledem Banku (...) S.A. w
wyniku nadania bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) w dniu 8 grudnia 2011 r. klauzuli wykonalno$ci, uplynal,
a skutki tej przerwy nie odnosza sie do powoda jako nabywcy wierzytelno$ci niebedacego bankiem.

Jak juz wskazano, termin przedawnienia wierzytelno$ci — gdyby nie przerwa skuteczna tylko wzgledem poprzednika
prawnego powoda, tj. Banku (...) S.A. - uplywal z koncem 2012 r. Pozew wniesiono po uplywie tego terminu - w
2016 r. Skoro przerwa biegu przedawnienia nie byla skuteczna wzgledem nastepcoéw prawnych tego Banku, oznacza
to réwniez, ze powod nabyt wierzytelno$¢ przedawniong, o czym powinien zreszta wiedzie¢, skoro umowa cesji zostala
zawarta juz po rozstrzygnieciu sprawy I C 94/15 z powddztwa Banku przeciwko pozwanemu oddalajacego roszczenie
o te wierzytelno$¢ wlasnie z przyczyny przedawnienia.

W niniejszej sprawie nawet gdyby uznaé, ze nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci
przez S. R.w P.w dnia 8 grudnia 2011 r. przerwalo bieg przedawnienia ze skutkiem réwniez wzgledem potencjalnych
nastepcow prawnych Banku, termin przedawnienia uplywalby w tej sytuacji po 2 latach od nadania klauzuli, a
zatem z dniem 8.12.2013 r. Pozew wniesiono po tej dacie, za$ - jak juz wskazano - w $wietle pogladéw Sadu
Najwyzszego wszczecie postepowania egzekucyjnego nie uprawnia powoda do skutecznego powolania sie na przerwe
biegu przedawnienia.

Dodac¢ trzeba, ze nie zaslugiwala na akceptacje argumentacja powoda, jakoby termin przedawnienia zostal réwniez
przerwany w wyniku uznania tzw. ,niewlaSciwego” roszczenia przez M. D., czego dowodzi¢ miala tres¢ pism z dnia
24 stycznia i 24 lutego 2014 r., w ktorych to zawarty zostal postulat o zawarcie ugody z Bankiem (...) z siedziba w



(...) S.A. odnoénie splaty zadluzenia z racji wypowiedzenia umowy o karte kredytowa z dnia 21 maja 2008 r. Zwrocic
bowiem wypada uwage, ze pisma te zostaly sporzadzone nie przez pozwanego a pelnomocnika, ktérego umocowanie
do reprezentacji podwazal sam Bank juz na etapie otrzymania korespondencji (k. 88-90). Co wiecej, pierwsze z
tych pism nie wymienia konkretnej umowy kredytowej i zadluzenia, ktére mozna by jednoznacznie powiazaé z
wierzytelno$cia, ktorej dotyczy pozew, za$ drugie pismo wymienia numer umowy, ktorego konicéwka jest odmienna
od numeru wskazanego na wyciagach z rachunku karty i inna niz wskazana w wyciagu z ksigg rachunkowych powoda,
na co zwracal uwage sam Bank (por. k. 171 k. 84 oraz np. wyciag na k. 137 oraz pismo k. 90). W ocenie Sadu, majac na
uwadze te okoliczno$ci, nie sposob przyjaé, aby pozwany uznal roszczenie. Uznanie roszczenia w rozumieniu art. 123
§ 1 pkt 2 k.c. wymaga wyraznego o$wiadczenia woli lub tez innego jednoznacznego zachowania sie dtuznika wobec
wierzyciela, z ktorego wynika, ze dluznik uznaje roszczenie za istniejace. W sprawie nie sposoéb natomiast przyjac, aby
pozwany takowe o§wiadczenie woli zlozyt.

Nawet jednak gdyby przyjac, ze takie uznanie miato miejsce, to 2-letni termin przedawnienia uptywalby z dniem
24.02.2016 1., tj. po uplywie 2 lat od daty drugiego z pism, majgcych wedlug powoda stanowi¢ uznanie dtugu. Pozew
w niniejszej sprawie zlozono jednak po tej dacie — nadano go na poczcie w dniu 6.05.2016 1. (k. 32).

W konsekwencji, uznajac, ze pozwany, podnoszac zarzut przedawnienia skutecznie uchylil sie od obowiazku spelnienia
$wiadczenia objetego pozwem, powddztwo w zakresie, w ktérym nie zostato cofniete, oddalono na podstawie art. 117
§ 2k.c.



