Sygn. akt I C 150/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym: Przewodniczacy: SSO Juliusz Ciejek
Protokolant: stazysta Aleksandra Bogusz-Dobrowolska
po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2015 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. J.iP. J.

przeciwko (...) Bank (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W.
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powodow solidarnie na rzecz pozwanego kwote 7.217 zl (siedem tysiecy dwieécie siedemnascie ztotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 150/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 marca 2015 r. skierowanym przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W. powodowie B. J. i P. J. wnie§li o
pozbawienie w catoSci wykonalno$ci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia (...) r. nr (...) oznaczonego kolejnym nr
(...) (...) Banku(...) S.A. z siedziba w W. zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci przez Sad Rejonowy w Warszawie
postanowieniem z dnia 19 grudnia 2014 r., wydanego przeciwko powodom solidarnie celem prowadzenia egzekucji
z nieruchomosci dluznikéw objetych wymienionymi w pozwie ksiegami wieczystymi. Powodowie wniesli takze o
zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa prawnego wedlug norm
przepisanych ewentualnie stosownie do spisu kosztow. Jako warto$¢ przedmiotu sporu pelnomocnik powo6dki wskazal
kwote 699.778,11z}.

W uzasadnieniu swego zadania wskazali, ze przeciwko nim na wniosek pozwanego prowadzona jest egzekucja
z nieruchomoéci polozonych wedlug wlasciwoséci Sadu Rejonowego w Gizycku, na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego z dnia (...) r. (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalnosSci z dnia 6 wrzesnia 2013 r. Tymczasem
pozwany zlozyl do Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa wniosek o wydanie dalszego tytulu wykonawczego,
ktory mialby umozliwi¢ prowadzenie egzekucji z ww. skladnikow majatku. Powodowie wskazali, ze prowadzenie
rownoleglych postepowan egzekucyjnych dotyczacych tych samych wierzytelnosci, a przede wszystkim z tych samych
skladnikow majatku dtuznika i przez tego samego komornika naraza powoddéw na bezzasadne dublujace sie koszty.
Ponadto poprzez prowadzenie Sadu w blad przez wierzyciela istnieja dwa rozne tytuly egzekucyjne dotyczace tego
samego zobowiazania (k. 2-8).



W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wni6st o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz o
zasadzenie od powodo6w solidarnie na jego rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

Pozwany wskazal, ze stawiane przez powoddw zarzuty nie dotycza merytorycznej zasadnosci tytulu wykonawczego,
a tylko takie moga by¢ podstawa pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego. Pozwany przyznal, ze przed
komornikiem sgdowym w G. toczy sie postepowanie egzekucyjne, w ktoérym zajete zostaly nieruchomosci wskazane
przez powoddéw, a jego podstawa byl tytul wykonawczy w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...)
zaopatrzonego w klauzule. W toku postepowania pozwany zlozyt do ww. organu egzekucyjnego wniosek o rozszerzenie
egzekucji o nieruchomo$c¢ polozong w W.. Kolejno organ ten uznat sie za niewlasciwy i przekazal wniosek egzekucyjny
wraz z tytulem wykonawczym nr (...) wedlug wlasciwo$ci organowi egzekucyjnemu w W., gdzie wszczeto odpowiednio
postepowanie egzekucyjne. Wobec powyzszego pozwany chcac kontynuowaé takze egzekucje z uprzednio wskazanych
nieruchomoéci polozonych wedlug wlasciwoéci Sadu Rejonowego w Gizycku wydal kolejny (dalszy) bankowy
tytul egzekucyjny, ktéremu sad nadat klauzule wykonalno$ci. Na podstawie tego tytulu (...) wszczal egzekucje z
nieruchomoéci nalezacych do dtuznikéw, a polozonych wedlug wlasciwosci Sadu Rejonowego w Gizycku.

Dodatkowo pozwany wskazal, ze postepowanie egzekucyjne wzgledem nieruchomos$ci polozonych w obszarze
wlasciwo$ci komornika z G. bylo kontynuowane po przekazaniu sprawy KM 1032/13 ale dzialo sie to na podstawie
innego tytulu wykonawczego ( (...) nr (...)), obejmujacego inng wierzytelno$¢ niz tytul, co do ktérego zostal wydany
kwestionowany przez powodow tytul wykonawezy (k. 146-150).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu (...) r. (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wydal przeciwko P. J. i B. J. bankowy tytul egzekucyjny nr
(...). Ww. bankowy tytul egzekucyjny zostal zaopatrzony w dniu 6 wrzeénia 2013 r. w klauzule wykonalnosci. W
dniu 8 pazdziernika 2013 r. wierzyciel (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. zlozyl wniosek o przeprowadzenie
postepowania egzekucyjnego do Komornika Sagdowego w G. A. K.. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturag KM
1032/13. We wniosku egzekucyjnym jako sktadniki majatku z ktorego ma byé prowadzona egzekucja wskazano m.in.
nieruchomo$ci stanowiace wlasno$¢ powodow, dla ktérych Sad Rejonowy w Gizycku VII Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych z siedziba w W. posiada urzadzone ksiegi wieczyste o numerach: (...), (...), (...), (...), (...), (...).

(bezsporne)

W dniu (...) r. (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wydal przeciwko P. J. i B. J. bankowy tytut egzekucyjny nr (...). Z
tresci bankowe tytulu egzekucyjnego wynika, ze zobowiazanie dluznikéw jest solidarne i wynika z tytulu poreczenia
wekslowego stanowigcego zabezpieczenie wierzytelnoSci banku okre$lonej w umowie kredytu (...) z dnia 16 lipca 2010
r. zawartej przez Bank z (...) sp. z 0.0. w W. w upadloéci likwidacyjnej. Na podstawie ksigg Banku stwierdzono, ze
wysoko$é zobowiazania dluznikow z ww. tytulu na date jego bankowego tytulu egzekucyjnego wynosi 717.606,25 zl.

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie nadal klauzule
wykonalnoéci ww. bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w caloéci zgodnie z jego trescia, z tym ze do kwoty
nieprzekraczajacej 1.553.480,00 zl. Jednoczesnie zasadzit od P. i B. J. na rzecz ww. wierzyciela kwote 127 zt tytulem
zwrotu kosztéw postepowania o nadanie klauzuli wykonalno$ci.

(dowod: poswiadczona za zgodno$é z oryginalem kserokopia (...) nr (...) k. 173, poswiadczona za zgodno$c¢ z
oryginalem kserokopia postanowienie SR w Warszawie z dnia 13 grudnia 2013 r. k. 174)

Pismem datowanym na 7 stycznia 2014 r. (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W., przedkladajac tytul wykonawczy w
postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia (...) r., wnidst o przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego
przeciwko dluznikom P. i B. J. w celu wyegzekwowania naleznosci objetych ww tytulem.



Jako skladniki majatku z ktérych ma byé przeprowadzona egzekucja wierzyciel wskazal m.in. nieruchomo$ci nalezace
do dtuznikéw polozone w:

a) miejscowoséci C. — nieruchomos¢ objeta ksiega wieczysta nr (...) oraz nieruchomo$¢ objeta ksiega wieczysta nr (...);
b) miejscowosci K. — nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta nr (...);

¢) miejscowosci W. — nieruchomosci objetych ksiegami wieczystymi o nr: (...), (...);

d) miejscowosci B.- nieruchomoéci objetych ksiegami wieczystymi nr (...);

e) miejscowosci G. objetych ksiegami wieczystymi nr: (...)/ (...), (...);

f) miejscowoéci O. — nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta nr (...);

g) miejscowosci G. — nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...).

Whiosek egzekucyjny zostal zlozony do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gizycku — A. K. wedlug
wlasciwos$ci wynikajacej z polozenia nieruchomosci.

(dowod: poswiadcezona za zgodno$é z oryginalem kserokopia wniosku egzekucyjnego k. 172)

Ww. organ egzekucyjny na skutek wniosku pozwanego dokonal przytaczenia do postepowania wezesniej wszczetego
wzgledem nieruchomosci objetych ksiegami wieczystymi o numerach: (...), (...), (...), (...), (...), (...

(dowdd: poéwiadczona za zgodnos$é z oryginalem kserokopia zawiadomienia wierzyciela o przylaczeniu do toczacej
sie egzekucji z nieruchomosci z dnia 14 stycznia 2014 r. k. 175- 180)

W dniu 22 stycznia 2014 r. pozwany wnidst o rozszerzenie postepowania egzekucyjnego i przeprowadzenie egzekucji
z nieruchomosci nalezacej do dluznikow potozonej w W., objetej ksiega wieczysta nr (...). Pismem z dnia 4 lutego
2014 r. wierzyciel wnibst o przekazanie sprawy egzekucyjnej prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego w
postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) zgodnie z wlaéciwoscia do komornika dzialajacego przy sadzie w
ktérego okregu jest polozona nieruchomo$é objeta ksiega wieczysta nr (...), celem kontynuowania postepowania
egzekucyjnego z tej nieruchomosci.

(dowdd: poswiadczona za zgodno$¢ z oryginalem kserokopia pisma wierzyciela z dnia 22 stycznia 2014 r. k. 1621 oraz
z dnia 4 lutego 2014 r. k. 162)

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gizycku A. K. w sprawie
KM 1032/13 uznala sie niewlaéciwym do prowadzenia sprawy i przekazala wniosek egzekucyjny wierzyciela z dnia
4 lutego 2014 r. wraz z tytulem wykonawczym z dnia (...) r. (...) zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci z dnia 6
wrzesnia 2013 r. komornikowi wedlug miejsca zamieszkania dluznika. W uzasadnieniu organ egzekucyjny wskazal,
ze postanowienie wydane zostalo w zwigzku z wnioskiem wierzyciela o rozszerzenie postepowania egzekucyjnego o
egzekucje z nieruchomosci potozonej w W..

(dowdd: : po$wiadczona za zgodno$c z oryginalem kserokopia postanowienia o przekazaniu sprawy k. 163)

Pismem z dnia 13 marca 2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Mokotowa M. G. zawiadomit
pozwanego o wszczeciu egzekucji z nieruchomos$cei kw nr (...) prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego-
bankowego tytulu egzekucyjnego (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci.

(dowod: poswiadcezona za zgodnoéé z oryginalem kserokopia zawiadomienie o wszczeciu egzekucji k. 164)



W dniu (...) r. (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., powolujac sie na art. 96 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. prawo bankowe wystawilo bankowy tytul egzekucyjny nr (...), przeciwko dtuznikom P. i B. J., jako dalszy tytul
egzekucyjny w celu prowadzenia postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci objetych ksiegami wieczystymi: (...),
(), (), (o), (.Y, (o). Z tresci bankowe tytulu egzekucyjnego wynika, ze zobowiazanie dluznikow jest solidarne
i wynika z tytulu poreczenia wekslowego stanowiacego zabezpieczenie wierzytelnosci banku okreslonej w umowie
kredytu w rachunku biezacym nr (...) z dnia 19 listopada 2009 r. r. zawartej przez Bank z (...) sp. z 0.0. w W. w
upadloéci likwidacyjnej. Na podstawie ksiag Banku stwierdzono, ze wysoko$¢ zobowiagzania dluznikow z ww. tytulu
na date wystawienia bankowego tytutlu egzekucyjnego wynosi 941.113,11 zk.

(dowod: poswiadczona za zgodno$c z oryginalem kserokopia tytutu egzekucyjnego nr (...) k. 168)

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie nadal klauzule
wykonalnoéci ww. bankowemu tytulowi egzekucyjnemu oznaczonym kolejnym nr (...) w calosci zgodnie z jego
trescia, z tym ze oznaczylt go liczba porzadkowa (...) zastrzegajac, ze zostal wydany celem prowadzenia egzekucji z
nieruchomoéci dtuznikéw objetych kw nr (...), (...), (...), (...), (...), (...).

(dowod: poswiadczona za zgodnos¢ z oryginalem kserokopia wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci k. 165-166 oraz
postanowienia SR w Warszawie z dnia 19 grudnia 2013 r. k. 169-171)

Whioskiem z dnia 27 stycznia 2015 r. skierowanym do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gizycku — A.
K. pozwany wniosl o przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci nalezacych do dtuznikéw o nr
kw: (..), (...), (...), ato celem wyegzekwowania nalezno$ci objetych bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...) z dnia
(...) r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci.

Domagat sie egzekucji kwoty 699.778,11 zl tytulem nalezno$ci gléwnej, 241.335 zl tytulem odsetek umownych, 89
z} tytulem zwrotu kosztow postepowania i 3600 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu

egzekucyjnym.

(dowod: poéwiadczona za zgodno$¢ z oryginalem kserokopia wniosku o przeprowadzenie egzekucji k. 167, akta
egzekucyjne Km 139/15 k.204-225)

Na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci prowadzona jest obecnie
egzekucja komornika pod sygn. akt KM 139/15 przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gizycku- A. K.
z nieruchomoéci nalezacych do dluznikéw objetych kw nr (...), potozonej w W., kw nr (...), (...), polozonej w C. i kw
nr (...) polozonej w C..

(dowdod: informacja od organu egzekucyjnego k. 186, akta egzekucyjne Km 139/15 k.204-225)

Dnia 30 grudnia 2014 r. wydane zostalo postanowienie o przysadzeniu wlasno$ci nieruchomosci objetej kw nr (...).
Przedmiotowe postanowienie jest prawomocne.

(dowdd: wydruk pozyskany z podsystemu dostepu do Centralnej Bazy Danych Ksiag wieczystych dla kw nr (...) k.
54-58)

Dnia 5 stycznia 2015 r. wydane zostalo postanowienie o przysadzeniu wlasnosSci nieruchomosci objetej kw nr (...).
Przedmiotowe postanowienie jest prawomocne.

(dowod: wydruk pozyskany z podsystemu dostepu do Centralnej Bazy Danych Ksiag wieczystych dla kw nr (...) k.
48-53)

Dnia 12 lutego 2015 r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gizycku A. K. wydala postanowienie
o zakonczeniu postepowania egzekucyjnego KM 1032/13. Przedmiotowe postanowienie jest prawomocne. Na
podstawie przedmiotowego postanowienia z dzialu III kw nr (...) dokonano wykreSlenia ostrzezenia o wszczeciu



egzekucji z nieruchomosci w sprawie KM 1032/13 prowadzonej z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) S.A. w W. na
podstawie tytulu egzekucyjnego z dnia 26-06-2013 r. sygn.. akt DR/109/2013 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
z dnia 6.09.2013 r. WykreSlenia ostrzezenia dokonano 16 lutego 2015 r.

(znane z urzedu: informacje dotyczace kw nr (...) pozyskane z podsystemu dostepu do Centralnej Bazy Danych Ksiag
wieczystych)

W kw nr (...) w dziale III widnieje ostrzezenie o wszczeciu egzekucji z nieruchomoéci w sprawie KM 1032/13
prowadzonej z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) S.A. w W. na podstawie tytulu egzekucyjnego z dnia 26-06-2013
r. sygn. akt DR/109/2013 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 6.09.2013 r. Wpisu dokonano w dniu 22
pazdziernika 2013 .

(dowdd: wydruk z podsystemu dostepu do Centralnej Bazy Danych Ksigg wieczystych — wydruk z odpisu ksiegi (...)
k. 43-47)

W kw nr (...) w dziale III widnieje ostrzezenie o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci w sprawie KM 1032/13
prowadzonej z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) S.A. w W. na podstawie tytulu egzekucyjnego z dnia 26-06-2013
r. sygn.. akt DR/109/2013 zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci z dnia 6.09.2013 r. Wpisu dokonano w dniu 23
pazdziernika 2013 r.

(dowod: wydruk pozyskany z podsystemu dostepu do Centralnej Bazy Danych Ksiag wieczystych dla kw nr (...) k.
66-68)

W kw nr (...) w dziale III widnieje ostrzezenie o wszczeciu egzekucji z nieruchomos$ci w sprawie KM 1032/13
prowadzonej z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) S.A. w W. na podstawie tytulu egzekucyjnego z dnia 26-06-2013
r. sygn. akt DR/109/2013 zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia 6.09.2013 r. Wpisu dokonano w dniu 23
pazdziernika 2013 r.

(dowod: wydruk pozyskany z podsystemu dostepu do Centralnej Bazy Danych Ksiag wieczystych dla kw nr (...) k.
69-73)

W kw nr (...) w dziale III widnieje wzmianka o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci opisanej przedmiotowa ksiega
w sprawie z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) S.A. w W. przeciwko dluznikom B. J., P. J.. Ze wzmianki wynika, iz
egzekucja jest prowadzona na podstawie tytulu wykonawczego podstawie tytulu egzekucyjnego z dnia 26-06-2013 r.
sygn. akt DR/109/2013 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 6.09.2013 r. Wpisu dokonano 24 marca 2014 .

(znane z urzedu: informacje dotyczace kw nr (...) pozyskane z podsystemu dostepu do Centralnej Bazy Danych Ksiag
wieczystych)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw, w tym dokumentéow
urzedowych albowiem zostaly one sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy w zakresie ich
kompetencji. Dokumenty urzedowe, tj. postanowienia organu egzekucyjnego i postanowienia sagdéw stanowia dowod
tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.)

Na wiare zashugiwaly tez przedlozone przez strony dokumenty prywatne (art.245 kpc) tj. poswiadczone za zgodnos$é
z oryginalem kserokopie pism pozwanego kierowane badZ to do organu egzekucyjnego badz do sadu, a takze
wydruki tre$ci wySwietlonych w trybie przegladania w Centralnej Bazie Danych Ksiag Wieczystych wymienionych
ksiagg wieczystych stanowiace inny §rodek dowodowy (art. 309 k.p.c.). WiarygodnoS$ci wymienionych dowodéw nie
kwestionowala zadna ze stron procesu a i Sad nie znalazl podstaw by czynié¢ to z urzedu.



Sad oddalit wniosek dowody w przedmiocie dopuszczenia dowodu z przestuchania stron na okoliczno$¢ prowadzone;j
przez pozwanego egzekucji wobec nieruchomosci powodéw w sprawie KM 1032/13 oraz wprowadzenia w blad Sadu
Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie przez pozwanego, albowiem na tym etapie sprawy wszystkie
istotne dla rozstrzygniecia okoliczno$ci pozostaly wyjaénione, stad nie zachodzila przestanka do zastosowania art. 299
k.p.c.

Sad oddalil takze wniosek dowody powoddéw o przestuchanie Swiadka A. K. na okoliczno$é prowadzenia przeciwko
powodom egzekucji z wniosku pozwanego w zakresie objetym skarzonym bankowym tytulem egzekucyjnym,
albowiem okolicznosci te wynikaja z dokumentéw przedlozonych przez strony i okoliczno$ci sporne w tym zakresie
zostaly juz dostatecznie wyjasnione (art. 217 § 3 k.p.c.). Z tych samych wzgledéw Sad oddalit wniosek o zgdanie akt
Km 1032/12 i przeprowadzenie z nich dowodu.

Na uwzglednienie nie zaslugiwatl takze wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodow z akt Sadu Rejonowego dla
Warszawy Mokotowa w W. o sygn.akt (...) Co 3715/14 na okoliczno$¢ wprowadzenia w blad Sadu przez pozwanego,
albowiem w aktach sprawy znajduje sie odpis wniosku pozwanego skierowany do ww. Sadu w przedmiocie nadania
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) klauzuli wykonalno$ci ( k. 165-166), co zdaniem Sadu w zestawieniu z
pozostalym materialem dowodowym, wystarczajaco wyjaénia okolicznoéci sporne w tym zakresie (art. 217 § 3 k.p.c.).

Ponadto wskazane wyzej wnioski dowodowe przyczynilyby sie jedynie do przewleczenia tego postepowania i toczacych
sie postepowan egzekucyjnych.

Stosownie do treSci art. 840 § 1 k.p.c. w enumeratywnie wymienionych w tym przepisie przypadkach dluznik
moze zada¢ w drodze powodztwa - pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub czeSci albo jego
ograniczenia. Powodztwo z art. 840 k.p.c., jako §rodek merytorycznej obrony dtuznika, pozwala na zakwestionowanie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w drodze badania zasadno$ci i wymagalno$ci obowiazku objetego tym tytutem
i w konsekwencji musi by¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych - podstawach wymienionych w pkt 1-3
omawianego przepisu.

W ocenie Sadu Okregowego powodowie nie wykazali zaistnienia zadnej z przestanek wymienionych w tresci art. 840
§ 1k.p.c.

Powodowie w pozwie wskazali, ze swoje roszczenie opieraja na fakcie prowadzenia przez pozwanego roéwnoleglych
postepowan egzekucyjnych dotyczacych tych samych wierzytelnoSci i skierowanych jednocze$nie do tych samych
skladnikow ich majatku.

Taki zarzut nie mieSci sie z pewnoécig w formule opisanej w art. 840 § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. nie zmierza bowiem do
wykazania, ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygasto albo
nie moze by¢ egzekwowane. Z oczywistych wzgleddw jako ze bankowy tytul egzekucyjny nie pochodzi od Sadu ani nie
nadano mu klauzuli wykonalnoSci przeciwko malzonkowi w trybie art. 788 k.p.c. nie moze by¢ tez mowy o zaistnieniu
pozostalych wymienionych w art. 840 § 1 k.p.c. przestanek.

Jak mozna wnioskowa¢ z treéci pozwu zarzut powodéw oparty jest na treéci art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. albowiem
podwazaja zasadno$¢ wydania przez Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w sprawie II Co 375/14 klauzuli
wykonalno$ci na bankowy tytul egzekucyjny o nr (...), wskazujgc, ze pozwany wprowadzil Sad w blad co do celu
ubiegania sie o wydanie kolejnego tytulu wykonawczego.

Powolany przepis oznacza, ze dluznik moze powolywac sie w pozwie na zdarzenia, ktore zaszly przed powstaniem
tytulu egzekucyjnego, jak réwniez na zdarzenia zaistniale pomiedzy powstaniem tytulu egzekucyjnego a nadaniem
temu tytulowi klauzuli wykonalnoéci. W wypadku zdarzen majacych miejsce po wydaniu tytulu egzekucyjnego
wnoszacy powddztwo powinien wskaza¢ na wplyw tych zdarzen na nadanie klauzuli wykonalnoéci. Jezeli powod-
dluznik powoluje sie na zdarzenia zaistniale przed powstaniem tytulu egzekucyjnego, to tenze dluznik ma prawo
zaprzeczy¢ obowigzkowi spelnienia na rzecz pozwanego-wierzyciela Swiadczenia wskazanego w tytule. W doktrynie do



grupy zarzutoéw skierowanych przeciwko wykonalnosci tytulu wykonawczego zaliczane sa np. brak dokumentéw, na
podstawie ktorych nadano klauzule wykonalnosci, wskazujaca przej$cie uprawnienia lub obowiazku na strone, czy tez
niewykazanie ziszczenia sie warunku wskazanego w tytule egzekucyjnym ( z komentarza do Kodeksu postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuly 730-1088. Dolecki H. (red.), Wi§niewski T. (red.), Ciepla H., Zawistowski
D., Zyznowski T. lex).

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz bankowy tytul egzekucyjny nr (...) wystawiony zostal
na mocy 6wczesnie obowigzujacego art. 96 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe. Artykul ten
stanowil, ze w przypadku egzekucji przeciwko kilku osobom lub z kilku czesci sktadowych majatku dluznika mozna
wystawié dalsze tytuly egzekucyjne. Z takiego tez uprawnienia skorzystal pozwany wydajac w dniu (...) r. bankowy tytul
egzekucyjny nr (...), w ktéorym wskazal, Ze jest to dalszy (drugi) tytul egzekucyjny w celu prowadzenia postepowania
egzekucyjnego z nieruchomoscei: (...), (...), (...), (...), (...), (...). Z tresci bankowe tytulu egzekucyjnego i z twierdzen
stron wynika, ze zobowiazanie dtuznikéw odpowiada wierzytelnoSci okre$lonej w bankowym tytule egzekucyjnym nr
(...) (bezsporne).

Pozwany zatem mial podstawe prawng do wydania dalszego bankowego tytulu egzekucyjnego.

Kolejno wskazaé nalezy, ze powodowie nie wykazali, aby miedzy wydaniem przedmiotowego tytutu egzekucyjnego a
nadaniem mu klauzuli wykonalnoéci nastapilo zdarzenie, ktore uniemozliwialoby czy czynilo niezasadnym nadanie
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr DR (...) klauzuli wykonalno$ci. W szczegoélnoéci nie wykazano, aby miedzy
tymi zdarzeniami zobowigzanie powodéw choéby w jakiejkolwiek mierze wygaslo.

Podkresli¢ nalezy, ze jeszcze przed wydaniem tytulu nr (...) i nadaniem mu klauzuli, z wniosku pozwanego toczyto
sie postepowanie egzekucyjne co do nieruchomoéci powoddéw o nr kw (...), (...), (...), (...), (...), (...) (postepowanie
KM 1032/13, oparte o tytut wykonawczy (...)). W toku przedmiotowego postepowania pozwany wystapil z wnioskiem
o rozszerzenie egzekucji o nieruchomoéé nalezacg do powdd polozona w W. (kw nr (...)). Na skutek tej czynnosci
organ egzekucyjny prowadzacy sprawe KM 1032/13 wydal postanowienie o przekazaniu wniosku egzekucyjnego
wraz z tytulem wykonawczym (...) komornikowi wlasciwemu ze wzgledu na polozenie nieruchomosci. Zgromadzone
w sprawie dokumenty w tym wydruk z kw nr (...) (wpis w dziale III powolanej ksiegi wieczystej), a takze kopia
zawiadomienia o wszczeciu egzekucji w sprawie KM 1393/14 (k.164) w sposob jednoznaczny Swiadcza o tym, ze
egzekucja z nieruchomosci objetej kw nr (...) prowadzona jest na podstawie tytulu wykonawczego stanowiacego
bankowy tytul egzekucyjny nr (...) zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci.

Tymczasem wszczeta na wniosek pozwanego z dnia 27 stycznia 2015 r. (k. 167) egzekucja z nieruchomosci
stanowigcych wlasno$¢ powoddéw a objetych kw nr (...), (...), (...)/ prowadzona jest juz na podstawie dalszego
bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Potwierdzeniem powyzszego sa
dokumenty zawarte w aktach Km139/15 (k.204-22).

Reasumujgc, kazda z egzekucji skierowanych do nieruchomos$ci dtuznikéw objetych wlasciwos$cia badz to Sadu
Rejonowego w Gizycku badz to Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. prowadzona jest na podstawie dwoch
odrebnych tytuldbw wykonawczych. Nie wystepuje zatem sugerowany przez powodoéw zbieg tytuldéw wykonawczych
co do prowadzenia egzekucji. Powodowie nie wykazali, aby wspomniane tytuly wykonawcze dublowaly sie w ramach
tego samego postepowania egzekucyjnego. Prowadzenie za$ egzekucji z réznych skladnikéw majatku dtuznikéw na
podstawie dwoch tytuléw wykonawczych stwierdzajacych tg sama wierzytelno$c jest dozwolone, o tyle o ile wierzyciel
w toku prowadzonych postepowan egzekucyjnych nie bedzie egzekwowal swej wierzytelnosci ponad miare.

Ewentualne koszty dodatkowe, ktore moglyby sie takim przypadku pojawi¢, bedg mogly by¢ zwalczane w trybie skargi
na czynno$ci komornika w przypadku ustalenia kosztow postepowania egzekucyjnego. Sad bedzie woéwcezas mial
mozliwo$¢é oceny czy wierzyciel nie naduzyt swoich uprawnien generujac koszty niecelowe do dochodzenia swoich
praw.



Wskazaé takze nalezy, ze fakt istnienia w dziale III ksiag wieczystych prowadzonych dla nieruchomosci objetych kw
nr (...), (...), (...) wpisu o ostrzezeniu o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci w sprawie KM 1032/13 prowadzonej
z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) S.A. w W. na podstawie tytulu egzekucyjnego z dnia 26-06-2013 r. sygn..
akt DR/109/2013 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 6.09.2013 r., nie uzasadnia twierdzenia, ze to
wlaénie na podstawie owego tytulu egzekucja z ww. nieruchomosci sie toczy. Powyzszemu przeczy juz tylko fakt, ze
przedmiotowy wpis zostal dokonany odpowiednio w dniu 22 pazdziernika 2013 r. co do nieruchomoéci (...) oraz
w dniu 23 pazdziernika 2013 r. co do nieruchomosci nr (...) i nr (...), za§ wzmianka ujawniona w kw nr (...) o
tym, ze egzekucja jest prowadzona na podstawie tytulu egzekucyjnego z dnia 26-06-2013 r. sygn. akt DR/109/2013
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia 6.09.2013 r., pochodzi z 24 marca 2014 r. Analiza dat wpisow o
wszczeciu egzekucji na podstawie wymienionego tytulu wykonawczego, w sposdb jednoznaczny $wiadczy o tym, ze
tytul ten musial by¢ przekazany komornikowi wlasciwemu dla prowadzenia egzekucji z nieruchomosci opisanej kw
nr (...), winnym bowiem wypadku taki wpis nie bylby w ogoéle dokonany (art. 924 § 1 k.p.c.).

Powyzsza argumentacje wzmacnia jedynie fakt, ze jak to wynika z treSci III dzialu kw (...) w dniu 12 lutego
2015 r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gizycku A. K. wydala postanowienie o zakonczeniu
postepowania egzekucyjnego KM 1032/13. Skutkiem powyzszego bylo wykreslenie ostrzezenia o wszczeciu egzekucji z
nieruchomoéci (...) w sprawie KM 1032/13 prowadzonej z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) S.A. w W. na podstawie
tytulu egzekucyjnego z dnia 26-06-2013 r. sygn.. akt DR/109/2013 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia
6.09.2013 r. Wpisu tego jak wynika z odpisu ww. ksiegi dokonano 16 lutego 2015 r.

Na podzielenie nie zasluguje takze podnoszony przez pelnomocnika powodéw argument dotyczacy zakwestionowania
przez Trybunal Konstytucyjny zasadno$ci wydania bankowych tytuléw egzekucyjnych. W istocie wyrokiem z dnia 14
kwietnia 2015 r., sygn. akt P 45/12, dotyczacego niezgodnos$ci z Konstytucja przepisow ustawy - Prawo bankowe,
przyznajacych bankom uprawnienie do wystawiania bankowych tytuléw egzekucyjnych, Trybunal orzekl, iz art.
96 ust. 11 art. 97 ust. ustawy - Prawo bankowe, sg niezgodne z art. 32 ust. 1 Konstytucji. Jednocze$nie, utrata
mocy obowigzujgcej zakwestionowanych przepisow zostala odroczona do dnia 1 sierpnia 2016 r., w celu, jak
stwierdzil Trybunal Konstytucyjny, umozliwienia bankom zakonczenia spraw w toku oraz wydania przez ustawodawce
odpowiednich przepiséw intertemporalnych.

I tak ustawg z dnia 25 wrze$nia 2015 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw ( Dz.
U. 2015.1854) uchylono art. 96-98 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz. U. z 2015 r. poz.
128, z p6zn. zm.). Przedmiotowa nowela weszla w zycie 27 listopada 2015 r. Jednocze$nie w art. 11 ust. 3 ustawy
nowelizujacej postanowiono, iz bankowy tytul egzekucyjny, ktéoremu nadano klauzule wykonalnoéci na podstawie
przepiséw dotychczasowych, zachowuje moc tytulu wykonawczego takze po dniu wejscia w zycie niniejszej ustawy.
Powyzsze uregulowanie w spos6b jednoznaczny przesadza o bycie prawnym dotychczas wydanych bankowych tytulow
egzekucyjnych, ktore zostaly zaopatrzone w klauzule wykonalnosci.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, Sad uznajac, iz nie zaszla zadna z przestanek opisanych w art. 840 § 1 k.p.c.
powodztwo oddalit.

O kosztach procesu orzeczono w my$l art. 98 k.p.c. w zw. z art. 105 § 2 k.p.c. zasadzajac je od powodow
solidarnie na rzecz pozwanego. Na koszty procesu poniesione przez pozwanego zlozyla sie kwota 7.200 z} z tytulu
wynagrodzenia pelnomocnika oraz kwota 17 zl z tytulu oplaty skarbowej za udzielenie pelnomocnictwa. Sad nie
znalazl Zadnych podstaw do zastosowania opisanej w art. 102 k.p.c. zasady slusznos$ci. Zgodnie ze stanowiskiem
judykatury, ktory tutejszy Sad w pelni podziela, zastosowanie art. 102 k.p.c. ze wzgledu na sytuacje majatkowa strony
mogloby wystepowa¢ jedynie wowczas, gdy znajduje sie ona w wyjatkowo trudnej sytuacji majatkowej, a wytaczajac
powddztwo, byla subiektywnie przeswiadczona o stuszno$ci dochodzonego roszczenia (postanowienia SN: z 3 lutego
2011 1., I CZ 171/2010, LexisNexis nr 3874865, oraz z 11 sierpnia 2010 r., I CZ 51/2010, LexisNexis nr 3873691); nie
jest taka szczegblna okoliczno$cia sam fakt zwolnienia strony od kosztéw sadowych ani wiek strony (postanowienia
SN: z 11 lutego 2010 1., I CZ 112/2009, LexisNexis nr 2471114; z 26 stycznia 2007 r., V CSK 292/2006, LexisNexis nr
1573407; z 23 sierpnia 2012 r., II CZ 93/2012, LexisNexis nr 4131925; z 5 lipca 2012 r., IV CZ 42/2012, LexisNexis nr



4451357; z 23 maja 2012 r., III CZ 25/2012, LexisNexis nr 4940304). Majac na wzgledzie powyzsze wskazaé nalezy,
ze strona powodowa wniosla zadanie, ktore nie mialo oparcia w zadnej przestance z art. 840 § 1 k.p.c. opierajac swe
roszczenie na niezweryfikowanych przez siebie dokumentach i okoliczno$ciach sprawy. W ocenie Sadu powodowie
wobec faktu prowadzenia wobec nich egzekucji na szeroka skale w chwili obecnej sami nie sa w stanie ustali¢ stanu
wszczetych egzekucji. Powyzsze jednak w zaden sposéb nie usprawiedliwia ich postepowania i generowania kolejnych
kosztow. Przedmiotowa sprawa mimo wielo$ci watkow dotyczacych stanu faktycznego, de facto nie byla sprawg zawila
pod wzgledem prawnym. Stad Sad nie znalazl podstaw do odstgpienia od wyrazonej w treéci art. 98 k.p.c. zasady
obcigzania kosztami procesu strony przegrywajacej spor.



