Sygn. akt: I C 773/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Beata Grzybek
Protokolant: p. o. sekr. sagdowy Natalia Anielska

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2014 r. w Olsztynie
sprawy z powbdztwa D. K.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z/s w W.

o zaplate i rente

I. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z/s w W. na rzecz powddki D. K. kwote 60.000 zt (sze$édziesiat tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od kwoty 40.000 z} (czterdziesci tysiecy zlotych) od dnia 18 listopada 2007 r. do
dnia zaplaty i od kwoty 20.000 zl (dwadziesScia tysiecy zlotych) od dnia 22 wrzesnia 2011 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia,

I1. w pozostalej czesci powddztwo oddala,
III. zasadza od powodki na rzecz pozwanego kwote 3.983,50 zl tytulem zwrotu cze$ci kosztow procesu

IV. nakazuje Sciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Olsztynie od powodki z zasadzonego roszczenia
kwote 12.696,50 zl, zas$ od pozwanego kwote 4.232,13 z} tytulem brakujacych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Powodka D. K. wniosta o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego ubezpieczyciela kwoty 200.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde i straty moralne, jakich doznala na skutek wypadku z dnia 26 czerwca 2006 r. wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 22 sierpnia 2011 r. do dnia zaptaty. Nadto powddka wniosla o ustalenie, ze przystluguje
jej renta miesieczna w wysokoS$ci 1.500 zl z coroczng waloryzacja o wskaznik inflacji od listopada 2009 r. wraz z
ustawowymi odsetkami do dnia zaplaty za poszczegblne miesigce oraz o zasgdzenie na jej rzecz od pozwanego kosztow
postepowania, wedlug norm przepisanych lub wedlug spisu kosztéw, jezeli zostanie przedlozony, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powyzszego stanowiska powddka podala m. in., ze w dniu 26 czerwca 2006 r. w miejscowosci K.
kolo O., kierujgcy samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) Z. H. (1) zjechal na niewlasciwy pas drogi i
doprowadzil do zderzenia z jadacym prawidlowo samochodem kierowanym przez powodke. Sprawca wypadku byt
ubezpieczony u pozwanego ubezpieczyciela. Na skutek powyzszego wypadku powodka doznala powaznych obrazen



ciala obejmujacych zlamanie otwarte koéci strzalkowej i kostki przy$rodkowej ze zwichnieciem stawu skokowo-
goleniowego, zlamanie koS$ci jarzmowej, stluczenia lewego luku zebrowego oraz potluczen ogdlnych.

Zgodnie z treScig pozwu, do dnia dzisiejszego powoddka nie odzyskala pelnej sprawnoséci po wyzej opisanym wypadku
komunikacyjnym. W okresie bezpos$rednio po wypadku powodka byla osoba calkowicie niezdolng do pracy, a jako
osoba samotna zmuszona byla do korzystania z odplatnej pomocy innych os6b. Poza tym w wyniku wypadku u
powodki powstaly liczne blizny, ktore determinuja nowe kompleksy natury estetycznej. Zlamana w tak drastyczny
sposo6b konczyna nigdy, zdaniem powddki, nie bedzie juz sprawna, co niewatpliwie odbija sie na jej codziennym zyciu
tym bardziej, Ze noga reaguje na kazda zmiane aury, co jest bardzo uciazliwe.

Dodatkowo powddka podala, ze w wyniku wypadku stracila mozliwos¢ zarobkowania, obecnie tez pozwany nie
wyplaca na jej rzecz renty. Przed wypadkiem powodka miala udane zycie zawodowe, czekala na niag nowa praca w
charakterze przedstawiciela handlowego z wysoko$cig wynagrodzenia 1.500 zl.

W pozwie powodka podala takze, ze w dniu 13 lutego 2008 r. wystosowala pozew przeciwko pozwanemu
ubezpieczycielowi o zaplate zado$cuczynienia i odszkodowania, czym przerwala bieg przedawnienia. (k. 2-5)

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. w W. wniost o oddalenie powodztwa i o zasgdzenie na jego rzecz od
powddki kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac powyzsze pozwany wskazal m.in., ze kwestionuje skuteczno$é przerwania biegu okresu przedawnienia,
na ktory powoluje sie powddka. Pozew zlozony przez nig w 2008 r. nigdy nie zostal skutecznie doreczony pozwanemu,
a zatem spor miedzy stronami o roszczenie nim objete nie zawist. W zwiazku z powyzszym pozwany podniost zarzut
przedawnienia roszczenia.

Niezaleznie od powyzszego pozwany zakwestionowal wysoko$é roszczenia zgloszonego przez powodke jako znacznie
zawyzonego. Uszczerbek na zdrowiu powodki, jak podala strona pozwana, wynosi zaledwie 15 %, a zatem kwota
200.000 zl jest nieadekwatna do doznanego urazu. Zdaniem pozwanego wyplacona przed procesem kwota 20.000 z}
w pelni pokrywa doznang krzywde. Nadto pozwany zanegowal utrate dochodéw przez powddke, gdyz umowa o prace,
na ktéra powoluje sie poszkodowana, miala trwaé zaledwie rok (do 30 czerwca 2007 r.). W tej sytuacji przyznanie
renty wyrownawczej po tym okresie jest calkowicie bezpodstawne i nie znajduje potwierdzenia w obowigzujacych
przepisach, jak i w zgromadzonym materiale dowodowym, zaréwno co do zasady, jak i wysokoSci. (k. 84-84 v.)

Na rozprawie w dniu 26 marca 2014 r. pelnomocnik powodki sprecyzowal zadanie okreSlone w punkcie 1 pozwu
(zado$tuczynienie) w ten sposob, ze strona powodowa wnosi o zasgdzenie odsetek ustawowych od kwoty 40.000 zi
od dnia 18 listopada 2007 r. do dnia zaplaty (wezwanie w tym zakresie pochodzilo z dnia 17 pazdziernika 2007 r.), za$
w zakresie kwoty 160.000 zt — poczawszy od dnia 22 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty (pismo wzywajace pozwanego
z dnia 22 sierpnia 2011 1.). (k. 577)

Ostatecznie, pismem z dnia 8 kwietnia 2014 r., pow6dka zmodyfikowala zadanie pozwu opisane w pkt 2 (zadanie
renty) w ten sposob, ze wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 28.812,86 z} tytulem odszkodowania
za utracone dochody za okres od 1 lipca 2007 r. do dnia 30 wrze$nia 2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kwoty 1.111,86 z} tytulem renty wyréwnaweczej za okres od dnia 1 pazdziernika
2012 r., platnej do dnia 10-tego kazdego miesiaca wraz z odsetkami ustawowymi od wymagalnoSci $wiadczenia do
dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pisma modyfikujgcego zadania pozwu powddka podniosta, ze podstawa dochodzonego
odszkodowania jest kwota 1.500 zl brutto, ktérg poszkodowana miala otrzymywaé w ramach wynagrodzenia za prace
(w okresie od 1 lipca do 31 grudnia 2007 r. — 1.076,56 zt netto, w okresie od 1 stycznia 2008 r. — 31 grudnia 2008 r. —
1.101,86 zl netto, w okresie od 1 stycznia 2009 r. — 30 wrze$nia 2012 r. — 1.111,86 zl netto). Dodatkowo w wyliczeniu
uwzgledniono rente uzyskiwang z ZUS w kwocie 427,87 zl netto miesiecznie za okres od 1 lipca 2007 r. do dnia 31
sierpnia 2007 r. oraz dochody uzyskiwane z tytulu zatrudnienia w zakladzie pracy chronione;j. Lacznie zatem, zdaniem



powodki, utracone dochody w okresie od 1 lipca 2007 r. do dnia 30 wrze$nia 2012 r. wyniosly 35.999,19 z} netto, co
po uwzglednieniu wyplaconej na jej rzecz kwoty 7.186,33 zl netto (zasitek dla bezrobotnych), daje kwote 28.812,86
z}. (k. 581-582)

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 26 czerwca 2006 r. w miejscowosci K. kolo O., na drodze nr (...), kierujacy samochodem osobowym marki V.
(...) o nr rej. (...) Z. H. (1) zjechal na niewlaSciwy pas drogi, czym naruszyl zasady bezpieczenstwa i doprowadzit do
zderzenia z prawidlowo jadacym samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...), kierowanym przez powodke.

Sprawce wypadku lgczyla z pozwanym ubezpieczycielem umowa ubezpieczenia OC pojazdu mechanicznego.
( bezsporne ; potwierdzone przez: notatke informacyjna o zdarzeniu drogowym — k. 29; akt oskarzenia — k. 46-47v.)

Z miejsca wypadku powddka zostala przewieziona do Szpitala (...) w O., gdzie na Oddziale (...) Urazowo-
Ortopedycznej przebywala do dnia 30 czerwca 2006 r. z rozpoznaniem zlamania otwartego koSci strzatkowe;j i kostki
przy$rodkowej ze zwichnieciem stawu skokowo-goleniowego, zlamania prawej koéci jarzmowej, sttuczenia lewego
tuku zebrowego i potluczeniami og6lnymi. Dnia 27 czerwca 2006 r. powddke poddano krwawej repozycji ztamania
koSci strzalkowej i kostki przy$rodkowej lewej. Po zabiegu operacyjnym nie stosowano dodatkowego unieruchomienia
zewnetrznego. Wypisujac powodke ze szpitala lekarze zalecili jej chodzenie o kulach przez okres 6 tygodni.

Dnia 15 wrze$nia 2006 r. usunieto powddce $rube ciagnaca AO stabilizujaca wiezozrost piszczelowo-strzatkowy
lewy. Dodatkowo w dniach 31 maja 2007 r. do 2 czerwca 2007 r. powodka byla hospitalizowana w (...) w O., gdzie
usunieto jej reszte materialu zespalajacego z powodu jego nietolerancji. W czasie kolejnej kontroli specjalistycznej i
Rtg stwierdzono niestabilno$¢ stawu skokowo-goleniowego.

Nastepnie w okresie od 16 stycznia 2007 r. do dnia 22 lutego 2007 r. powddka podjela leczenie w Niepublicznym
Zespole (...) w K., gdzie zastosowano wobec niej leczenie rehabilitacyjne (np. ¢wiczenia z obcigzeniem, masaze, lasery),
a od 12 kwietnia 2008 r. do 5 maja 2008 r. powodka podjela leczenie sanatoryjne w S..

W dniach 25-28 czerwca 2007 r. oraz 20-30 lipca 2007 r. powodka przebywata na (...) Wojewddzkiego Szpitala (...) w
W., gdzie dnia 23 lipca 2007 r. poddana zostata operacji usuniecia macicy z przydatkami z uwagi na wykrycie komorek
nowotworowych.

Przez okres pierwszego roku po wypadku pow6dka wymagata pomocy oséb trzecich przy wykonywaniu praktycznie
wszystkich czynnoSci zycia codziennego.

Dnia 15 listopada 2011 r. powddka udala sie do gabinetu psychiatrycznego J. A. w S., jednak stalego leczenia w tym
zakresie nie podjela. Dodatkowo w 2012 r. powo6dka podjela sie leczenia u lekarza nefrologa z uwagi na rozpoznane u
niej zapalenie pecherza moczowego. Dodatkowo w okresie od 15 do 22 marca 2014 r. powddka korzystala z rehabilitacji
prowadzonej w placowce Rehabilitacja — K. (...). W..

Aktualnie 0§ prawej konczyny dolnej powddki na wysokoSci stawu skokowo-goleniowego jest znieksztalcona, a
podczas podparcia nogi ustawia sie ona na wymienionym poziomie na ko§lawo$¢. Widoczna jest tez blizna pourazowa
po przebytym zranieniu przednio-przysrodkowej powierzchni blizszej nasady piszczeli na wysokosci jej guzowatoSci.
Ruchy czynne i bierne w stawie kolanowym sa nieznacznie ograniczone ze §ladowym deficytem wyprostu w stawie,
natomiast w zakresie stawu skokowo-goleniowego istnieje wyrazne bolowe ograniczenie ruchomosci. Wprawdzie
obecnie powddka porusza sie samodzielnie bez zabezpieczenia kula lokciowa, jednak jest to chod utrudniony,
utykajacy ze skroceniem fazy odparcia prawej konczyny dolnej. Powodka zglasza takze zawroty glowy wystepujace z
czestotliwoScia 2 - 3 razy w tygodniu, bdle plecow na pograniczu karku i szyi oraz boéle w okolicy ledZwiowe;j.

Skutkiem wypadku komunikacyjnego z dnia 26 czerwca 2006 r. jest wystapienie u powodki: przebytego otwartego
nadrostkowego zlamania koSci strzalkowej prawej z pelnym przemieszczeniem odlamow, przebytego ztamania kostki



przysrodkowej podudzia prawego, przebytego pelnego zwichniecia stawu skokowo-goleniowego prawego, zespotu
boélowego szyjno-barkowego obustronnego oraz przebytego stluczenia okolicy stawu kolanowego prawego z blizna
pourazowg tej okolicy. Wymienione powyzej obrazenia spowodowaly powstanie u powodki trwatego uszczerbku
na zdrowiu w lacznej wysokosci 43 %, w tym za przebyte obrazenia stawu skokowo-goleniowego z pelnym jego
zwichnieciem odpowiada 20 %, za przebyte otwarte zlamanie koSci strzatkowej — 3 %, za obrazenia stawu kolanowego
prawego — 10 %, a za przebyty uraz skretny kregostupa szyjnego z nastepowym zespolem bolowym szyjno-barkowym
obustronnym — 10 %. Dodatkowo powddka doznala zlamania koSci jarzmowe]j prawej z podraznieniem gatezi 11
prawego nerwu trojdzielnego, co skutkowalo powstaniem trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 10 %.

Wymienione obrazenia w zakresie rokowania na przyszlo$¢ sa raczej niepomyslne ze wzgledu na nasilajace sie
podwichniecia stawu skokowo-goleniowego uposledzajace wydolnoé¢ statyczng i kinetyczng konczyny dolnej prawe;j.
Wystepujace obecnie pourazowe zmiany zwyrodnieniowe stawu wymagaja stalej i dlugotrwalej terapii usprawniajacej
ten staw i powoduja mozliwo$é, ze w przyszlosci - w miare pogarszania sie funkcji kinetycznej tego stawu - powodka
podda sie kolejnemu zabiegowi operacyjnemu (endoproteza lub usztywnienie). Oceniajgc stabilnoéé stawu skokowo-
goleniowego watpliwa jest mozliwos¢é podjecia pracy zarobkowej na stanowisku przedstawiciela handlowego (w
terenie). UpoSledzenie funkcji kinetycznej konczyny bedzie sie wigza¢ z konieczno$cia poruszania sie przy pomoca
kul, wskazane jest juz obecnie stosowanie stabilizatora ortopedycznego usprawniajacego poruszanie sie.

Natomiast doznane przez powodke zlamanie kosci jarzmowej prawej z podraznieniem galezi II prawego nerwu
tréjdzielnego moglo by¢ okresowo uciazliwe w stopniu znacznym, niemniej dolegliwo$é ta nie wyklucza mozliwoSci
normalnego funkcjonowania i §wiadczenia pracy.

Charakter doznanych przez powddke uszkodzen ciala w spornym wypadku wskazuje na to, ze nie doszlo do
uszkodzenia narzadéw wewnetrznych powodki, w szczegolnosci do uszkodzenia nerek (w chwili obecnej powoddka nie
cierpi na jakakolwiek chorobe nerek).

W wyniku spornego wypadku nie wystapily u powddki dluzej trwajace zaklécenia czynnosci psychicznych, w
szczegblnosci o typie zaburzen stresowych pourazowych, nie wystapily tez typowe cechy zaburzen pourazowych
(,odretwienia” urazu uczuciowego, izolowania sie od otoczenia). Powodka nie unika dzialan i sytuacji, ktore
przypominaja jej uraz, nie ujawnia obaw przed wspomnieniami okolicznoSci urazu. Po wypadku nie doszlo do zmiany
funkcjonowania spolecznego powodki, w szczeg6lnoéci nie przyjmowata zadnych lekow przeciwdepresyjnych, nie
leczyla sie tez u psychiatry lub psychologa. W zwigzku z wypadkiem u powddki wystgpily problemy emocjonalne, ale
nie ograniczyly one jej sprawnoéci spolecznej, ani nie spowodowaly trwalego uszczerbku w jej zdrowiu psychicznym. U
powddki nie stwierdzono utrzymywania sie zaburzen psychicznych majacych zwigzek przyczynowy z doznang szkoda,
nie wplynela ona w odniesieniu do zdrowia psychicznego na zdolno$¢ samodzielnej egzystencji, nie wymaga ona z
tego powodu opieki innych osob.

(dowdd : za$wiadczenie o stanie zdrowia z dnia 12 lipca 2012 r. — k. 10-10 v.; karta informacyjna z dnia 22 lutego 2007
r. — k. 13; zaSwiadczenie lekarskie z dnia 9 pazdziernika 2006 r. — k. 14-14 v.; karta informacyjna leczenia szpitalnego
z dnia 18 wrzeénia 2006 r. — k. 15; skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne — k. 16; prywatna opinia lekarska — k.
17-7 v.; karta obserwacji pacjenta (...) w O. — k. 18-18 v.; karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 28 czerwca
2007 r. — k. 19; karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 30 lipca 2007 r. — k. 20; zawiadomienie o skierowaniu
na rehabilitacje lecznicza — k. 27; karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 30 czerwca 2006 r. — k. 30; faktury
i rachunki dotyczace leczenia powddki — k. 49-71 v.; karta informacyjna (...)(...)JA w O. — k. 156; historia choroby
powodki z (...) — k. 158-162; karta obserwacji pielegniarskiej MSWiA- k. 163-166; historia choroby ortopedy (...) — k.
167-174; historia zdrowia i choroby (...) w S. — k. 177-181; historia choroby powo6dki z (...)B. Sp.j. w S. — k. 186-194;
dokumentacja z leczenia rehabilitacyjnego prowadzonego w o$rodku w S. — k. 201-211; orzeczenie lekarza orzecznika
ZUS w zakresie rehabilitacji leczniczej — k. 212-218; dokumentacja medyczna z leczenia rehabilitacyjnego powodki
z oérodka w K. — k. 223-233; historia choroby pow6dki z (...) Szpitala (...) — k. 237-249; historia choroby poradni
zdrowia psychicznego — k. 252; dokumentacja medyczna z (...) Sp. z 0.0. w W. dotyczaca leczenia nefrologicznego
powddki — k. 258-261; zaswiadczenia lekarskie — k. 280; karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 2 maja 207 r.



— k. 288; skierowanie do poradni specjalistycznej — k. 296; skierowanie do szpitala — k. 297; opinia bieglego psychiatry
— k. 350-352; opinia bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii — k. 379-381, k. 414 i k. 497; opinia bieglego z zakresu
medycyny ogblnej — k. 429; opinia bieglego z zakresu nefrologii — k. 551-552; karta pobytu powodki w (...) w K.
wraz z rachunkiem — k. 575-576; opinia bieglego z zakresu neurochirurgii i ortopedii — k. 612-619; zeznania D. K. w
charakterze strony powodowej — k. 254-254v.; zeznania §wiadka Z. G. — k. 684 v.; zeznania $wiadka J. N. — k. 684
v.-685)

Skutkiem obrazen ciala powddki wynikajacych ze spornego wypadku komunikacyjnego bylo uznanie jej za osobe
catkowicie niezdolna do pracy, w zwigzku z czym w okresie od 1 listopada 2006 r. do 31 maja 2008 r. uzyskiwala rente
z ZUS w wysoko$ci 593,53 zl. Nastepnie od dnia 1 czerwca 2008 r. do dnia 31 sierpnia 2012 r. powodka pobierala rente
z tytuhlu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy w wysokoséci 678,58 zl brutto, co po potraceniach komorniczych (169,64 z}),
dawalo kwote netto 427,87 zl.

Nadto (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci w S. zaliczyl pow6dke do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci
(od dnia 26 czerwca 2006 r. do dnia 31 maja 2015 r.).

(dowdd : orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 19 listopada 2011 r. — k. 11; orzeczenie komisji lekarskiej ZUS
— k. 28; orzeczenie lekarza orzecznika ZUS — k. 72-72 v.; ocena stanu zdrowia i inna dokumentacja medyczna ztozona
przez powbddke w toku postepowania przed (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci — k. 133- 148 v.; zas§wiadczenie
7 ZUS — k. 2778; orzeczenie lekarza orzecznika ZUS — k. 289-291 v., k. 335 i k. 583-588; decyzja rentowa — k. 340-342;
orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 12 lutego 2014 r. — k. 574)

Poczawszy od 1985 r. powddka Swiadcezyla prace na rzecz r6znych podmiotéw (z przerwami wynoszacymi §rednio od 6
miesiecy do 2 lat). Ostatni raz przed wypadkiem powddka pracowala w (...) Fabryce (...) w M. do dnia 14 pazdziernika
2005 r. Natomiast w okresie od 1 marca 1991 r. do 16 maja 2000 r. (z przerwami) prowadzila wlasng dzialalno$¢
gospodarcza pod nazwa Handel (...).

Przed wypadkiem, a mianowicie w dniu 1 czerwca 2006 r., powodka zawarla z Przedsiebiorstwem (...) A. G. w K.
wstepna umowe o prace na czas okre$§lony w okresie od 1lipca 2006 r. do 30 czerwca 2007 r. w pelnym wymiarze czasu
pracy, na stanowisku przedstawiciela handlowego. Za wykonywana prace powodka miala uzyskiwaé wynagrodzenie
zasadnicze w wysoko$ci 1.500 zl brutto (1.038,66 zl netto) wraz z dodatkami.

( dowdd : umowa wstepna o prace na czas okres§lony — k. 25; umowy o prace za okres sprzed wypadku powddki — k.
276; za$wiadczenie z PUP — k. 279; zestawienie okres6w zaliczanych osoby —klienta z PUP — k. 590; §wiadectwa pracy
— k. 591-594, k. 602; zestawienie utraconych dochodéw — k. 595-599; umowa o prace na okres probny — k. 600-600
v.; umowa o prace na czas okreslony — k. 601-601 v.; zeznania D. K. w charakterze strony powodowej — k. 254-254v.)

W okresie od dnia 1 grudnia 2011 r. do dnia 30 wrzeénia 2012 r. powddka pracowala w W. w Przedsiebiorstwie
Produkcji Handlu i Ustug (...) Sp. z 0.0. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku sekretarki (za wynagrodzeniem
1.386 zl brutto).

Powodka zostala zarejestrowana w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna poczawszy od dnia 5 pazdziernika 2012 r.,
przy czym od dnia 1 listopada 2012 r. do dnia 26 kwietnia 2013 r. powddka pobierala zasilek dla bezrobotnych w
kwotach netto okolo 600 zt (w okresie od 13 pazdziernika 2012 r. do 12 pazdziernika 2013 r. — lgcznie 7.186,33 z}).

( dowdd : za$wiadczenie z dnia 17 paZzdziernika 2012 r. — k. 12; umowa o prace z dnia 1 marca 2012 r. — k. 275-275
v.; decyzja PUP z dnia 24 pazdziernika 2012 r. — k. 603; zaswiadczenie o wysoko$ci uzyskiwanego zasitku dla
bezrobotnych — k. 604)

Pismem datowanym na dzien 7 wrze$nia 2006 r. powodka wezwala pozwanego do zaplaty na jej rzecz
zado$¢uczynienia w kwocie 10.000 zl oraz renty w wysokosci 1.500 zl od dnia 1 sierpnia 2006 r. (utracony doché6d).
Dnia 17 pazdziernika 2007 r. (pismo doreczono 22 pazdziernika 2007 r.) powddka zglosila ubezpieczycielowi



roszczenia zaplaty uzupeliajacego zado$cuczynienia w wysokoSci 60.000 zt i odszkodowania, a w dniu 28 wrze$nia
2008 r. — zaplaty renty wyr6wnawczej w wysokosci 2.000 zh.

Decyzja z dnia 30 pazdziernika 2008 r. pozwany przyznal powddce kwote 20.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia
(ustalono 15 % trwalego uszczerbku na zdrowiu na podstawie opinii lekarzy z dnia 13 pazdziernika 2008 r.), czemu
powodka nie oponowata (dalszy spér miedzy stronami odnosil sie do kwestii renty i zwrotu kosztow leczenia). Jednak
ostatecznie pismem z dnia 22 sierpnia 2011 1., doreczonym pozwanemu dnia 24 sierpnia 2011 r., pelnomocnik powo6dki
wnidsl m.in. o przyznanie na jej rzecz dodatkowego zado$éuczynienia w wysokoéci 200.000 zl, na co pozwany nie
wyrazil zgody z uwagi na brak dowodéw Swiadczacych o powstaniu po stronie powddki nowej krzywdy (pismo z
dnia 26 sierpnia 2011 r.). Przedmiotowe wezwanie zostalo ponowione w dniu 17 wrze$nia 2012 r., lecz nie przyniosto
zamierzonego rezultatu (pismo pozwanego z tego samego dnia).

Dodatkowo pozwany uiScil na rzecz powddki w toku postepowania likwidacyjnego odszkodowanie z tytutu zwrotu
kosztow podjetego przez nig leczenia oraz przyznal jej rente wyréwnawceza tytulem zaplaty utraconych dochodéw w
zwiazku z niepodjeciem pracy w firmie (...), pomniejszonych o uzyskiwane Swiadczenia rentowe z ZUS. Wspomniana
renta wyréwnawcza zostala powddce przydzielona przez pozwanego do konica sierpnia 2009 r., przy czym wynosila
ona 445 z}, a w ostatnim czasie - 416,25 z} (r6znica Sredniego wynagrodzenia netto uzyskiwanego przez wypadkiem w
wysokoSci 1.040 zl, renty ZUS w kwocie 485 zl i zachowanej cze$ciowej zdolnoSci do pracy w wysokoSci 25 %).

( dowdd : wniosek powodki z dnia 7 wrze$nia 2006 r. — k. 26; decyzje pozwanego — k. 21-24, k. 31-31v., k. 35, k. 40-40
v., k. 43-43 v., k. 45, k. 309-334, k. 342-343; pismo powodki z dnia 17 pazdziernika 2007 r. — k 32-34; pismo powodki
z dnia 28 wrze$nia 2008 r. — k. 39-39 v.; orzeczenie lekarskie wykonane w toku postepowania likwidacyjnego — k.
41-42 v.; wezwanie powoOdki z dnia 22 sierpnia 2011 r. — k. 44; pismo powo6dki z dnia 18 sierpnia 2009 r. — k. 48;
dokumenty znajdujace sie w aktach szkody — zalacznik do akt niniejszej sprawy)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia (...) r. sprawca wypadku komunikacyjnego, w ktérym ranna zostala
powodka, tj. Z. H. (1), zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 26 czerwca 2006 r. nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze kierujac samochodem marki V. (...) nie dostosowal predkosci
do istniejacych warunkéw drogowych, w wyniku czego stracit panowanie nad kierowanym pojazdem i zjechat na
przeciwlegly pas ruchu, gdzie zderzy! sie z jadacym z kierunku przeciwnego samochodem kierowanym przez powodke,
na skutek czego doznala ona obrazen ciala, ktore naruszyly prawidlowa funkcje narzadu ruchu oraz rozstroju zdrowia
na okres przekraczajacy 7 dni, tj. za czyn z art. 177 § 1 k.k. Za popelienie powyzszego Z. H. (1) zostal skazany na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 2 lat, wraz z
obowiazkiem uiszczenia na rzecz poszkodowanej nawigzki w kwocie 12.000 zl.

( _dowdd : wyrok Sadu Rejonowego w O. z dnia (...) r., wydany w sprawie (...) — k. 101 akt zalaczonych do niniejszej
sprawy)

Pozwem datowanym na dzien 13 lutego 2008 r., zlozonym do Sgdu Rejonowego w Olsztynie, powddka wniosta
przeciwko pozwanemu pozew o zaplate na jej rzecz kwoty 59.549,37 zl, w tym 57.000 z} tytulem zado§éuczynienia
oraz 2.549,37 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia. Powyzsza sprawa zostala zarejestrowana pod sygnatura akt (...).

Prawomocnym zarzadzeniem z dnia 26 czerwca 2008 r. zlozony przez powddke pozew zostal jej zwrocony.

( dowdd : pozew — k. 36-38 v.; zarzadzenie — k. 94 akt Sadu Rejonowego w Olsztynie o sygn. (...) — zalacznik do akt
niniejszej sprawy)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu zagdania powodki zastugiwaly na uwzglednienie, jednakze tylko w czeéci.

Na wstepie rozwazan wskazaé nalezy, ze przedmiotem niniejszej sprawy bylo rozwazenie zasadno$ci dochodzonych
przez powodke roszczen o charakterze odszkodowawczym, tj. zado$cuczynienia, odszkodowania i renty, majacych swe



zrodlo w zaistnialym w dniu 26 czerwca 2006 r. wypadku komunikacyjnym, ktérego sprawca byl Z. H. (2), co zostalo
przesadzone prawomocnym wyrokiem karnym (art. 11 k.p.c.). Podstawa prawna zadan powodki jest przepis art. 436
§ 2 k.c., art. 445 § 1 k.c., art. 444 § 1i 2 k.c. oraz art. 805 k.c.

Istotne jest przy tym, ze pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal zasady swej odpowiedzialnoéci za skutki
omawianego zdarzenia, niemniej podnosil zarzuty odnoszace sie do kwestii wysoko$ci dochodzonych roszczen. Nadto
bezsporne miedzy stronami pozostawaly roéwniez okoliczno$ci zwigzane z przebiegiem toczacego sie postepowania
likwidacyjnego, w tym wysokoS$cig dotychczas wyplaconych powodce Swiadczen.

Odmiennie natomiast strony niniejszego sporu ocenialy rozmiar nastepstw wypadku z dnia 26 czerwca 2006 r.
w zakresie dotyczacym nie tyle ogélnego stanu zdrowia powddki, lecz rozleglosci i trwalos$ci doznanych przez nia
konkretnych uszkodzen ciala. Pozwany wskazywat przy tym, ze cze$¢ stwierdzonych u powodki urazoéw nie pozostaje
w normalnym zwigzku przyczynowym z zaistnialy wypadkiem. W konsekwencji pozwany podnosil, Ze rozmiar i
charakter stwierdzonych uszkodzen ciala pow6dki nie uzasadniaja uznania jej zadan ponad to, co zostalo jej wyplacone
w toku postepowania likwidacyjnego.

Od razu zauwazy¢ nalezy, ze wszystkie ustalenia faktyczne sprawy Sad poczynit w oparciu o dokumentacje, ktorej
wiarygodno$ci i prawdziwo$ci zadna ze stron nie kwestionowala. Okoliczno$ci wynikajace z treéci zgromadzonych
dokumentow zostaly takze w znacznej czeSci potwierdzone w zeznaniach samej powd6dki i powolanych na jej wniosek
Swiadkow, w zwiazku z czym Sad dal im wiare jako logiczne i spojne.

Dodatkowo Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych, ktore jawig sie jako rzetelne, jasne i profesjonalne, dlatego tez
mogly one stanowi¢ podstawe do czynienia dalszych ustalenn w sprawie. Co wazne, strony nie zlozyly zastrzezen do
sporzadzonych opinii, ostatecznie bowiem pozwany cofnal wniosek o dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii bieglego
z zakresu ortopedii. Powyzsze pozwala domniemywa¢, ze wnioski plynace z treSci opinii, w szczegolnosci odnoszace
sie do zakresu obrazen doznanych przez powodke oraz ich skutkéw na przyszlosé, pozostaja poza sporem stron. Tym
samym Sad przyjal, ze caloksztalt skutkdw, jak réwniez cierpien i niedogodno$ci zwigzanych z leczeniem powodki nie
byl kwestionowany, co jawi sie zrozumialym, zwazywszy na zgodne wnioski koncowe wszystkich wydanych w sprawie
opinii.

Jednocze$nie Sad oddalil wniosek strony powodowej o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkow A. C. i B. P., o ktorej
przestuchanie powddka wniosta dopiero na rozprawie w dniu 3 pazdziernika 2014 r. W ocenie Sadu dopuszczenie
dowodu z kolejnych wnioskéw zmierzaloby do przedluzenia postepowania w sprawie, skoro w rzeczywistoSci zostaly
one zlozone jedynie w celu potwierdzenia podawanych przez powddke okolicznoS$ci dotyczacych sprawowania nad nig
opieki przez osoby trzecie, ktorym Sad dal wiare. Nie zaistniala zatem zadna uzasadniona przyczyna, ktora stanowilaby
podstawe uwzgledniania wnioskéw dowodowych zmierzajacych de facto do przedtuzenia postepowania. Podobnie Sad
nie znalaz} podstaw do uwzgledniania wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychologii. Na
okoliczno$ci zwigzane ze stanem zdrowia psychicznego powo6dki zostal uprzednio powotany dowdd z opinii bieglego
z zakresu psychiatrii, z treSci ktérego opinii nie wynikalo, aby zaistniala potrzeba odrebnego powolania psychologa.

Przed dokonaniem oceny prawnej poszczegdlnych zadan pozwu, odnieé¢ sie nalezy do najdalej idgcego w skutkach
zarzutu podniesionego przez strone pozwang, a mianowicie zarzutu przedawnienia roszczen. Nie ulega bowiem
watpliwoéci, ze sporny wypadek mial miejsce dnia 26 czerwca 2006 r., natomiast przedmiotowe postepowanie
powodka zainicjonowala dopiero w dniu 12 grudnia 2012 1.

W zakresie omawianego zarzutu trzeba przypomnieé, ze art. 442" k.c., dodany przez art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 lutego
2007 1. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538), wszedl w zycie - robwnocze$nie z uchyleniem
art. 442 k.c. - z dniem 10 sierpnia 2007 r. Zgodnie z art. 2 tej ustawy, do roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym, powstalych przed dniem 10 sierpnia 2007 r., tak jak to miejsce w realiach niniejszej sprawy, a

wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie art. 442" k.c. Podkre$lenia przy
tym wymaga, ze w przypadku, gdy szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, to takie roszczenie ulegalo przedawnieniu,



na podstawie art. 442 § 2 k.c., z uplywem lat dziesieciu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to,
kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Skoro sprawca szkody
powstalej po stronie powodki zostal skazany za popelnienie przestepstwa polegajacego na spowodowaniu wypadku
komunikacyjnego, to nie mozna mie¢ watpliwo$ci, iz na mocy uprzednio obowigzujacych przepiséw roszczenia
powddki przedawnilyby sie z dniem 26 czerwca 2016 .

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, ze do realiéw niniejszej sprawy zastosowanie ma tre$¢ art. 442' § 2 k.c.,
albowiem w dniu wej$cia w zycie nowelizacji ustawy (10 sierpnia 2007 r.) roszczenia powddki nie przedawnily sie

z uwagi na tres¢ art. 442 § 2 k.c. Konsekwencja powyzszego jest zatem koniecznoéé stosowania art. 442" § 2 k.c., w
my$l ktorego jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z
uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o
szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Skoro za§ do powstania szkody po stronie powodki doszlo w dniu 26 czerwca 2006 r., jako wynik wystepku
popehionego przez Z. H. (2), to jej roszczenia z tego tytulu przedawniajg sie z uplywem lat dwudziestu od dnia
popelnienia tego przestepstwa, bez wzgledu na to kiedy powziela wiadomos¢ o szkodzie i osobie obowiazanej do jej
naprawienia.

Co wazne, mozliwoéé zastosowania terminu przedawnienia przewidzianego w art. 442" § 2 k.c. dopuszcza sie takze
wtedy, gdy podmiot odpowiedzialny za szkode, nie bedac sprawca przestepstwa, ponosi odpowiedzialno$¢ deliktowa
w zwiazku z wyrzadzeniem szkody czynem cudzym, w tym takze przestepstwem. Jezeli natomiast podmiot ten
odpowiada za wlasny delikt, w stosunku do niego roszczenie o naprawienie szkody przedawnia sie w terminie

okre$lonym w art. 442" § 1 k.c. Artykul 442" § 2 k.c. ma zastosowanie wowczas, gdy szkoda spowodowana jest
przestepstwem, niezaleznie od tego, czy poszkodowany kieruje swoje roszczenie przeciwko sprawcy przestepstwa
czy przeciwko innym osobom odpowiadajacym ex delicto. Istotna jest bowiem tylko okoliczno$é, ze szkoda byta
wynikiem zbrodni lub wystepku, a nie to, czy dopuscil sie jej bezposrednio pozwany czy tez inny podmiot ponoszacy
odpowiedzialno$¢ za sprawce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 257/09, OSNC
2010/5/81; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 277 czerwca 2013 r., V ACa 21/13, Lex nr 1369312; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 21 stycznia 2014 r., I ACa 663/13, Lex nr 1422386; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
pazdziernika 2005 r., III CK 171/05, nie publ.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1962 r., 2 CR 1064/61,
OSNCP 1963/9/211, uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1967r., III PZP 34/67, OSNCP 1968/6/94, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2008 r., IV CSK 380/07, nie publ.).

W tej sytuacji nie mozna mieé¢ watpliwosci co do tego, ze podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia winien
byé rozpoznawany w kontekscie art. 442" § 2 k.c., a wiec przy uwzglednieniu 20-letniego terminu przedawnienia.
Pozwany ubezpieczyciel odpowiada za sprawce szkody i w takich granicach, w jakich odpowiedzialno$é ponosi ten
sprawca. Wobec powyzszego przyjaé nalezalo, ze roszczenia powo6dki nie ulegly przedawnieniu, albowiem od chwili
wypadku z dnia 26 czerwca 2006 r. nie uplynelo 20 lat. Konsekwencja powyzszego jest uznanie, ze podniesiony przez
pozwanego zarzut przedawnienia nie zastugiwal na uwzglednienia.

Pierwsze zadanie pozwu to roszczenie o wyplate zado$cuczynienia uzupelniajacego w kwocie 200.000 zl, co oznacza,
ze taczna kwota dochodzonego przez powodke zadoSéuczynienia, przy uwzglednieniu wyplaconej uprzednio kwoty
20.000 zl, zostala wyliczona na 220.000 zl.

Co prawda pozwany nie kwestionowal zasady samego zado$¢uczynienia, jednakze — jak juz weze$niej byta o tym mowa
— wnoszgac o oddalenie dochodzonego roszczenia i kwestionujac tym samym wysoko$¢ lacznego zadania powodki
podnosil, Ze wyplacona jej dotychczas kwota zadoécuczynienia jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 k.c. i stanowi
ekonomicznie odczuwalng warto$é, pozwalajaca na zalagodzenie poczucia krzywdy spowodowanej doznanymi przez
powodke cierpieniami fizycznymi i psychicznymi. Podstawa stanowiska pozwanego ubezpieczyciela stala sie tresé



opinii lekarskiej sporzadzonej w toku postepowania likwidacyjnego, w ramach ktérej stwierdzono, ze rozmiar trwatych
nastepstw wypadku u powd6dki wynosi 15 %

Odnoszac sie do powyzszego, w pierwszej kolejnosci zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w przypadku
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad moze przyznac poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezng tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde, przy czym suma pieniezna stanowi¢ ma ekwiwalent szkody
niemajatkowej. W my$l przyjetego w doktrynie i ugruntowanego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladu,
zado$Cuczynienie winno mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, przy czym jego wysoko§é nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé wartos$¢ ekonomicznie odczuwalng. ZadoSéuczynienie powinno
by¢ $rodkiem pomocy dla poszkodowanego i pozostawa¢ w odpowiednim stosunku do rozmiaru krzywdy i
szkody niemajatkowej. Na krzywde poszkodowanego skladaja sie z kolei cierpienia fizyczne w postaci bolu i
innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwiazku
z cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza
trwatymi i nieodwracalnymi. Jednocze$nie kwota zado$c¢uczynienia nie moze by¢ nadmierna oraz winna byé nalezycie
wywazona i utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 r., II CR 94/85, Lex nr 8713).

Tak wiec z jednej strony zado$¢uczynienie musi przedstawia¢ warto$é ekonomicznie odczuwalng, z drugiej za$
powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej. Zasada umiarkowanej wysoko$ci zado§¢uczynienia trafnie taczy wysoko$é zado$éuczynienia z wysokoécia
stopy zyciowej spoleczenstwa, gdyz zar6wno ocena, czy jest ono realne, jak i czy nie jest nadmierne, pozostawac
musi w zwigzku z poziomem zycia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00).
Jednocze$nie reguta umiarkowanej wysokoSci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie
takich bezcennych wartosSci jak zdrowie czy integralno$¢ cielesna, a okoliczno$ci wplywajace na okreélenie tej
wysoko$ci, jak i kryteria ich oceny musza by¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba
poszkodowanego i sytuacja zyciowa, w ktorej sie znalazl (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007r., I
CSK 384/07, LEX nr 351187).

Zgodnie za$ z utrwalonym juz stanowiskiem Sadu Najwyzszego, przy ocenie wysoko$ci zadoSéuczynienia nalezy
uwzgledni¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwato$é choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw
zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spotecznym (tak Sad Najwyzszy m. in. w
wyroku z dnia 10 czerwca 1999 r., UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626 oraz w wyroku z dnia 24 pazdziernika 1968r.,
I CR 383/68, LEX nr 6407).

W zwigzku z powyzszym dla okreélenia rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke koniecznym stato sie, w pierwszej
kolejnosci, ustalenie rozmiaru doznanych przez nig obrazen ciata i ich trwalych badz nietrwalych nastepstw, takze w
kontekscie przewidywan co do dalszego funkcjonowania powddki. W tym celu Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych
lekarzy z zakresu ortopedii, psychiatrii, nefrologii, neurochirurgii oraz z zakresu medycyny ogolne;j.

W $wietle opinii bieglych S. D. (ortopeda) i W. k. (neurochirurg) powdédka doznala przebytego otwartego
nadrostkowego zlamania ko$ci strzalkowej prawej z pelnym przemieszczeniem odlamoéw, przebytego zlamania
kostki przySrodkowej podudzia prawego, przebytego pelnego zwichniecia stawu skokowo-goleniowego prawego,
zespotu bélowego szyjno-barkowego obustronnego, przebytego sthuczenia okolicy stawu kolanowego prawego z blizng
pourazow3 tej okolicy oraz ztamania koSci jarzmowej prawej z podraznieniem galezi II prawego nerwu tréjdzielnego.

Jak ustalili biegli, wspomniane obrazenia spowodowaly powstanie u powodki trwatego uszczerbku na zdrowiu w
lacznej wysokosci 53%, przy czym przebyte obrazenie stawu skokowo-goleniowego z pelnym jego zwichnieciem
skutkowalo powstaniem uszczerbku w wysokoéci 20 %, przebyte otwarte zlamanie koSci strzatkowej — 3 %, obrazenie
stawu kolanowego prawego — 10 %, przebyty uraz skretny kregostupa szyjnego z nastepowym zespolem bdlowym
szyjno-barkowym obustronnym — 10 %, a ztamanie koSci jarzmowej prawej z podraznieniem galezi I prawego nerwu
trojdzielnego - 10 %.



Oceniajgc rozmiar krzywdy powodki nie mozna takze poming¢ okolicznos$ci zwigzanych z przebiegiem wypadku
oraz z podjetym leczeniem poszkodowanej. W wyniku omawianego wypadku komunikacyjnego polegajacego na
zderzeniu sie dwoch pojazddéw mechanicznych, powodka byla uwieziona w uszkodzonym pojezdzie przez potorej
godziny, nastepnie po jej uwolnieniu zostala przetransportowana do szpitala. W trakcie hospitalizacji trwajacej 5 dni,
powddka zostala poddana operacji w postaci krwawej repozycji odtaméw oraz ich zespolenia metalem w obrebie koéci
strzatkowej i przy$rodkowe;j.

W pozniejszym okresie powodka nie tylko zmuszona byla podda¢ sie kolejnym zabiegom polegajacym na usunieciu
Sruby AO stabilizujacej (15 wrze$nia 2006 r.) oraz usunieciu reszty pozostalego materialu zespalajacego (1 czerwca
2007 r.), lecz takze leczeniu rehabilitacyjnemu, co wywolalo w niej dodatkowe poczucie krzywdy. Przez pewien okres
czasu powodka, ktéra dotychczas byla bardzo aktywna w aspekcie zar6wno zawodowym, jak i towarzyskim, nie byta
w stanie poruszac sie w sposéb swobodny (bezposrednio po wypadku powodka poruszala sie o kulach bez obciazania
prawej nogi).

Mimo uplywu znacznego uplywu czasu od dnia, w ktéorym doszlo do wypadku (ponad 8 lat), powodka do dnia
dzisiejszego odczuwa jego negatywne skutki. Wskazaé tu nalezy, iz najpowazniejszym na chwile orzekania w skutkach
ijednocze$nie najucigzliwszym dla powodki okazaly sie by¢ obrazenia prawej nogi zwiazane w szczegdlnosci z urazem
stawu skokowo-goleniowego, ktory uposledza wydolno$¢ statyczng i kinetyczna calej koniczyny. Z opinii bieglego S.
D. wynika bowiem, ze w zakresie stawu skokowo-goleniowego istnieje bdlowe ograniczenie ruchomosci.

Biorac powyzsze pod uwage nie ulega watpliwosci, ze skutki przebytych przez pow6dke obrazen byly dosé znaczne,
chot czesé dolegliwosci uleglo stepieniu. Jak wskazali powolani w sprawie biegli, generalnie rokowania co do powrotu
powddki do zdrowia sa raczej pomyslne, z wyjatkiem obrazen powstalych w obrebie stawu skokowo-goleniowego.
Rozlegloé¢ doznanego przez powodke urazu tego stawu skutkuje tym, ze najprawdopodobniej jej prawa konczyna
dolna juz nigdy nie odzyska pelnej sprawnoéci. Wrecz przeciwnie, istnieje ryzyko, ze w miare uptywu lat skutki
obrazen prawej nogi moga sie nasila¢ i prowadzi¢ do dalszych zmian pourazowych uposledzajacych jej funkcje.
Istotne jest takze, ze wystepujace obecnie pourazowe zmiany zwyrodnieniowe stawu wymagaja nie tylko stalej i
dlugotrwalej terapii usprawniajacej, lecz takze groza przeprowadzeniem w przyszlosci kolejnego zabiegu operacyjnego
(zalozenie endoprotezy lub usztywnienie stawu). Biegly z zakresu ortopedii podkreélil przy tym, ze uposledzenie
funkcji kinetycznej tej nogi bedzie sie wigzaé z konieczno$cia poruszania sie przy pomoca kul, przy czym wskazal, iz
obecnie powodka powinna juz poruszac sie z pomoca stabilizatora ortopedycznego.

Odnoszac sie natomiast do kwestii mozliwego, z punktu widzenia ortopedii, podjecia przez powddke pracy na
stanowisku przedstawiciela handlowego, biegly podal, iz z uwagi na brak stabilnosci stawu skokowo-goleniowego
watpliwa wydaje sie mozliwo$é podjecia pracy zarobkowej zwigzanej z licznymi podrézami (w terenie). Natomiast
doznane przez powodke zlamanie koSci jarzmowej prawej z podraznieniem galezi II prawego nerwu trdjdzielnego
moglo byé¢ okresowo uciazliwe w stopniu znacznym, niemniej dolegliwo$c¢ ta nie wyklucza mozliwoSci normalnego
funkcjonowania i §wiadczenia pracy.

Ustalajac zakres obrazen ciala, jakich pow6dka doznala na skutek spornego wypadku komunikacyjnego, Sad dopuscil
dowdd z opinii bieglego z zakresu nefrologii i medycyny ogodlnej, ktorzy jednoznacznie ustalili, ze brak jest zwiazku
przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem a ewentualnym uszkodzen nerek poszkodowanej. Od razu zauwazy¢ nalezy,
ze nie istnieje takze zwigzek pomiedzy wypadkiem a hospitalizacja powodki, jaka miala miejsce na przelomie czerwca
ilipca 2007 r. w Wojewodzkim Szpitalu (...) w W., a wiazala sie z chirurgicznym zabiegiem usuniecia macicy z
przydatkami. Przyczyng wykonania powyzszej operacji byto bowiem wykrycie u powddki komoérek nowotworowych,
co zresztg nie bylo kwestionowane przez strone powodowa.

W tej sytuacji nie moze dziwié fakt, ze na skutek zaistnialego wypadku powddka doznala niemajatkowej szkody
w postaci krzywdy w znacznych rozmiarach, co znalazto odzwierciedlenie w jego zyciu zawodowym i osobistym.
Zaistnialy wypadek komunikacyjny, w jakim powo6dka uczestniczyla, skutkowal bowiem doznaniem krzywdy, na ktére
to pojecie skladajg sie nie tylko trwale, lecz takze co warto zaznaczy¢ przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu



organizmu, polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2002 r., V CKN
909/00, LEX nr 56027).

Z zeznan samej powddki, lecz przede wszystkim z tresci opinii bieglej z zakresu psychiatrii jednoznacznie wynika, ze
przedmiotowy wypadek komunikacyjny stal sie przyczyna cierpienia poszkodowanej, co mialo wplyw na wystgpienie
u niej probleméw emocjonalnych. Z cala pewnos$cia powodka musiala sie zmierzy¢ z nowa sytuacja zyciowa, w ktorej
zaistniala konieczno$§¢ zmiany dotychczasowego stylu zycia, przynajmniej w okresie bezpos$rednio po wypadku.

Niewatpliwie w niniejszej sprawie spo$rod okoliczno$ci majacych wplyw na wysoko$¢ zadoSéuczynienia wymienié
nalezy stopien uszczerbku, powstanie trwalych skutkéw zdarzenia w pewnym zakresie) oraz caloksztalt cierpien
fizycznych i psychicznych, jakich doznala powo6dka. Skala tego rozmiaru, cho¢ oczywiscie nieprzekladalna wprost na
wysoko$é zado$éuczynienia, niewatpliwie poSrednio musi rzutowa¢ na ocene wysokosci wyjéciowo ustalanej kwoty
zado$éuczynienia.

W tym miejscu jeszcze raz podkresli¢ trzeba, ze zado$cuczynienie ma mieé¢ charakter kompensacyjny, wobec
czego jego wysoko$¢ nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Oczywistym jest, ze zasadzajac zado$cuczynienie Sad winien sie kierowaé zasada umiarkowanej wysokoSci
omawianego roszczenia, co nie moze jednak oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartosci jak
zdrowie (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., I CSK 384/07, Lex nr 351187 czy tez wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 1 lutego 2005 r., III APa 9/04, OSA 2005/12/33).

Majac na wzgledzie wszystkie wyzej wskazane okoliczno$ci, w tym kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia i
zasade jego umiarkowanej wysoko$ci Sad uznal, Ze kwotg zadoSéuczynienia odpowiednia dla powddki w realiach
niniejszej sprawy bylaby laczna kwota 80.000 zl ostatecznie wskazana jako ta, ktéra powddce nalezalaby sie
zwazywszy na niematerialne skutki wypadku, jakich doznala i nie moze ona by¢ wyj$ciowo uznana za wygoérowana.
Powyzsze za$, wobec wyplacenia powddce z tytutu zadoécéuczynienia juz 20.000 zl, skutkuje zasadzeniem roéznicy tj.
kwoty 60.000 zl.

Jednocze$nie Sad uznal, iz zasadzenie zado$C¢uczynienia w pozostalym zakresie, tj. o kolejne 140.000 zl, byloby
nieuzasadnione. Kwota ta bowiem bylaby zawyzona i nie utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, co oznacza, ze stanowiloby w istocie Zrodlo
nienaleznego wzbogacenia powodki.

Podkreslenia bowiem jeszcze raz wymaga, ze cho¢ niewatpliwie na skutek zaistnialego wypadku zycie powodki uleglo
zmianie i w duzym stopniu skoncentrowalo sie na zniwelowaniu skutkéw powstalych obrazen, to jednak nie sposéb z
kolei uznad, iz owe skutki sparalizowaly caltkowicie jej zycie osobiste i zawodowe, czego potwierdzeniem bylo chociazby
znalezienie przez powddke nowej pracy. Poza tym powodka wymagata pomocy innych os6b przez okres okolo roku,
a wiec do polowy 2007 r., co oznacza, ze juz od kilku lat jest samodzielna, w tym nawet podjela wspomniang prace
zawodowa. Istotne jest przy tym, ze obecnie powodka porusza sie samodzielnie (bez kul) i do§¢ swobodnie, o czym
Sad mial okazje przekonac sie obserwujac powodke w toku rozprawy.

Inna rzecza jest, ze powolana w sprawie biegla psychiatra podala, iz wprawdzie sporny wypadek i jego skutki
sg strasznym wydarzeniem w zyciu powodki, niemniej nie wystapily u niej dluzej trwajace zaklécenia czynnosci
psychicznych, w szczegblnoSci o typie zaburzen stresowych pourazowych (powbdka nie leczyla sie psychiatrycznie
i nie przyjmowata lekdéw przeciwdepresyjnych). Biegla ustalila nadto, Ze mimo wypadku nie doszlo do zmiany
funkcjonowania spotecznego powoédki i nie wplynat on — w odniesieniu do zdrowia psychicznego — na zdolnosé
do samodzielnej egzystencji (w tym zakresie nie wymaga tez pomocy innych os6b). Z powyzszych wzgledéw biegla
podkreslila, ze na skutek spornego wypadku, mimo wystapienia u powodki probleméw emocjonalnych, nie doszlo do
ograniczenia jej sprawnosci spolecznej, ani do powstania trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym.

Orzekajac w zakresie wysoko$ci zado$éuczynienia naleznego powodce Sad wziagl pod uwage okolicznoéé, ze w wyroku
karnym Sadu Rejonowego w Olsztynie wydanego w sprawie o sygn. akt (...) powodce przyznano od sprawcy wypadku



nawiazke w wysokoéci 12.000 zl. Niewatpliwie zado$éuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. nie podlega
ograniczeniu o sume nawiazki orzeczonej na rzecz poszkodowanego w postepowaniu karnym, tj. nie dokonuje sie
dzialania matematycznego polegajacego na odjeciu wysokoSci przyznanej nawiazki, jednakze jej suma moze by¢ wzieta
pod uwage przy okre$laniu wysokosci odpowiedniego zado$cuczynienia. Przemawia za tym jednoznacznie tre$c art.
415 § 6 k.p.k., w my$l ktdrego jezeli zasadzone odszkodowanie, obowigzek naprawienia szkody lub zado$éuczynienie
za doznang krzywde albo nawigzka orzeczona na rzecz pokrzywdzonego nie pokrywaja calej szkody lub nie stanowig
pelnego zado$éuczynienia za doznang krzywde, pokrzywdzony moze dochodzi¢ dalszych roszczen w postepowaniu
cywilnym. Tym samym orzecznictwo przyjmuje, ze takie §wiadczenia orzeczone na rzecz pokrzywdzonego w wyroku
karnym, moga by¢ brane pod uwage przy okreslaniu wysokoéci zado$éuczynienia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
lutego 1973 r., IT CR 11/73, Lex nr 7219; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 lipca 2013 r., I ACa 164/13,
Lex nr 1350357).

Nadto Sad wzial pod uwage okolicznos$é, ze z calg pewnoScia na doznane przez powddke poczucie krzywdy mialy
wplyw nie tylko skutki wynikajace z wypadku komunikacyjnego z dnia 26 czerwca 2006 r., lecz takze fakt wystgpienia
innych, niezwiazanych ze spornym zdarzeniem, jednostek chorobowych. Przede wszystkim powddka byla dwukrotnie
hospitalizowana w 2007 r. w szpitalu w W. ze wzgledu na konieczno$¢ przeprowadzenia operacji ginekologicznej, ktora
jak juz byla o tym mowa, nie pozostawala w jakimkolwiek zwigzku przyczynowym ze spornym zdarzeniem, podobnie
zresztg jak podawane przez powodke schorzenia nefrologiczne. Poza tym ze zgromadzonej w sprawie dokumentacji
medycznej powddki wynika, ze stale zmagala sie z r6znego rodzaju infekcjami, w szczeg6lnoéci gardla, co musialo by¢
dla niej uciazliwe, przy czym na takie schorzenia uskarzala sie jeszcze przed wypadkiem.

Oczywistym jest bowiem, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za niezadowalajgcy stan zdrowia strony powodowej,
ale tylko i wylgcznie w zakresie pozostajacym w normalnym zwiazku przyczynowo-skutkowym ze zdarzeniem
wywolujacym szkode. Wprawdzie niemozliwym jest dokonanie wyraznego rozréznienia, w jakiej czesci schorzenia
powddki, za ktére to pozwany nie ponosi odpowiedzialno$ci, mialy wplyw na ogélne odczuwane przez nig poczucie
krzywdy, niemniej przy orzekaniu o wysokoS$ci zado$¢éuczynienia Sad zobligowany jest uwzgledni¢ fakt istnienia takich
innych wspolprzyczyn. Nie mozna bowiem mie¢ watpliwosci, ze wykrycie u powddki choroby nowotworowej, z czym
wigzala sie konieczno$¢ poddania sie wielu badaniom, dwukrotnej hospitalizacji i ostatecznie powaznemu zabiegowi
operacyjnemu, musiala mie¢ przelozenie na jej zle samopoczucie tym bardziej z punku widzenia ucigzliwo$ci
powstalych po spornym wypadku.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze jeszcze na poczatku 2008 r., kiedy to powodka zlozyla pierwszy pozew przeciwko
pozwanemu ubezpieczycielowi, wniosla o zasadzenie na jej rzecz zado$éuczynienia w wysoko$ci 57.000 zt. Od tego
czasu nie zaistnialy natomiast zadne nowe okolicznoéci, ktore moglyby wskazywaé na zwiekszenie sie po jej stronie
poczucia krzywdy z przyczyn majacych swoje zrodlo w spornym wypadku komunikacyjnym. W tym okresie bowiem
powddka zakonczyla juz leczenie ortopedyczne, za$ podejmowane przez nig wtedy leczenie bylo zwigzane z innymi
schorzeniami (brak zwigzku przyczynowego).

Uwzgledniajac wszystkie wyzej wskazane okoliczno$ci, w szczegblnosci znaczny uplyw czasu od wypadku czy
wspolistnienie innych zrodel powstania krzywdy, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 60.000 zt.

Orzekajac o roszczeniu odsetkowym, Sad uwzglednit okoliczno$¢, ze powodka zglosila szkode pozwanemu juz dnia
7 wrze$nia 2006 r. Zgodnie za$ z art. 817 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.
j- Z 2013 1., poz. 392 ze zm.), co do zasady zaklad ubezpieczenn obowigzany jest speli¢ $§wiadczenie w terminie dni
trzydziestu, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. W realiach niniejszej sprawy wyzej wspomniany 30—
dniowy termin do spelnienia §wiadczenia uplynal zatem z dniem 77 pazdziernika 2006 r. Z powyzszych wzgledéw Sad
uwzglednil wskazane przez strone powodowa zadanie zasadzenia odsetek ustawowych, ktorego termin poczatkowy
liczenia odsetek rozpoczynatl sie najwcze$niej pod koniec 2007r. (k. 577).



Wobec powyzszego, na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., art. 436 § 2 k.c. i art. 805 § 1 k.c. oraz art.
817 § 1 k.c,, art. 481 § 11 2 k.c. i powolanych powyzej przepisanych ustawy z dnia 22 maja 2003 r., Sad zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 60.000 zt tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od
kwoty 40.000zt od dnia 18 listopada 2007 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 20.000z} od dnia 22 wrzeénia 2011 r. do
dnia zaplaty (punkt I wyroku), oddalajac powddztwo w pozostalej czesci (punkt IT wyroku).

Dodatkowo powddka wnosila o zasadzenie na jej rzecz renty wyréwnawczej za okres od 1 pazdziernika 2012 r. w
wysoko$ci 1.111,86 zl miesiecznie oraz zwigzanego z rentg odszkodowania za utracone dochody za okres od dnia 1lipca
2007 r. do dnia 30 wrzeénia 2012 1.

Podstawe zgdania w tym zakresie stanowi przepis art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktéorym poszkodowany moze zadac
renty, jezeli utracil calkowicie lub czesSciowo zdolnoéc do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub
zmniejszyly widoki powodzenia na przysztosc.

Tym samym roszczenie o rente przystuguje poszkodowanemu w razie wystapienia jednej z trzech niezaleznych od
siebie podstaw:

- catkowitej lub czeéciowej utraty przez niego zdolnoéci do pracy zarobkowej,
- zwiekszenia sie jego potrzeb,
- zmniejszenia sie jego widokéw powodzenia na przyszto$c.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze kazda ze wskazanych okoliczno$ci moze stanowi¢ samodzielna i odrebna podstawe
zasadzenia renty, jednakze konieczna przestanka jest powstanie szkody badz to w postaci zwiekszenia wydatkow, badz
to zmniejszenia dochodow.

Powstanie szkody polegajacej na utracie lub zmniejszeniu sie dochodéw nastepuje z chwila, gdy poszkodowany zostal
po raz pierwszy pozbawiony mozno$ci uzyskania zarobkéw i innych korzysci, ktore mog}l osiagnac, gdyby nie doznal
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Trwaly charakter uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jest warunkiem
powstania prawa do renty. Jezeli nastepstwa, o ktérych mowa w art. 444 § 1 k.c., czyli uszkodzenie ciala lub rozstroj
zdrowia sa chwilowe, to woéwczas wchodzi w rachube odszkodowanie z art. 444 § 1 k.c., a nie zasadzenie renty z art.
444 § 2 k.c. (por. G. Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski, M. Sychowicz, T. WiSniewski, Cz.
Zulawska, Komentarz do Kodeksu Cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania, t. I, Warszawa 1996, s.357).

Gdy chodzi o ocene wysokoséci utraconych zarobkéow, szkoda wyraza sie réznica miedzy zarobkami, jakie
poszkodowany osiagalby w okresie objetym renta, gdyby nie doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia,
a zarobkami, ktore uzyskuje, bedac poszkodowanym, uwzgledniajac takze $wiadczenia otrzymywane z tytulu
ubezpieczenia spolecznego. Dla prawidlowej oceny zasadno$ci roszczenia o rente odszkodowawcza konieczne jest
ustalenie i por6wnanie wysokoSci $rednich zarobkéw poszkodowanego osigganych przed wypadkiem z wysokoécia
takich zarobkow, jakie poszkodowany osiagalby, gdyby nie ulegl wypadkowi, a nie jakie faktycznie osiaga po wypadku,
przy czym decydujacy jest tu stan istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
wrzeénia 1968 r., sygn. akt III PRN 49/68 niepub., G. Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski,
M. Sychowicz, T. Wiéniewski, Cz. Zulawska, Komentarz do Kodeksu Cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, t. I,
Warszawa 1996, s.359).

Przy ustalaniu wysokoSci renty wyréwnawczej, okreslajac wielko$¢ hipotetycznych dochodéw uprawnionego, nalezy
uwzgledni¢ wszelkie jego dochody dotychczas uzyskiwane, réwniez nieregularnie (np. dorywczo, z prac zleconych,
okresowe premie, Swiadczenia w naturze), a takze te dochody, ktérych uzyskanie w przyszloéci bylo wysoce
prawdopodobne, jezeli ocena dokonywana ad casu jest uzasadniona, zwazywszy na naturalny rozwoéj kariery
zawodowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 1972 r., sygn. akt I CR 188/72, Lex nr 7104; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 3 grudnia 2013 r., I ACa 637/13, Lex nr 1409189). Nalezy przy tym uwzgledni¢ nie



tylko faktyczne zarobki poszkodowanego, ale takze jego zdolnosé zarobkowa, jezeli jej nie wykorzystuje, zwazywszy
na posiadane kwalifikacje i realnie istniejace mozliwo$ci na rynku pracy.

Niemniej istotg zasadzenia renty z tytulu utraconych dochodoéw, czyli tzw. renty wyréwnawczej, jako jednego
z roszczen przewidzianych w wypadku powstania szkody na osobie, jest zrekompensowanie faktycznej utraty
mozliwo$ci zarobkowych poszkodowanego (tak przykladowo Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 kwietnia 2007 r.,
I PK 125/07, M.P.Pr. (...)). Swiadczenie to winno zatem wyréwnaé¢ poszkodowanemu uszczerbek, ktory wskutek
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia powstal w jego dochodach z tytulu pracy zarobkowej lub prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. Musi zatem odpowiada¢é wspomnianej wcze$niej réznicy miedzy hipotetycznymi
dochodami, ktére poszkodowany osiagalby, gdyby nie doszlo do zdarzenia szkodzacego, a dochodami, ktore uzyskuje,
bedac poszkodowanym, uwzgledniajac takze S$wiadczenia otrzymywane z tytutu ubezpieczenia spolecznego.

Powyzsze nie wyklucza mozliwos$ci zasadzenia renty wyréwnawczej w przypadku osoby, ktéra w chwili zdarzenia
wywolujacego szkode pozostawala bezrobotna. W takiej sytuacji poszkodowany moze sie ubiegaé o przyznanie mu
omawianej renty, ale pod warunkiem, ze przeprowadzi dowdd, iz w normalnym rozwoju wypadkéw, gdyby nie doznat
szkody, podjalby prace zarobkowa. Podnosi sie bowiem, ze w przypadku osoby bezrobotnej rekompensata z tytulu
utraty zdolno$ci do pracy ustalana powinna by¢ z uwzglednieniem realnych perspektyw zatrudnienia poszkodowanego
w sytuacji, gdyby zdarzenie wywolujace szkode nie miato miejsca. Nalezy zatem braé¢ pod uwage realna, praktyczna
mozliwo$¢ podjecia przez poszkodowanego pracy, w granicach zachowanej zdolno$ci do pracy, a nie mozliwoéé
teoretyczng (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 1959r., RPEiS 1960, z. 2, s. 397; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 32/13, Lex nr 1305993; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 31 stycznia 2013 r., I ACz 2192/12, Lex nr 1271936).

Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, albowiem jeszcze przed wypadkiem, a mianowicie w dniu
1 czerwca 2006 r. powodka podpisala przedwstepng umowe o prace na stanowisku przedstawiciela handlowego
w okresie od dnia 1 lipca 2006 r. do 30 czerwca 2007 r. za wynagrodzeniem w kwocie 1.500 zl brutto. Istnieje
zatem wysokie prawdopodobienstwo, ze w tym okresie poszkodowana uzyskalaby doch6d rzedu 1.100 zl netto, co
stanowiloby podstawe do przyznania jej renty w takiej wysoko$ci, przy jednoczesnym uwzglednieniu uzyskiwanych
przez nig innych dochodow typu renta z tytutu niezdolno$ci do pracy czy tez renta wyplacana przez pozwanego. Jednak
zadanie pozwu dotyczy zasadzenia odszkodowania za utracone dochody, stanowigcego forme skapitalizowanej renty
wyréwnawczej, za okres dopiero od 1 lipca 2007 r., a wiec nie obejmuje rocznego okresu, na jaki powodka miala
by¢ zatrudniona w ramach wyzej wspomnianej przedwstepnej umowy o prace (za ten czas powodka uzyskala juz
odszkodowanie na etapie postepowania likwidacyjnego).

Jednocze$nie powodka nie wykazala, aby w czasie bezposrednio po zakonczeniu okresu, na jaki zostala zawarta
wspomniana przedwstepna umowa o prace, tj. od dnia 1 lipca 2007 r., istnialoby wysokie prawdopodobienstwo,
ze podjelaby dalsza prace za wskazanym przez niag wynagrodzeniem. W tym zakresie zauwazy¢ nalezy, ze analiza
zestawienia okresow jej zatrudnienia prowadzi do wniosku, iz pow6dka do$¢ czesto zmieniala prace, a nadto pomiedzy
poszczegbdlnymi okresami zatrudnienia istnialy przerwy od kilku miesiecy do nawet 2 lat (k. 590). Dostrzec takze
nalezy, ze ostatni raz przed wypadkiem powddka byla zatrudniona do dnia 14 pazdziernika 2005 r., co oznacza, ze
przez okres ponad 8 miesiecy pozostawala bez pracy.

Inng rzecza jest, ze charakter pracy wykonywanej przez powbdke, ktéra najczesciej podejmowala zatrudnienie na
stanowisku przedstawiciela handlowego, jest do$¢ specyficzny, albowiem najczesciej uzalezniony jest od aktywnosci
pracownika i realnych wynikow jego pracy. Wlasnie czynnik uzyskiwania wymiernych efektow pracy przez
przedstawiciela handlowego decyduje o utrzymaniu przez niego zatrudnienia, przez co trudno jest ustali¢ nie tylko
wysoko$¢ uzyskiwanego przez niego wynagrodzenia, lecz takze przewidywany okres zatrudnienia takiego pracownika
(vide: k. 590 — okresy $wiadczenia pracy przez powddke u danego pracodawcy). Nie spos6b tym samym pomingé
réznicy w sytuacji powddki z osoba posiadajaca takiego rodzaju kwalifikacje i do$wiadczenie zawodowe, ktora
nawet po ewentualnej utracie zatrudnienia, nie ma wiekszych probleméw ze znalezieniem nowej pracy (np. inzynier
budownictwa, farmaceuta). Pow6dka zreszta nie podjela sie proby wykazania, ze osiggane przez nig wyniki pracy



na uprzednio zajmowanych stanowiskach pracy (jako przedstawiciel handlowy) byly na tyle zadowalajace, ze mogla
mie¢ ona niemalze pewno$¢, iz gdyby nie doszlo do wypadku, z duzym prawdopodobienstwem znalazlaby nowe
zatrudnienie.

Wobec powyzszego trudno jest podstawic teze, ze gdyby nie doszlo do spornego wypadku z dnia 26 czerwca 2006 r. to
powddka — w okresie od 1 lipca 2007 r. — osiggalaby dochéd rzedu 1.111 z} tym bardziej, ze w czerwcu 2007 r. musiala
podjacé leczenie zwigzane z wykryta choroba nowotworowa. Do$§wiadczenie zyciowe uczy natomiast, ze utrzymanie
pracy przez osobe, ktéra podejmuje powazne leczenie w czasie, kiedy koniczy sie okres, na ktéry zawigzala umowe o
prace zawarta na czas okreslony, jest niezmiernie trudne (umowa o prace powodki konczyla sie dnia 30 czerwca 2007
r.). Nie ulega bowiem watpliwosci, ze fakt pozostawiania przedstawiciela handlowego na zwolnieniu lekarskim z cala
pewnoscia miatoby wplyw na osiggane wyniki jego pracy i w rezultacie na zdolno$¢ utrzymania pracy.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze renta wyrdwnawcza ma stanowi¢ rekompensate za rzeczywiscie utracone
dochody. Trudno jest zatem przyjac, azeby pozwany mial ponosi¢ odpowiedzialno$é za powstanie po stronie powodki
szkody w postaci utraty dochodu, skoro nie wykazala, ze taka szkoda po jej stronie powstala, a tym bardziej nie
sposob okresli¢ jej wysokoSci. Zaznaczy¢é bowiem nalezy, ze zarzadzeniem z dnia 26 marca 2014r. pelnomocnik
powddki zostal zobowiazany do zlozenia w terminie 14 dnia w formie tabeli informacji o dochodach netto powo6dki
za poszczeg6Olne miesiagce poczynajac od listopada 2009 r. do chwili obecnej, a nadto do wskazania informacji,
gdzie i w jakich okresach czasu i za jakim wynagrodzeniem netto powodka pracowala przed wypadkiem (k. 577 v.).
Wprawdzie w dniu 11 kwietnia 2014 r. pelnomocnik powodki przedtozyt pismo, w ktérym podal zadane informacje,
jednak za wyjatkiem danych dotyczacych wynagrodzenia, jakie powddka uzyskiwala za §wiadczenie pracy na rzecz
poszczegoblnych pracodawcoHw (przed wypadkiem).

W ten sposdb powoddka uniemozliwita dokonanie Sadowi oceny, jakie Srednie wynagrodzenie uzyskiwala przed
wypadkiem, co jest niezbedne z punktu widzenia ustalenia wysokosci renty wyréwnawczej. Skoro bowiem renta z art.
444 § 2 k.c. ma na celu naprawienie szkody przyszlej, ktéra wyraza sie r6znica miedzy zarobkami, jakie poszkodowany
osiagnalby w okresie objetym renta, gdyby nie doznal uszczerbku ciala lub rozstroju zdrowia (zarobki hipotetyczne), a
zarobkami, ktére moze realnie osiggnac bez zagrozenia swego stanu zdrowia, to nalezy dokonaé poréwnania wysokoéci
Srednich zarobkéw poszkodowanej osigganych przed wypadkiem z wysokoscia takich zarobkdw, jakie poszkodowany
osiaggnalby, gdyby nie doszlo do wypadku. Wprawdzie ustalenie szkody pod postacia utraconych zarobkéw, czy tez
renty majacej stanowi¢ ekwiwalent utraconych zarobkéw, ma zawsze charakter hipotetyczny, jednakze utrata musi by¢
przez zadajacego odszkodowania czy renty udowodniona (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 7 listopada
2013r., sygn. akt I ACa 145/13, LEX nr 1400380). Powodka powinna zatem dowie$¢ z duzym prawdopodobienstwem,
ze praktycznie mozna w $wietle do§wiadczenia zyciowego przyjac, iz utrata przez nia zarobkoéw w konkretnej wysokoéci
rzeczywiscie miala miejsce.

W tym miejscu jeszcze raz podkre$lenia wymaga, ze w chwili wypadku komunikacyjnego powddka nie posiadala
stalego zatrudnienia, ktére umozliwialoby ustalenie wysokoSci utraconego przez nia dochodu. Konsekwencja
powyzszego jest uznanie, ze powodka, jako osoba bezrobotna w chwili wypadku, nie przeprowadzila zadnego
skutecznego dowodu, z ktérego mogloby wynikaé, iz istnieje duze prawdopodobienistwo uzyskania przez nig nowej
pracy po uplywie rocznego okresu, na ktory miala zosta¢ zawarta umowa o prace. Nadto powddka nie wykazala, jakie
dochody uzyskiwala z tytulu §wiadczonej pracy przed dniem 26 czerwca 2006 r.

Nawet gdyby przyjaé, ze roszczenie powodki o zasadzenie renty wyré6wnawczej jest uzasadnione co do zasady, to i
tak nie byloby podstawy do zasadzenia na jej rzecz tego Swiadczenia, albowiem nie utracila ona pelnej zdolnosci do

wykonywania pracy.

Przede wszystkim przedstawiciele judykatury od dawna stoja na stanowisku, ze poszkodowany obowigzany jest
wykorzysta¢ zachowana zdolnoé¢ do zarobkowania, jezeli utracil te zdolno$é¢ tylko cze$ciowo (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 marca 1966, II PR 18/66, NP. (...); wyrok Sadu Najwyzszego z 5 wrze$nia 2001 r., II UKN 534/00,
OSNP 2003/11/274). Jezeli dany wypadek stanowigcy Zrodlo szkody nie spowodowal calkowitej niezdolnoéci do



pracy, a jedynie ograniczyl mozliwoéci zarobkowania poszkodowanego, jako podstawe ustalenia wysoko$ci renty
wyréwnawczej okres§lonej art. 444 § 2 k.c. przyjmuje sie wysoko$¢é spodziewanego wynagrodzenia pomniejszonego
o wynagrodzenie, ktére pracownik moze uzyska¢, wykorzystujac ograniczong zdolno$é¢ do pracy, bez wzgledu na
aktualng sytuacje na rynku pracy. Podkre§lenia przy tym wymaga, ze takie okolicznosci, jak brak ofert pracy, nie
sq objete odpowiedzialno$cia zakladu pracy jako niebedace normalnym nastepstwem wypadku (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2007 r., I PK 125/07, Lex nr 447246).

Na tle niniejszej sprawy, w szczegblnosci z uwagi na wnioski opinii bieglego z zakresu ortopedii, nie mozna mieé¢
watpliwosci co do tego, ze skutkiem uszkodzenia prawej konczyny dolnej powddki jest niemoznosé §wiadczenia pracy
zwigzanej chociazby z konieczno$cia czestego poruszania sie, co ma czesto miejsce w przypadku $§wiadczenia pracy
przez przedstawiciela handlowego. Niemniej z zeznan powddki wynika, ze §wiadczona przez nig praca na stanowisku
przedstawiciela handlowego w 2005 r. (ostatnie zatrudnienie powo6dki przed wypadkiem) byla pracg biurowa i
siedzaca (k. 254 v.), nie za$ typowa praca przedstawiciela, ktéry znaczna czes$¢ pracy spedza na osobistych spotkaniach
z klientami (kontrahentami). Co wazne, takze wykonywana przez powodke od 2011 r. praca miala charakter siedzacy
(biurowy), co pozwala na postawienie tezy, ze przedmiotowe zdarzenie z dnia 26 czerwca 2006 r. nie mialo znacznego
wplywu na sam charakter Swiadczonej przez powodke pracy. Oczywistym jest, ze na skutek spornego wypadku doszlo
do znacznego ograniczenia zdolnoSci powddki do pracy, przez co pozbawiono ja mozliwo$ci wykonywania pracy
zwiazanej z koniecznoscia bycia aktywnym (w ciaglym ruchu), niemniej zachowana przez nig zdolnosé do pracy nie
wymusza na poszkodowanej konieczno$é diametralnej zmiany charakteru pracy.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze nie mozna wykluczy¢ sytuacji, w ktorej powddka chcialaby dokonaé
przekwalifikowania sie i podja¢ prace w zupelnie innym charakterze lub na innym stanowisku (np. w wyniku
awansu), jednak stalo sie to niemozliwe na skutek obrazen doznanych przez nia w spornym wypadku. W takiej
sytuacji roszczenie zasadzenia renty nie moze by¢ rozpatrywane w kontekscie utraconych dochodéw, albowiem
renta wyr6wnawcza ma charakter odszkodowawczy (zwrot utraconego dochodu, ktérego strona uzyskalaby, gdyby
nie doszlo do wypadku), a jedynie w ramach renty z tytulu zmniejszenia sie widokéw na przysztoéc. Jej celem
jest wynagrodzenie utraty wszelkich korzy$ci majatkowych, jakie poszkodowany by osiagnal, gdyby nie doznal
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia.

Niemniej Sad rozpoznajacy sprawe nie byl wladny do zasadzenia na rzecz powddki renty z tytulu zmniejszenia sie
widokéw na przyszlo$c, gdyz zadania pozwu, skonstruowane przez pelnomocnika profesjonalnego, jednoznacznie
wskazuja na to, ze powodka wnosi jedynie o zasadzenie renty wyrdwnawczej. Podkre$lenia przy tym wymaga, ze
zmniejszenie sie widokéw powodzenia na przyszlo$¢ stanowi samodzielng i odrebng podstawe zasgdzenia renty,
wobec czego Sad zwiazany zadaniami pozwu na mocy art. 321 § 1 k.p.c. nie byl kompetentny do orzekania w
omawianym zakresie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, ze roszczenie powddki dotyczace zasadzenia odszkodowania i renty nie
zashuguje na uwzglednienie. W tych okoliczno$ciach zasadzenie na rzecz powddki skapitalizowanej renty z tytulu
cze$ciowej utraty zdolnoSci zarobkowej, za okres po 30 czerwca 2007r., stanowiloby dla niej nieuzasadniona korzysc.
Dodatkowo wskazaé nalezy, ze dokonujgc modyfikacji zadania i wyliczajac wysoko$é rzekomo naleznego powddce
odszkodowania, jej pelnomocnik nie uwzglednil wysokoSci renty otrzymywanej przez powodke przez pozwanego
ubezpieczyciela w wysoko$ci okolo 416 zl, ktora to byla wyplacana do konca sierpnia 2009 r.

Biorgc pod uwage wszystkie wyzej wskazane okoliczno$ci, na mocy art. 444 § 11 2 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c., Sad
oddalit omawiane zadania pozwu w calo$ci (punkt IT wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 100 k.p.c. stosujac zasade rozdzielenia kosztow odpowiednio do wyniku
sprawy. Powddka poniosta koszty procesu w lacznej wysokoéci 7.217 z1 (koszty wynagrodzenia pelnomocnika w
sprawie), natomiast strona pozwana poniosla koszty procesu w wysokoéci 7.717 zt (koszty zastepstwa procesowego
wraz z poniesionymi wydatkami sagdowymi w wysokoSci 500 z1).



Poniewaz powodka wygrala sprawe w okolo 25 %, albowiem Sad uwzglednil jej powodztwo w zakresie kwoty 60.000
7z} z zadanej kwoty 242.156,18 zl (po zmodyfikowaniu pozwu), to na jej rzecz nalezalo zasadzi¢ kwote 1.804,25 zt (25
% x 7.217 z1). W konsekwencji w niniejszej sprawie pozwany wygral w 75 %, na jego rzecz zatem zasadzi¢ nalezalo
kwote 5.787,75 zt (75 % x 7.717 z}).

Majac powyzsze na wzgledzie Sad dokonal potracenia naleznych kazdej ze stron kwot z tytulu poniesionych kosztow
do wysokosci naleznosci nizszej i w rezultacie, na mocy art. 100 k.p.c. w zw. zw zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. j. Dz. U. z
2013 r., poz. 490 z pbdzn. zm.) oraz § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013r., poz. 461), zasadzil od powodki na rzecz pozwanego kwote 3.983,50 zl tytulem
zwrotu poniesionych przez niego kosztoéw procesu (punkt ITI wyroku).

O nieuiszczonych kosztach sadowych, obejmujacych optate od pozwu, od ktérej uiszczenia powddka zostata zwolniona
(13.675 zb), oraz wydatki na opinie bieglych (3.253,63 zl), orzeczono zgodnie z art. 113 ust. 1 i 2 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c., dokonujac ich rozdzielenia odpowiednio do wyniku sprawy.

Jak juz bowiem wyzej wskazywano, pozwany przegral niniejsza sprawe w 25 %, co oznacza, ze powinien uiscic koszty
sadowe w wysokosci 4.232,13z1 (25 % x 16.928,63 zl). Powodka za$ przegrata niniejszg sprawe w 75 %, dlatego tez
obowigzana jest uiSci¢ koszty sgdowe w postaci nieuiszczonych wydatkow w wysokoéci 12.696,50 zt (75 % x 16.928,63
zb).

W konsekwencji, na podstawie art. 113 ust. 1 i 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art.
100 k.p.c., Sad nakazal Sciagnac na rzecz Skarbu Panstwa od powddki z zasadzonego na jej rzecz roszczenia kwote
12.696,50 zt tytulem nieuiszczonych wydatkow, a od strony pozwanej — kwote 4.232,13 zt (punkt IV wyroku).



