Sygn. akt ITI RC 63/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2019 roku

Sad Rejonowy w Grajewie IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich
Przewodniczacy SSR Agnieszka Skrodzka

Protokolant Monika Walczak

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2019 roku w Grajewie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniego P. M. zastapionego przez matke A. M.
przeciwko W. M. (1)

o podwyzszenie alimentow

1. oddala powddztwo;

2. odstepuje od obcigzania stron kosztami postepowania w sprawie przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn.akt IIT RC 63/19

UZASADNIENIE

A. M. przedstawicielka ustawowa matoletniego P. M. wniosla pozew o podwyzszenie alimentéw od W. M. (1) z kwot
po 200 zl miesiecznie do kwot po 500 zl miesiecznie. Twierdzila, iz potrzeby syna stale wzrastaja a matka ze wzgledu
na swoj stan zdrowia nie moze podjaé pracy zarobkowej.

Pozwany nie uznal powddztwa i wnidst o jego oddalenie w caloéci. Podnosil, iz jego sytuacja od ostatniej
sprawy o alimenty nie zmienila sie. Jest po kilku zawalach serca. Ma orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu
umiarkowanym. Utrzymuje sie z zasitkow z Opieki Spoteczne;.

Ustalenia Faktyczne

A. M. i W. M. (1) byli malzefistwem. Ich zwiazek zostal rozwiazany przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w
Olsztynie z dnia 22 lutego 2017 roku w sprawie sygn.akt I C 480/16 z winy obu stron. Z tego zwigzku strony maja
troje dzieci, w tym jedno maloletnie- syna P. urodzonego (...). W wyroku o rozwo6d zobowigzano obydwoje rodzicow
do ponoszenia kosztéw utrzymania i wychowania dziecka i udzial ojca W. M. (1) w utrzymaniu syna pozostawiono w
wysoko$ci 200 zl tak, jak w poprzednim wyroku o alimenty wydanym przez Sad Rejonowy w Piszu w dniu 15.02.2016
roku w sprawie III RC 282/15.

( dowod: akta SO w Olsztynie IV RC 480/16, odpis wyroku k-3)

Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Grajewie z dnia 19.03.2018 roku w sprawie III RC 138/17 oddalono
w caloéci powddztwo o podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniego P. M.. W toku tej sprawy pozwany leczyl
sie kardiologicznie, przeszedl, co najmniej dwa zawaly serca. Mial orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu
umiarkowanym i utrzymywat sie ze stalego zasitku z MOPS wysokoS$ci 604 zl. Placil czynsz za mieszkanie komunalne,



ponosil koszty zakupu lekdw i swego utrzymania. A. M. mieszkala z partnerem, podejmowala prace dorywcze przy
pilnowaniu dziecka. Maloletni P. uczyl sie w II klasie gimnazjum, byl zdrowy.

Obecnie:

Maloletni pow6d P. M. ma 16 lat. Jest zdrowy. Od wrze$nia 2019 roku jest uczniem I klasy Szkoly Zawodowej w W..
Dojezdza do szkoly autobusem PKS. Koszty dojazdow w caloSci, w wysoko$ci 69 zt miesiecznie, pokrywa zasilek z
opieki spolecznej przeznaczony na ten cel. Bilety kosztuja 66 zl. ( dowdd: bilety k-81).

Uczy sie zawodu elektromechanika. Lekcje odbywaja sie 3 dni w tygodniu. Za praktyki zawodowe w prywatnym
zakladzie pracy przez 2 dni w tygodniu otrzymuje wynagrodzenie 208 zl. miesiecznie. Na poczatek roku szkolnego
otrzymal zasitek z MOPS 100 zl oraz zasilek szkolny 300 zl. Na zakup uzywanych ksigzek wydal 300 zl. Za
ubezpieczenie w szkole zaplacil 59 zl. Na odziez wydal w 2019r w sierpniu: t-shirt i pizamy 40 zl, we wrzesniu 40 zl
na odziez sportowg i 130 zt w listopadzie na spodnie sportowe ( dowod : faktury k-81).

P. przystuguje zasilek rodzinny 124 zl miesiecznie i zasilek wychowawczy 500+.
( dowody: decyzje o przyznaniu zasitkéw k-71,73,74, zas§wiadczenie k-75)

Uzywa telefonu komoérkowego na karte — miesieczne dotadowanie 30 zl. Korzysta z Internetu, za ktory ptaci matki
partner. Jest zdrowy. Jezdzi do ojca na dwa weekendy w miesigcu lub rzadziej. W wakacje 2019 roku byt tylko 3 dni.
Na podro6z do ojca matka daje mu 13 zl na bilet na autobus do B.. Stamtad ojciec zabiera go swoim samochodem ijada
do jego miejsca zamieszkania we wsi W..

Maloletni P. mieszka z matka A. M. lat 46 i jej konkubentem. A. M. jest zdrowa. Po ostatniej sprawie o alimenty
pracowala w (...) (fabryka makaronu) w P. od 27.03.2018-01.09.2018r. Zarabiala 2300 zl netto. Stosunek pracy zostat
rozwigzany za porozumieniem stron za wypowiedzeniem pracodawcy (dowod: §wiadectwo pracy k-77, wypowiedzenie
k-78, umowa o prace k-79).

Powodka podala, ze fabryka makaronu zostata zamknieta, chociaz firma (...) nadal dziala, produkujac chipsy. Czeéé
okresu zatrudnienia nie pracowata, bo miala ztamana reke i byla na zwolnieniu lekarskim. Obecnie szuka pracy, jest
zarejestrowana (od 05.09.2018r), jako bezrobotna. ( dowod: zaswiadczenie k-76)

W 2019 roku podejmowala prace dorywcze w szkolce le$nej. Zarabiala po 100 zl dziennie. Pracowala 3-5 dni w
miesigcu. Nastepnie kréotko pracowala w kuchni restauracji (...). Obecnie jest na utrzymaniu konkubenta i utrzymuje
sie z zasitkow jakie dostaje z MOPS na syna P..

( dowdd: wyjasnienia k-24 e-protokoét z 28.08.2019 r 00:00:36 do 00:12:15)

Jej konkubent ( siostrzeniec pozwanego) pracuje w ochronie i zarabia ok 1600 zl netto miesiecznie, dodatkowo
otrzymuje rente chorobowa. Wspoélnie z A. M. wynajmuja mieszkanie w G., na utrzymanie, ktorego wydaja lacznie
0k.1000 zl miesiecznie. ( dowdd: zestawienie kosztow k-81)

Pozwany W. M. (1) ma 55 lat. Od 2014 roku choruje. W marcu 2014 roku mial wykonane by passy. W kwietniu 2014
roku doszlo u niego do zatrzymania krazenia (czasowego naglego zatrzymania pracy serca) ze skuteczng restytucja.
Pozwany w swoich wyjasnieniach okresla to, jako pierwszy zawal serca. W. M. (1)nadal choruje na wielonaczyniowa
chorobe wiencowa, niewydolno$¢ serca. W czerwcu 2017 mial ostry zawat serca podsierdziowy i kolejny zawal serca
w lipcu 2017 roku. (dowod: karty leczenia szpitalnego k-46,k-49-50). W czerwcu 2019 roku mial ostre zapalenie
wyrostka robaczkowego. Zabieg operacyjny wykonano w trybie pilnym. ( dowod: karta leczenia szpitalnego k-42-45).

W. M. (1)podal, Ze w marcu 2019 roku tez mial zawat serca, ale byl wtedy sam w domu, nie miat sil zadzwoni¢ po
karetke i dopiero, kiedy poczul sie lepiej pojechal do kardiologa do E., gdzie po badaniach stwierdzono, ze przeszed!
kolejny zawat serca. Podaje, ze mial juz 5 zawalow.( dowod: o§wiadczenie k-38).



Pozwany ma orzeczenie o niepelnosprawnos$ci w stopniu umiarkowanym od 19.05.2014 roku do 31.07.2020 roku.
Moze pracowac jedynie w warunkach pracy chronionej. Wymaga korzystania z systemu Srodowiskowego wsparcia i
pomocy instytucji pomocy spoleczne;j.

( dowdd: orzeczenie o niepelnosprawnosci k- 40).

Pozwany podawal, ze chcial podjac¢ prace w ochronie, bo tam przyjmuja osoby z orzeczeniami o niepelnosprawnoéci,
ale lekarz nie dopuscil go do pracy. Nie przystuguje mu prawo do renty chorobowej z uwagi na zbyt krotki okres
zatrudnienia. Mial przyznany zasilek staly z MOPS od 01.07.2016r do 31.07.2020 roku (k-25 akt RC 138/18) w kwocie
604 zl miesiecznie. Obecnie od 01.10.2018 zmieniono decyzje i przyznano W. M. (1)zasilek staly w kwocie 645 zl. Jest
to jedyny doch6d pozwanego. (dowod: decyzja k-41).

Pozwany mieszka sam. Syn P. przyjezdza do niego na 1-2 weekendy w miesigcu. Jest wtedy na utrzymaniu ojca, ktory
podal, Ze jak ma to daje mu 20 zl, aby poszed! z kolegami na pizze. Od 2017 roku wynajmuje mieszkanie, ktore uzytkuje
od stycznia 1996 roku (dowod: umowa najmu k-26-27), za ktére placi obecnie 82 z} ( w toku poprzedniej sprawy placit
64,80 zt (dowodd — k-23). Placi za energie elektryczna 50 zt (dowdd k-21), kupuje butle gazu co dwa miesiace za 45 z1, za
wode placi 21-30 zl. co dwa miesiace (dowdd: k-22). Mieszkanie ogrzewa piecem weglowym, w ktérym pali drewnem.
Za zgoda Nadle$nictwa zbiera galezie na wyrebach, na ktére p6zniej wykupuje asygnate za kwote ok 460 zl na sezon
grzewczy.( dowdd: paragon k-19 i asygnata k-20)

Przyjmuje stale leki, na ktére wydaje 183- 200 zl. miesiecznie. Nie pije alkoholu. Ma samochéd marki R. rocznik 1999r
o warto$ci 800 zlotych. Nie ma dlugéw, pozyczek, poza zadluzeniem w Funduszu Alimentacyjnym na kwote ok 6 tys. zl.

Material dowodowy obejmujacy zlozone do akt dokumenty, jak réwniez dokumenty zgromadzone w sprawach III
RC 138/17 Sadu Rejonowego w Grajewie i VI RC 480/16 Sadu Okregowego w Olsztynie, nalezalo uznaé za w pehni
wiarygodny i dajacy pelna mozliwo$é¢ czynienia na jego podstawie ustalen faktycznych. Prawdziwo$¢ dokumentow, z
ktorych przeprowadzono dowodd nie nasuwala zastrzezen. W ocenie Sadu stanowily one wiarygodne zrodlo zawartych
w nich informacji.

Uzasadnienie prawne
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastluguje na uwzglednienie, dlatego tez zostalo oddalone w catoSci.

W mysél art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego.

Wysoko$¢ alimentéw od pozwanego na rzecz maloletniego powoda zostata ustalona na kwote 200 zl. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Piszu w lutym 2016 roku. Juz wtedy pozwany byt chory na serce. Sad Okregowy w Olsztynie w wyroku
rozwodowym, w dniu 22.02.2017 r. pozostawil kwote alimentéw bez zmiany. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Grajewie
z dnia 19.03.2018 roku Sad oddalil powodztwo uznajac brak podstaw do jego zmiany.

Po uplywnie 1,2 roku od ostatniej sprawy o alimenty dzialajaca w imieniu maloletniego P. jego matka ponownie
wniosla o podwyzszenie alimentow. Jako zmiane okoliczno$ci wskazujac na fakt i syn uczy sie w szkole $redniej i ma
wyzsze potrzeby ona za$ ze wzgledu na stan zdrowia nie moze pracowac.

Art.13381 kro naklada obowigzek alimentacyjny na oboje rodzicow w stosunku do dziecka, ktore nie jest w stanie
samodzielnie sie utrzymac.

Maloletni P. M. od wrze$nia 2019 roku zaczal osiaga¢ dochody w wysokosci 208 zlotych miesiecznie, z tytulu
praktycznej nauki zawodu elektromechanika. Kwota ta nie pozwala mu jednak na samodzielne utrzymanie.



Zakres obowiazku alimentacyjnego zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego z drugiej
od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego do alimentacji, przy czym wykonywanie obowiazku
alimentacyjnego moze polegac takze, w caloSci lub w czeéci, na osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie
dziecka ( art.1358 1i2 kro).

Maloletni powo6d ma 16,5 lat. Nie wymaga juz stalej pielegnacji ze strony matki. A. M. podala, iz czes¢ zasitkow, jakie
otrzymuje na syna z MOPS przeznacza na zaspokojenie jego potrzeb mieszkaniowych. Przy miesiecznych kosztach
utrzymania mieszkania 1000 zl, udzial maloletniego nie jest wyzszy niz 300 zl. miesiecznie — zasilki za§ wynosza 624
z} miesiecznie.

Przy ocenie mozliwoSci zarobkowych zobowigzanego do alimentacji bierze sie pod uwage zarobki i dochody
uzyskiwane przez zobowigzanego, ale takze zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwac
przy dolozeniu nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil
umyslowych i fizycznych.

Na réwni z wynagrodzeniem za prace traktuje sie uzyskiwane przez zobowigzanego $wiadczenia z innego tytulu np.
rente czy zasilki z tytulu niezdolnosci do pracy.

Ocena mozliwosci zarobkowych w sensie art.135 §1 kro nie moze wyrazaé sie w wymaganiu aktywizacji zarobkowej
ponad mozliwosci fizyczne i zdrowotne, z uszczerbkiem dla zdrowia zobowigzanego. Przy ocenie zakresu obowigzku
alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage takze usprawiedliwione potrzeby wlasne zobowigzanego ( orz. SN z
28.11.19751 III CRN 330/75).

Ocena mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego musi uwzgledniaé realia spoleczno- gospodarcze, ktore
wplywaja na jego sytuacje zyciowa.

Stan zdrowia W. M. (1), ktéry juz w chwili wyrokowania w poprzednich postepowaniach byt zly, obecnie w
zadnym wypadku nie ulegl poprawie a pogorszyt sie jeszcze przez wykonana operacje ostrego zapalenia wyrostka
robaczkowego i prawdopodobnie przebyty kolejny zawal serca w domu. Nie nastgpila Zadna poprawa stanu zdrowia,
ktéra mogloby mieé przelozenie na zwiekszenie mozliwoS$ci zarobkowych pozwanego. Pozwany nadal wymaga stalej
opieki lekarskiej i przyjmowania lekarstw, zas same rokowania, co do poprawy jego sytuacji zdrowotnej sg niepewne.
Mieszka na wsi w odleglosci 9 km od B.. Nie ma tam zakladow pracy, w ktérych moglby pracowaé w warunkach pracy
chronione;j. Nie ma przez to mozliwo$ci zarobkowych.

Dzialajaca w imieniu maloletniego powoda A. M. kwestionuje przedstawiany przez pozwanego stan zdrowia. Uwaza,
ze pozwany udaje, ze jest chory, ze nie mial tyle zawaléw serca. Twierdzi, ze pozwany potrafi manipulowaé ludzmi.
Faktycznie chodzi do lasu, pilg tnie drewno i je sprzedaje, przez co uzyskuje dodatkowe dochody. W toku poprzedniej
sprawy twierdzila, iz kradnie drewno z lasu. Zarabia takze na wozeniu kobiet do P. i do E.-, za co placi mu Opieka
Spoleczna.

Twierdzeniom powoddki przeczy dokumentacja medyczna zlozona przez W. M. (1)w niniejszej sprawie oraz
w poprzednich sprawach, ktéra przedstawia stan zdrowia pozwanego. Tym dowodom w postaci dokumentow
urzedowych Sad dal wiare, co do tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone (_art. 244 kpc).

Twierdzenia A. M. jakoby pozwany zarobkowal zawozac inne osoby do E. lub B., za co mialby otrzymywaé
wynagrodzenie z Opieki Spolecznej sa malo wiarygodne, bowiem pozwany nie prowadzi taxi, nie ma dzialalnoSci
gospodarczej a jego stan zdrowia nie gwarantuje bezpiecznego przewozu osob.

Pozwany, jak i pracownik socjalny z MOPS przyznali, iz pozwany chodzi do lasu i przygotowuje sobie opal na zime.
Pozwany w nizszej sprawie, jak i poprzedniej wykazal, ze wykupuje asygnate w Nadle$nictwie i nie jest to drogie
drewno, ale galezidowka.



Powodka nie udowodnila faktu dodatkowego zarobkowania pozwanego.

Uwzglednienie roszczenia dziecka, co do wysokoéci alimentéw nie moze doprowadzi¢ do niedostatku rodzicow.
Zachodzi potrzeba zachowania rozsadnej rownowagi pomiedzy zaspokajaniem potrzeb uprawnionego a poziomem
zycia zobowigzanego. Dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami.

Z wywiadu Srodowiskowego pracownika socjalnego (...) w B. (dowod k-57v) wynika, iz W. M. (1)zyje na niskiej stopie
zyciowej. Znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji materialno- bytowej. Jest osoba samotng i chora dlugotrwale. Ze
wzgledu na zly stan zdrowia nie jest w stanie podja¢ pracy zarobkowej. Ma trudne warunki lokalowe. Samodzielnie
przygotowuje opal na zime. Ma piece weglowe, ktdre wymagaja wiele opatu. Wiekszo$¢ czasu spedza na przygotowaniu
opalu na zime, gdyz ze wzgledu na przebyte zawaly serca nie jest w stanie sprawnie pracowac.

W toku postepowania matka maloletniego powoda A. M. nie udokumentowania swego stanu zdrowia, ktéry nie
pozwalalby jej na podjecie pracy. Przyznala jedynie, iz miala ztamana reke, ale wowczas byta na zwolnieniu lekarskim
w firmie (...) i dostawala zasilek chorobowy. Zdaniem sadu, to prawdopodobnie to tez moglo byé¢ przyczyna jej
pOZniejszego zwolnienia z pracy we wrzesniu 2018r. Fabryka (...) nadal pracuje. Na stronie internetowej firmy sa
oferty pracy na pracownika liniowego. A. M., jezeli podejmie jakas prace to szybko z niej rezygnuje lub jest zwalniania
(T., (...), pilnowanie dziecka, pielenie lasu, praca w kuchni w Restauracji (...)).

Obowiazek alimentacyjny matki nie moze by¢ realizowany z zasitkow, jakie otrzymuje na dziecko z MOPS, gdyz one
przynaleza sie dziecku a nie matce, ktéra je wychowuje.

Zgodnie z art. 13583 kro na zakres Swiadczen alimentacyjnych nie wplywaja m.in. Swiadczenie wychowawcze i
Swiadczenia rodzinne.

A. M. jest 0 9 lat mlodsza od pozwanego, mieszka w miescie, ma mozliwoSci podjecia pracy, nie ma ograniczen
zdrowotnych tak jak pozwany. W zwiazku z tym jest w stanie w wiekszym zakresie pokrywaé usprawiedliwione koszty
utrzymania syna.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, iz sytuacja materialna W. M. (1), ktory otrzymuje obecnie o 40 zl wyzszy
zasilek staly niz poprzednio, ale przy obecnym stopniu inflacji, nie poprawila sie. Nie sprostalaby on alimentom
podwyzszonym o jakakolwiek kwote bez uszczerbku dla wlasnych usprawiedliwionych potrzeb. Obecny stan zdrowia
pozwanego, stopien niepelnosprawnosci sprawia, ze nie mozna wymaga¢ od W. M. (1)aktywizacji zarobkowej ponad
mozliwosci fizyczne i zdrowotne, z uszczerbkiem dla jego zdrowia, tylko w celu realizacji zwiekszonego obowiazku
alimentacyjnego na syna, ktérego juz w dotychczasowej kwocie 200 zl nie realizuje, bowiem alimenty wyplacane
sa z Funduszy Alimentacyjnego. Niedopuszczalne jest orzeczenie o wyzszej kwocie alimentéw bez odniesienia do
mozliwo$ci zarobkowych pozwanego, tylko po to, aby powdd otrzymywat wyzsza kwote alimentéw z Funduszu
Alimentacyjnego.

Rowniez potrzeby maloletniego powoda nie wzrosly w sposéb uzasadniajacy podwyzszenie alimentéw a wrecz
przeciwnie poprawily sie o tyle, iz uczac sie w szkole zawodowej otrzymuje wynagrodzenie za prace w czeSci
pokrywajace jego usprawiedliwione potrzeby.

Uznajac, iz nie zachodza przestanki z art.138 kro, a obecna sytuacja majatkowa i zarobkowa pozwanego, nie daje
podstaw do podwyzszenia cigzacych na nim §wiadczen alimentacyjnych, Sad, na podstawie art.138 kro w zw. z art.133
kro w zw. z art.135 kro powodztwo o podwyzszenie alimentéw oddalil.

O kosztach postepowania w sprawie orzeczono na mocy art. 113 ust.4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku odstepujac od obciazania stron kosztami postepowania w sprawie.



