Sygn. akt I K 329/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy w Grajewie 11 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSR Aneta Fraczek
Protokolant: Piotr Gosiewski

w obecnosci Prokuratora Justyny Lukaszewicz
po rozpoznaniu dnia 22.02.2019 roku na rozprawie
sprawy

R.P. (1)

urodz. (...) wE.

syna A.i1Z. zd. B.

oskarzonego o to, ze:

W okresie od sierpnia 2016 roku do sierpnia 2018 r. w G. woj. (...) uchylal sie od wykonywania cigzacego na
nim obowiazku alimentacyjnego z mocy prawomocnego wyroku sygn. akt I C (...) z dnia 9 sierpnia 2016 r. przez
Sad Okregowy w Suwalkach I Wydzial Cywilny na rzecz maloletnich coérek N. P. oraz A. P. (1), a }aczna wysokosci
powstalych w skutek tego zalegloSci, stanowi rownowarto$¢ przekraczajaca 3 $wiadczenia okresowe,

Y. o czyn z art. 209 § 1 kk

1. Oskarzonego R. P. (1) uznaje za winnego tego, ze: w okresie od wrzeénia 2016 roku do sierpnia 2018 roku w G.
woj. (...) uchylal sie od wykonywania ciazacego na nim obowiazku alimentacyjnego z mocy prawomocnego wyroku
sygn. akt I C (...) z dnia 9 sierpnia 2016 r. wydanego przez Sad Okregowy w Suwalkach I Wydzial Cywilny na rzecz
maloletnich cérek N. P. oraz A. P. (1), a }aczna wysokoS$ci powstatych w skutek tego zalegtosci, stanowi rownowartosé
przekraczajaca 3 Swiadczenia okresowe tj. za winnego popelnienia czynu z art. 209 § 1 kk i za to na podstawie art. 209
§ 1 kk skazuje go na kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci.

2. Na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres 2 /dwoch/ lat préby.

3. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 kk zobowiazuje oskarzonego do wykonywania w okresie proby ciazacego na nim
obowigzku lozenia na utrzymanie maloletnich corek N. P.i A. P. (1).

4. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty sadowej kwote 120,- /stu dwudziestu/ zlotych i
obcigza go pozostalymi kosztami sgdowymi w sprawie w wysokosci 70,- /siedemdziesieciu/ zlotych.

Sygn. akt II K 329/18

UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztattu materialu dowodowego w sprawie ustalono nastepujgcy stan
Jaktyczny:

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Suwalkach z dnia 09.08.2016 roku wydanym w sprawie I C (...) rozwigzano przez
rozwod malzenstwo A. P. (2) i R. P. (1). Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi N. P. i A. P. (1)
powierzono obojgu rodzicom, a miejsce pobytu maloletnich ustalono przy matce, jak rowniez rozstrzygnieto o
sposobie kontaktowania sie R. P. (1) z dzie¢mi. Kosztami utrzymania i wychowania maloletnich dzieci obciazono
oboje rodzicow i zasadzono od R. P. (1) na rzecz kazdej z corek kwoty po 400,- zlotych miesiecznie, platne z gory do
dnia 15-go kazdego kolejnego miesiaca, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie, na wypadek uchybienia terminowi
platnoéci ktorejkolwiek z rat do rak matki matoletnich, ktora zostala zobowigzana do ponoszenia pozostalych kosztow
utrzymania i wychowania dzieci.

Po orzeczeniu rozwodu w dniu 09.08.2016 roku, R. P. (1) nie dokonal wplaty alimentéw we wrze$niu 2016 roku i w
grudniu 2016 roku, uiScil alimenty w wys. po 800 zl w pazdzierniku i listopadzie 2016 roku. W styczniu 2017 roku uiscit
tylko 500 zL. W dniu 27.01.2017 roku A. P. (2) zlozyla u komornika sadowego dzialajacego przy Sadzie Rejonowym
w (...) wniosek o egzekucje alimentéw. Na dzien 27.01.2017 roku zaleglo$é alimentacyjna R. (...) P. wynosila 1241,05
z}. W trakcie egzekucji komorniczej zostaly wyegzekwowane nastepujace kwoty: w lutym 2017 roku lacznie 800 zl,
w marcu 2017 roku - lacznie 543,71 z}, w kwietniu 2017 roku - lacznie 2853,73 zlotych, w maju 2017 roku — 949,10
zlotych, w czerwcu 2017 roku — 829,02 zlotych, w lipcu 2017 roku - 1069,60 zlotych, w sierpniu 2017 roku — lacznie
1843 zlote, we wrze$niu 2017 roku — 921,50 zlotych, w pazdzierniku 2017 roku — 923 zlote, w grudniu 2017 roku — 920
zlotych, w styczniu 2018 roku — 922,77 zlotych, w marcu 2018 roku — 724 zlote. Po marcu 2018 roku komornikowi
sadowemu nie udalo sie dokonac kolejnych zaje¢ na rzecz alimentéw naleznych maloletnim N. i A. P. (1).

W dniu 16.04.2018 roku A. P. (2) zwro6cila sie do Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w G. o ustalenie prawa
do $wiadczen rodzinnych i §wiadczen z funduszu alimentacyjnego na maloletnie N. i A. P. (1). Do wniosku zalaczyla
za$wiadczenie od komornika dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w (...) wskazujace na to, ze egzekucja komornicza
prowadzona w sprawie R. P. (1) okazala sie bezskuteczna, za$§ naleznosci wierzyciela alimentacyjnego na dzien
26.03.2018 roku ksztaltowaly sie na poziomie 1605,92 zl. Decyzja z dnia 26.04.2018 roku wydang w sprawie
MOPS.(...) przyznano N.iA. P. (1) na rzecz kazdej z nich $wiadczenia z Funduszu Alimentacyjnego w wysokosSci po 400
z} za okres od dnia 01.04.2018 roku do dnia 30.09.2018 roku. Tego samego dnia przyznano obydwu dziewczynkom
zasitki rodzinne i dodatki do zasiltkéw rodzinnych.

R. P. (1) zamieszkuje we wsi G.. Jest wlascicielem gospodarstwa rolnego o pow. 47,2762 ha (przeliczeniowych 29,7926
ha).

R. P. (1) w okresie od 2014 roku do 2017 roku otrzymal doplaty w nastepujacej wysokos$ci: w roku 2014 — lgcznie
41.144,28 zlotych, w roku 2015 — lacznie 54.401,07 ztotych, w roku 2016 — lacznie 55.504,98 ztotych, w roku 2017 —
lacznie 45.157,04 zlotych. Zlozyl takze wniosek o przyznanie doplat za 2018 rok.

R. P. (1) podlega ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu i jest obwigzany do oplacania
skladek, jednakze konto R. P. (1) wykazuje zadluZenie. R. P. (1) nie korzystal nigdy z pomocy Gminnego O$rodka
Pomocy (...) wK..

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujacych dowodow: czeSciowo na podstawie
wyjasnien oskarzonego k. 48, zeznan Swiadka A. P. (2) k. 82 odw, zawiadomienia o podejrzeniu popekienia
przestepstwa oraz dokumentéw zataczonych k. 2-6, informacji o tym, ze oskarzony nie korzystal z pomocy (...) w K. k.
9, informacji od komornika dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w Elku k. 17-20, wniosku o §ciganie z zalacznikami
k. 23-32, informacji z (...) k. 33, informacji z KRUS k. 34, po$wiadczenia zameldowania k. 53, informacji o stanie
majatkowym k. 54, zestawienia wplat k. 80.

R. P. (1) bedac prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy nie stawil sie w tut. Sadzie.



Wobec tego, na podstawie art. 389 § 1 kpk Sad ujawnit wyja$nienia oskarzonego z postepowania przygotowawczego k.
48. Stuchany jako podejrzany R. P. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Twierdzil, Ze po rozwodzie z
zong, ta uniemozliwia mu kontakty z corkami. Wyjasnil, ze regularnie lozyl na dzieci do marca 2018 roku, w maju 2018
roku jego sytuacja ulegla pogorszeniu. Stracil czeS¢ dochoddw, a pienigdze, ktére mial musial przeznaczy¢ na kredyty.
Jest zadluzony w bankach na 1,3 miliona zlotych. Jest rolnikiem i jego sytuacja finansowa zalezy od pogody i plonow.
Obecnie rowniez zaczal splaca¢ zadluzenie. Jak twierdzil, zadluzenie opiewa na kwote ok. 3000 zl. Do protokolu
zalaczyt dowdd uiszezenia kwoty 1100 zlotych (por. takze tre$c kopii dowodu wplaty k. 51).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego przyznajacego sie do winy zasluguja czeSciowo na obdarzenie ich wiarg. W ocenie Sadu
oczywiste jest, ze oskarzony uchylat sie od realizacji obowigzku alimentacyjnego oraz, ze laczna wysoko$¢ powstalych
wskutek tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych, za§ okres niealimentacji jest
znacznie dtuzszy niz przyznaje to oskarzony.

Jak wynika z materialu dowodowego w sprawie, w dniu 08.06.2018 roku Prokuratura Rejonowa w (...) zostala
zawiadomiona o tym, ze R. P. (1) uchyla sie od realizowania obowigzku alimentacyjnego. Z zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa wynika, ze w dniu 16.04.2018 roku do MOPS w G. wplynat wniosek A. P. (2) o ustalenie
prawa do $wiadczen rodzinnych i §wiadczen z funduszu alimentacyjnego na maloletnie N. i A. P. (1). Do zawiadomienia
o popehieniu przestepstwa zalaczono kopie wyroku rozwodowego wydanego w sprawie Sadu Okregowego w
Suwalkach IC (...), z ktérego wynika wysoko$¢ zobowigzania alimentacyjnego obcigzajacego oskarzonego. Zalaczono
takze zaswiadczenie od komornika dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w (...) wskazujace na to, ze egzekucja
komornicza prowadzona w sprawie R. P. (1) okazala sie bezskuteczna, za§ nalezno$ci wierzyciela alimentacyjnego na
dzien 26.03.2018 roku ksztaltowaly sie na poziomie 1605,92 zl. Decyzja z dnia 26.04.2018 roku wydang w sprawie
MOPS.(...) przyznano N. i A. P. (1) na rzecz kazdej z nich §wiadczenia z Funduszu Alimentacyjnego w wysokoéci po
400 zl miesiecznie za okres od dnia 01.04.2018 roku do dnia 30.09.2018 roku (k. 5). Tego samego dnia przyznano
obydwu dziewczynkom zasilki rodzinne i dodatki do zasitkow rodzinnych (k. 6).

W trakcie postepowania przygotowawczego zebrano informacje o oskarzonym i okazalo sie, ze wobec R. P. (1)
prowadzona byla egzekucja komornicza na podstawie wniosku A. P. (2) zlozonego w dniu 27.01.2017 roku. Na dzien
27.01.2017 roku zalegloé¢ alimentacyjna oskarzonego wynosila 1241,05 zL. W trakcie egzekucji komorniczej zostaly
wyegzekwowane nastepujgce kwoty: w lutym 2017 roku- lacznie 800 zl, w marcu 2017 roku - lacznie 543,71 zl, w
kwietniu 2017 roku - lacznie 2853,73 zlotych, w maju 2017 roku — 949,10 zlotych, w czerwcu 2017 roku — 829,02
zlotych, w lipcu 2017 roku - 1069,60 zlotych, w sierpniu 2017 roku — lacznie 1843 zlote, we wrze$niu 2017 roku —
921,50 zlotych, w pazdzierniku 2017 roku — 923 zlote, w grudniu 2017 roku — 920 zlotych, w styczniu 2018 roku —
922,77 ztotych, w marcu 2018 roku — 724 zlote. Po marcu 2018 roku komornikowi sgdowemu nie udalo sie dokonac
kolejnych zaje¢ na rzecz alimentéw dla matoletnich N. i A. P. (1). Jak informowal organy procesowe komornik sadowy,
na dzien sporzadzenia informacji (czyli dzien 25.06.2018 roku) zalegtoéé R. P. (1) z tytutu niezaptaconych alimentéw
wynosila 982,22 z} oraz kwote 2400 zt alimentéw wyplaconych przez Fundusz Alimentacyjny (por. tre$¢ informacji
od komornika dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w (...) k. 17-20). Gminny O$rodek Pomocy (...) w K. uznatR. P. (1)
za osobe uchylajaca sie od zobowigzan alimentacyjnych na rzecz dzieci (por. treS¢ wniosku o $ciganie z zalacznikami
k. 23-32).

Okazalo sie, ze R. P. (1) zamieszkuje we wsi G. i jest wlacicielem gospodarstwa rolnego o pow. 47,2762 ha
(przeliczeniowych 29,7926 ha, por. tre$¢ po§wiadczenia zameldowania k. 53, informacji o stanie majgtkowym k. 54).

Jak wynika z informacji z (...) (k. 33), R. P. (1) otrzymat doplaty w nastepujacej wysokoSci: w roku 2014 — lacznie
41.144,28 zlotych, w roku 2015 — lacznie 54.401,07 ztotych, w roku 2016 — lacznie 55.504,98 ztotych, w roku 2017 —
lacznie 45.157,04 zlotych. Zlozyl takze wniosek o przyznanie doplat za 2018 rok.



W zwiagzku z zalegloSciami alimentacyjnymi nie zatrzymano oskarzonemu prawa jazdy (por. tre$¢ informacji ze
Starostwa Powiatowego w E. k. 16).

Z informacji z KRUS Oddzialu w O. wynika, ze R. P. (1) podlega ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw oraz
ubezpieczeniu zdrowotnemu i jest obwigzany do oplacania skladek, jednakze konto R. P. (1) wykazuje zadluzenie (por.
k. 34).

R. P. (1) nie korzystal nigdy z pomocy (...) w K. (por. treé¢ informacji z (...) w K. k. 9).

Sad w pelni dal wiare dowodom w postaci dokumentéw, ktére zostaly w przedmiotowej sprawie zgromadzone i
ujawnione w toku postepowania sgdowego. Dokumenty te zostaly sporzadzone przez osoby uprawnione, zgodnie z
przepisami, a prawdziwo$¢ zawartych w nich informacji nie budzila watpliwosci, nie byla tez kwestionowana przez
strony w toku postepowania.

Powyzsze dowody — zdaniem Sadu — przecza twierdzeniom oskarzonego o tym, ze zaleglo$¢ alimentacyjna jest
skutkiem niekorzystnej sytuacji rynkowej oraz, ze powstala w okresie po maju 2018 roku. Z w/wym dokumentéw
wynika, ze juz w styczniu 2017 roku A. P. (2) zlozyla wniosek o egzekucje alimentéw od bylego meza, po czym alimenty
byly egzekwowane przez komornika sadowego i dzialo sie tak do marca 2018 roku, kiedy mala miejsce ostatnie
skuteczne zajecie naleznoSci. Po marcu 2018 roku alimenty na rzecz maloletnich N. i A. P. (1) byly juz wyplacane
zastepczo przez Fundusz Alimentacyjny. Podstawa do przyznania §wiadczenia z Funduszu bylo zaswiadczenie od
komornika potwierdzajacego, ze zalegtoé¢ alimentacyjna przekracza 3-miesieczne $wiadczenie.

Jak wynika z zeznan A. P. (2), od momentu orzeczenia rozwodu byly maz tozyl na utrzymanie dzieci nieregularnie
oraz zdarzalo sie, ze nie placil alimentéw w pelnej wysokosci. W styczniu 2017 roku $wiadek zadecydowala o
zlozeniu wniosku do komornika sadowego o wszczecie egzekucji komorniczej. Od lutego 2017 roku trwala egzekucja
komornicza z tym, ze wplaty nie byly regularne. Nastepnie, na przelomie marca i kwietnia 2018 roku A. P. (2) zlozyla
wniosek o wyplacanie alimentow zastepczo przez Fundusz Alimentacyjny. Od kwietnia 2018 roku alimenty wyplacane
sq w ten sposob. Jak wskazala A. P. (2), nigdy nie utrudniala bylemu mezowi w kontaktowaniu sie z corkami. W jej
ocenie, sytuacja bytego meza nie jest zla skoro R. P. (2) wyremontowal dom, kupowal auta, a takze, jak wynika z
informacji z jego profilu na F., bierze udzial w imprezach, bywat z dzieémi siostry w Mc’D.. A. P. (2) zlozyta wykaz
wplat, jakie dokonal na rzecz dzieci jej byly maz oraz o wplatach uzyskiwanych na skutek dzialania komornika i wyplat
z Funduszu Alimentacyjnego. Z tego zestawienia wynika, ze w dniu 21.05.2016 roku A. P. (2) odeszla od meza, w dniu
09.08.2016 roku odbyta sie rozprawa w sprawie o rozwod. Po orzeczeniu rozwodu w dniu 09.08.2016 roku oskarzony
nie dokonal wplaty alimentéw we wrze$niu 2016 roku i w grudniu 2016 roku, wplacil alimenty w wys. po 800 zt w
pazdzierniku i listopadzie 2016 roku. W styczniu 2017 roku uiScil tylko 500 zl, po czym alimenty byly egzekwowane
poprzez komornika. Egzekucja komornicza byla czeSciowo skuteczna i wplaty byty dokonywane do marca 2018 roku,
za$ po kwietniu 2018 roku alimenty sa wyplacane zastepczo przez Fundusz Alimentacyjny.

W ocenie Sadu zeznania §wiadka A. P. (2) nalezalo obdarzy¢ wiarg. Swiadek bardzo skrupulatnie przygotowala sie
do zlozenia zeznan. Przygotowala zestawienie wskazujace, w jakiej wysoko$ci oraz w jakich terminach uzyskiwala
alimenty nalezne corkom, ze wskazaniem czy uiszczal je sam oskarzony czy tez byly wynikiem egzekucji komorniczej,
czy tez sa wyplacane zastepczo przez Fundusz Alimentacyjny (por. tre$¢ zestawienia z k. 80). W ocenie Sadu nie ma
podstawy, aby podejrzewac, ze Swiadek swoimi zeznaniami chce zaszkodzi¢ oskarzonemu. Znamienne jest, Ze to nie
ona zlozyla zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa a zrobil to organ zastepczo wyplacajacy alimenty.

Sad stoi na stanowisku, ze sytuacja majatkowa oskarzonego nie jest zla na tyle, Ze nie mogl i moze on regulowac
alimentow w pelnej wysoko$ci. Nalezno$ci alimentacyjne na obydwie corki ksztaltuja sie na poziomie 9600 zi
rocznie (800 zlotych x 12 miesiecy). Oznacza to, ze nalezno$ci alimentacyjne sg znacznie mniejsze niz na przyklad
kwoty uzyskiwane przez oskarzonego z tytulu doplat dla rolnikow. Oskarzony jest osoba majetna, jest wtascicielem
gospodarstwa rolnego o pow. 47,2762 ha (przeliczeniowych 29,7926 ha). Fakt, ze oskarzony nie reguluje alimentéw,
podobnie jak to ze nie uiszcza Swiadczen wynikajacych z ubezpieczenia spolecznego rolnikoéw wynika — jak wynika z



jego wyjasnien — z innych zobowiazan, ktore reguluje. Jak wskazywal oskarzony, jest on zadluzony na kwote 1.300.000
zl z tytulu pobranych kredytéw. Sad nie kwestionuje, ze tak jest, jednakze okoliczno$¢ powyzsza nie wplywa na
odmienng ocene zachowania oskarzonego.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze oskarzony dopuscil sie czynu polegajacego na tym, ze
w okresie od wrze$nia 2016 roku do sierpnia 2018 roku w G. woj. (...) uchylal sie od wykonywania cigzacego na nim
obowiazku alimentacyjnego na rzecz maloletnich cérek N. P. oraz A. P. (1), wynikajacego z prawomocnego wyroku z
dnia 9 sierpnia 2016 r. wydanego przez Sad Okregowy w (...) I Wydziat Cywilny w sprawie sygn. akt I C (...), a laczna
wysokoSci powstalych w skutek tego zaleglosci, stanowi réwnowarto$é przekraczajaca 3 Swiadczenia okresowe. Od
dnia 31.05.2017 . art. 209 § 1 kk stanowi, ze podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnos$ci
do roku ten, kto uchyla sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego okre$lonego co do wysokoSci orzeczeniem
sadowym, ugoda zawarta przed sadem albo innym organem albo inng umowa, jezeli laczna wysoko$¢ powstalych
wskutek tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 $wiadczen okresowych albo jezeli opdznienie zaleglego
$wiadczenia innego niz okresowe wynosi co najmniej 3 miesigce. Do ustalenia popelnienia czynu wystarczajace jest
ustalenie, ze sprawca uchyla sie od cigzacego obowiazku, a wysoko$¢ zaleglo$ci stanowi rownowarto$¢ co najmniej
3 Swiadczen okresowych albo jezeli op6znienie zaleglego Swiadczenia innego niz okresowe wynosi co najmniej 3
miesigce. Zdaniem Sadu, oskarzony swoim dzialaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 209 § 1 kk. Uporczywie
uchylal sie od obowigzku lozenia na utrzymanie dzieci, albowiem pomimo posiadanych obiektywnych mozliwoéci
(posiadany majatek w postaci gospodarstwa rolnego, uzyskiwanie dochodéw z produkcji rolnej oraz z tytulu doplat
dla rolnikéw) R. P. (1) w przypisanym mu okresie nie partycypowal systematycznie oraz w pelnej wysokosci w
kosztach utrzymania corek, w zakresie pozwalajacym na zaspokojenie ich usprawiedliwionych potrzeb zyciowych
okre$lonych co do wysoko$ci w wyroku sadu orzekajacego o rozwodzie. O jego negatywnym nastawieniu do tego
obowigzku §wiadczy i to, ze po zlozeniu przez A. P. (2) wniosku o egzekucje komorniczg, komornik dzialajacy przy
sadzie Rejonowym w (...) byt w stanie egzekwowa¢ naleznoéci alimentacyjne, czasami w kwocie znacznie wyzszej niz
po 800 zl co miesigc. Nie zmienia stanowiska Sadu to, ze na oskarzonym cigza inne zobowigzania. Nie zwalnia go z
odpowiedzialnoéci karnej, gdyz oznacza tylko tyle, ze R. P. (2) woli regulowaé inne zobowigzania niz nalezno$ci na
rzecz corek. Okoliczno$é, ze oskarzony uwazal, ze matka dzieci utrudniala mu widzenia z dzie¢mi nie miala zadnego
znaczenia dla sprawy.

Wobec powyzszego, uznajac, iz oskarzony dopuscit sie popelienia przypisanego mu czynu, Sagd wymierzyt mu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W ocenie Sagdu wymierzona oskarzonemu kara jest odpowiednia i stosownie do
tresci art. 53 § 1kk jej rozmiar nie przekracza stopnia winy oskarzonego i uwzglednia stopien spotecznej szkodliwos$ci
popehionego przez niego czynu oraz pozwoli na osiggniecie celow zapobiegawczych i wychowawczych w odniesieniu
do oskarzonego, jak réwniez spelieni potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.
Zauwazy¢ nalezy, ze przestepstwo, ktérego dopuscit sie oskarzony zostalo popelnione na szkode osob najblizszych,
wymagajacych jego pomocy w zaspokojeniu podstawowych potrzeb zyciowych. Okolicznoécia obcigzajaca jest
dlugotrwalo$¢ przestepczego dzialania ktora obejmuje okres prawie dwoch lat. Okoliczno$cia tagodzaca jest tylko
przyznanie sie do winy oraz dotychczasowa niekaralno$¢ sadowa oskarzonego (por. tre$c karty karnej k. 56) oraz brak
o nim zlej opinii w miejscu zamieszkania (por. tre$¢ informacji o podejrzanym k. 55).

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, a przede wszystkim cel sankcji karnej, jakim jest doprowadzenie do sytuacji,
w ktoérej oskarzony bedzie regularnie i terminowo uiszczal zobowigzania alimentacyjne, zasadne jest zastosowanie
wobec R. P. (2) dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci, ustalajac okres proby na 2 lata.
Zarazem na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 kk Sad zobowigzal oskarzonego do wykonywania cigzacego na nim obowigzku
lozenia na utrzymanie matoletnich corek.

O kosztach sadowych i o oplacie sagdowej orzeczono na podstawie art. 627 kpk oraz na podstawie art. 2 ust. 1 pkt.
2 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych i z tego tytulu zasadzono od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych tytulem oplaty sadowej i obciazono go pozostalymi kosztami sadowymi w sprawie
w kwocie 70,- zlotych.



Nie bedq omawiane jako niemajqgce znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego, kwalifikacji
prawnej czynu oraz wymiaru kary dla oskarzonego dowody w postaci: informacji z PUP w E. k. 8,
informacji Naczelnika US w E. k. 10, zaswiadczenia z centralnej bazy danych systemu informatycznego prokuratury
k. 57-58, postanowienia zmieniajacego wyrok Sadu w zakresie opieki nad dzieémi k. 81.



