Sygn. akt I K 454/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2019 roku

Sad Rejonowy w Zambrowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia Marta Kolakowska

Protokolant Izabela Orlowska

w obecnosci Prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie dnia 11 stycznia 2019 r., 15 marca 2019 roku
sprawy A. M. syna L. i K. zdomu B. , ur. (...) w Z.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 sierpnia 2018 roku w miejscowosci C. (...), powiatu (...), woj., (...), znajdujac sie wstanie nietrzezwosci - 0,40
miligrama alkoholu w 1 litrze wydychanego powietrza w I badaniu, 0,45 miligrama alkoholu w 1 litrze wydychanego
powietrza w II badaniu, 0,40 miligrama alkoholu w 1 litrze wydychanego powietrza w III badaniu 0,34 miligrama
alkoholu w 1 litrze wydychanego powietrza w IV badaniu 0,35 miligrama alkoholu w 1 litrze wydychanego powietrza
w V badaniu oraz 0,68 promila alkoholu we krwi prowadzil w ruchu ladowym samoch6d m-ki O. (...) o nr rej. (...)

y.oczynzart. 178 a § 1 kk

I. Oskarzonego A. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 178a § 1 kk skazuje
go za$ na mocy art. 178a § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierza mu kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) zlotych.

II. Na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego A. M. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzy) lat.

ITI. Na mocy art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu A. M. na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 16.08.2018r.

IV. Na mocy art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego A. M. §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 5000 (pieé tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

V. Zasadza od oskarzonego A. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty oraz obcigza go
pozostalymi kosztami procesu.

Sygn. akt II K 454/18

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. M. w dniu 15 sierpnia 2018 roku spozywal alkohol. W dniu 16 sierpnia 2018 roku prowadzit samochéd O. (...) o nr
rej. (...). O godzinie 8.25 przejezdzal przez miejscowosé C. (...). Byl wtedy pod wplywem alkoholu. W tym tez czasie
funkcjonariusze policji zatrzymali go do kontroli drogowej. Po zatrzymaniu stwierdzono, ze kierowal oskarzony. W
czasie kontroli przeprowadzono badanie trzezwoSci kierujacego urzadzeniem A., ktore wykazalo 0,40 mg/1 alkoholu



w wydychanym powietrzu, w drugim badaniu 0,45 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i w trzecim 0,40 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu. Nastepnie przeprowadzono badania (...) na terenie KPP w Z., ktére wykazato
u A. M. w I badaniu 0,34 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, w drugim badaniu 0,35 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu. Kierujacemu zatrzymano prawo jazdy. Przeprowadzono tez badanie na zawarto$¢ alkoholu
we krwi oskarzonego, ktore wykazalo 0,68 %o alkoholu we krwi.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. M. (k. 51v-52, 17), notatke
urzedowsg (k. 1), protokoly badania stanu trzeZwoS$ci analizatorem wydechu wraz ze Swiadectwami (k. 3, 4, 5, 6),
badanie krwi (k. 14, 15), pismo Starostwa Powiatowego (k. 24), opinie (k. 55-57).

Oskarzony A. M. na etapie postepowania przygotowawczego (k. 17v) przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyjaénit
ze dzien przed zatrzymaniem wypil 5 piw, jest chory na nerki i Zle funkcjonuja. Wyjasénil, ze z uwagi na chore nerki
alkohol rozklada sie mu wolniej w organizmie. W dniu zatrzymania nie pil . Przed Sadem (k. 51v-52) przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu ,posrednio”. Wyjasnil, ze dzien wecze$niej bolaly go nerki, wzial leki. Wtedy tez
pojechal na ryby, wypil tam 4 piwa, pigtego nie dal rady, nic nie jadl. Na drugi dzien jechal do pracy i wtedy zostal
zatrzymany. Leczy sie na nerki od dziecka, nie przypuszczal ze moze by¢ jeszcze pod wplywem alkoholu. Bral i bierze
leki na nerki.

Sad zwazyl co nastepuje:

Oskarzony nie kwestionowal popelnienia przez siebie przestepstwa z art. 178a § 1 kk, jednocze$nie sugerujac, ze
pozostawanie pod wplywem alkoholu wynikato z jego dlugoletniej choroby nerek.

Fakt prowadzenia przez oskarzonego pojazdu pod wplywem alkoholu zostal ponadto stwierdzony badaniami na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu oraz notatkami urzedowymi sporzadzonymi przez interweniujacych w
dniu zdarzenia funkcjonariuszy policji (k. 2, 3-4, 5, 6). Po zatrzymaniu do kontroli drogowej funkcjonariusze dokonali
zbadania zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu przy uzyciu A.. Nastepnie dokonano badania (...), a takze
zbadano krew na zawarto$¢ alkoholu u oskarzonego. W zwiazku ze wskazywaniem przez oskarzonego na chorobe i
nieprawidlowa prace nerek jako przyczyne utrzymywania sie alkoholu w organizmie, oraz sugestie o wplywie na stan
trzezwosci przyjmowanych lekéw, dopuszczono dowéd z opinii instytutu.

Z opinii UM w B. - (...) (k. 55-57) wynika, ze stezenie alkoholu wykazane u oskarzonego wynika ze spozycia przez
niego alkoholu, wyniki badan na zawarto$¢ alkoholu nie wskazuja na uposledzenie procesu eliminacji alkoholu przez
organizm, natomiast leki o ktorych moéwil oskarzony nie zawieraja alkoholu i nie pozostaja w zwiazku z wynikami
badania. Opinie nalezalo oceni¢ jako pelng i fachowa w oparciu o ktora Sad mégl poczynic ustalenia w sprawie. Wynika
zniej, ze w niniejszej sprawie nie ma mowy o tzw. upojeniu patologicznym, ktére mogltoby wylaczy¢ wine oskarzonego
w popelnieniu przypisanego mu przestepstwa.

Swoim zachowaniem oskarzony niewatpliwie wyczerpal dyspozycje art. 178a § 1 kk, polegajgca na prowadzeniu w
stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym
i powietrznym. Przez prowadzenie pojazdu nalezy rozumie¢ wprawienie go w ruch, kierowanie nim, nadawanie
predkosci i hamowanie w sposob zgodny z konstrukcja pojazdu. W sprawie oskarzony zostal zatrzymany podczas
prowadzenia samochodu osobowego na drodze publiczne;j.

Przy wymiarze kary oskarzonemu Sad kierowal sie dyrektywami okreslonymi w art. 53 i n. kk majac na uwadze
spoleczng szkodliwo$§é czynu, okolicznoSci jego popeklienia, warunki podmiotowe oskarzonego, jak tez cele
zapobiegawczo-wychowawcze.

Bezspornym jest, iz swoim zachowaniem oskarzony naruszyl podstawowe zasady bezpieczenstwa w ruch ladowym.
Stanowil on realne zagrozenie dla uczestnikow drog, ktérzy moga wymagaé od innych prawa do spokojnego i
bezpiecznego przejazdu. Jako uczestnik ruchu drogowego oskarzony winien zdawac¢ sobie sprawe z dlugotrwatoSci
dzialania alkoholu i konieczno$ci wziecia tego pod uwage przy planowaniu wyjazdow. Za okoliczno$é lagodzaca



nalezalo przyjac¢ ustabilizowane Zycie oskarzonego (k. 31), za$ okoliczno$é obciazajaca stanowil lekcewazacy stosunek
do obowiazujacych zasad ruchu drogowego.

Uwzgledniajac skale stanu nietrzezwosci oskarzonego Sad uznal, iz kara, ktéra najlepiej speli cele wychowawcze
i zapobiegawcze, bedzie kara wolno$ciowa w postaci kary grzywny. W ocenie Sadu w oparciu o okoliczno$ci
lagodzace i obciazajace, jej wymiar 100 stawek w spos6b wystarczajacy winien wplynaé na zapobiezenie powrotowi do
przestepstwa i uswiadomic oskarzonemu naganno$¢ jego zachowania, a tym samym w wystarczajacy sposob spenié¢
wszelkie stawiane przed wymiarem kary cele. Z uwagi na mozliwo$ci majatkowe i utrzymywanie sie z prac dorywczych
wymiar jednej stawki nalezalo okresli¢ w jej dolnej granicy - 10 zl.

Ponadto Sad orzekl w stosunku do oskarzonego, obligatoryjny w tym wypadku z uwagi na charakter popelnionego
przestepstwa, §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na
okres 3 lat.

Ponadto z uwagi na to, ze zatrzymano oskarzonemu dokument uprawniajacy do prowadzenia pojazdéw Sad na poczet
tego Srodka zaliczyl okres zatrzymania prawa jazdy (art. 63 § 4 kk).

Na mocy art. 43a § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne , obligatoryjnie w tym przypadku, w
wysokosci 5 000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j .

Sad obciazyl oskarzonego kosztami sgdowymi na podstawie art. 626 kpk.



