Sygn. akt I Ns 171/15
POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Zambrowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy — SSR Marta Kolakowska

Protokolant — Danuta Sawicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 marca 2016 roku

sprawy z wniosku J. K. (1)

zudzialem A. K., Z. K. (1), B. W. , J. K. (2)

o stwierdzenie nabycia spadku po T. K.

I. Stwierdza, ze spadek po T. K. synu M. i A. zmarlego dnia 01 pazdziernika 2014 roku w Z., ktérego ostatnim miejscem
zwyktego pobytu byl Z., na podstawie testamentu notarialnego z dnia 28.08.2008r. sporzadzonego przed notariuszem
M. G. (1) w Kancelarii Notarialnej w Z., otwartego i ogloszonego w sprawie I Ns 171/15 Sadu Rejonowego w Zambrowie
nabyt:

synd. K. (1) (s. T. i A.) - w calosci.

II. Nieoplaconymi kosztami sadowymi zwigzanymi z opinia bieglych obciaza w cze$ciach rownych Z. K. (1) i A. K., za$
nieoplaconymi kosztami sagdowymi zwiazanymi ze zwrotem kosztéw dojazdu $wiadka obcigza wnioskodawce J. K. (1),
przy czym szczeg6lowe ich wyliczenie pozostawia referendarzowi sgdowemu.

III. Stwierdza, ze zainteresowani sami ponoszg pozostate koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sygn. akt I Ns 171/15
Whnioskodawca J. K. (1) wnidsl stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym T. K. na podstawie testamentu.

Uczestnik postepowania Z. K. (1) podnosil, ze testament zostal sporzadzony przez spadkodawce, ktéry w tym czasie
byl nieSwiadomy podjetej decyzji. Wnosil o stwierdzenie spadku z mocy ustawy.

Uczestniczka A. K. wnosila o stwierdzenie spadku z mocy ustawy, nie godzila sie na to, co zapisane jest w testamencie.
Uczestniczka B. W. wnosila o stwierdzenie nabycia spadku z mocy testamentu.

Uczestnika J. K. (2) nie zajal stanowiska w sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:

T. K. zmart w dniu 1.10.2014 r. w Z., jako wdowiec. Ze spadkobiercow ustawowych pozostawil corke A. K., syna Z. K.
(1), corke B. W., syna J. K. (1). Spadkodawca sporzadzil testament. Testament zostal sporzadzony w dniu 28.08.2008
r. w formie aktu notarialnego w Kancelarii Notarialnej w Z. przed not. M. G. pod rep. (...). W tresci testamentu



spadkodawca powolal do calosci spadku syna J. K. (1) (wnioskodawce). Testament ten zostal otwarty i ogloszony w
sprawie I Ns 171/15 Sadu Rejonowego w Zambrowie.

Sad powyzsze ustalit w oparciu o: akty USC (k. 13), testament (k. 13), opinie bieglych (k. 155-167, 208-209),
dokumentacje medyczna (k. 72-79, 80, 82-136), zeznania Swiadkéw: B. K. (k. 58v), M. L. (k. 58v-59), J. K. (3) (k. 59),
Z.W. (k. 59-59v), E. K. (k. 509v), M. Z. (k. 50v-60), W. Z. (k. 60), T. T. (2) (k. 60v.).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Zgodnie z tredcig art. 926 § 1 ke powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu.

Paragraf 2 tego przepisu stanowi, iz dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca
nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca, zas §
3 stanowi, iz z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, dziedziczenie ustawowe co do czeSci spadku
nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal do tej czesci spadkobiercy albo gdy ktérakolwiek z kilku osob, ktore
powolat do catoSci spadku, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Artykul 926 § 2 k.c. wyraza generalng zasade, iz
powolanie do dziedziczenia z testamentu ma pierwszenstwo przed dziedziczeniem ustawowym. Zasada ta zabezpiecza
pelna realizacje swobody w dysponowaniu majatkiem na wypadek $émierci (tak Komentarz do KC pod red. A. Kidyby,
WKP 2012).

W niniejszej sprawie testament zostal sporzadzony z zachowaniem formy aktu notarialnego przewidzianej w art. 950
ke. Forma ta nie byla kwestionowana i forma tego dokumentu nie budzila tez watpliwo$ci Sadu.

Natomiast w zakresie poczynienia ustalen co do wazno$ci testamentu, kwestionowanej przez uczestnika Z. K. (1),
nalezalo wskazac na tres$¢ art. 945 § 1 ke, stanowiacego, ze testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony:

1) w stanie wylaczajacym $§wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

2) pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie
sporzadzilby testamentu tej tresci;

3) pod wplywem grozby.

Uczestnik Z. K. (1) podnosil, ze w sprawie doszlo do niewaznoSci testamentu, z uwagi na brak §wiadomos$ci testatora w
chwili sporzadzania testamentu. Argumentowal to stanowisko wskazujac, iz ojciec byt juz wtedy w bardzo podeszlym
wieku, byl schorowany, a pytany mowil mu, ze zadnego testamentu nie sporzadzal, moéwil tez uczestnikowi, ze spadek
ma by¢ na dwoch synéow. Ocena skuteczno$ci testamentu, sporzadzonego w stanie wylaczajagcym $wiadome albo
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli nie jest zalezna od przyczyn, ktore doprowadzily testatora do dzialania
w takich wla$nie warunkach. Ochrona swobody testowania nakazuje jednakowo traktowac oéwiadczenie zlozone
przez osobe dotknieta trwalymi zaburzeniami jej $wiadomo$ci lub swobody (np. choroba psychiczna lub niedorozwdoj
umystowy), jak tez dzialanie testatora w okoliczno$ciach przemijajacego wylgczenia §wiadomosci lub swobody (np.
zaburzenia wynikle z pozostawania pod wplywem narkotykéw, alkoholu, hipnozy, wysokiej goraczki) [tak Komentarz
do KC pod red. E. Gniewka, wyd. CH Beck 2016r]. Zgodnie z art. 670 kpc sad spadku bada z urzedu, kto jest
spadkobierca. W szczegblnoSci bada, czy spadkobierca pozostawil testament, oraz wzywa do zlozenia testamentu
osobe, co do ktdrej bedzie uprawdopodobnione, Ze testament u niej sie znajduje. Jezeli testament zostanie zlozony,
sad dokona jego otwarcia i ogloszenia. Wobec takiego wymogu Sad mial obowigzek zbadania z urzedu kto jest
spadkobierca w niniejszej sprawie oraz wazno$ci testamentu.

Na okolicznoS$ci zwigzane ze stanem zdrowia testatora, zostat dopuszczony dowdd z zeznan $wiadkow. I tak z zeznan
swiadka M. L. (k. 58v-59) wynikalo, ze spadkodawca rozmawial ze Swiadkiem podczas odwiedzin, zachowywal sie
normalnie, uwaza, ze jego pamie¢ byla ,,nizsza”. Swiadek J. K. (3) zeznal (k. 59), ze testator — brat nie mial wezesniej
klopotow ze zdrowiem, gdy sie spotykali mogl z nim normalnie porozmawiaé. W. Z. (k. 60) podal, iz dwa tygodnie
przed $miercig rozmowa ze spadkodawca byla ,byle jaka”, nie rozmawial normalnie tak jak zawsze to bylo. Swiadek



Z. W. zeznal (k. 59), ze problemy w kontakcie ze spadkodawca pojawily sie po przebytym przez niego udarze przed
Smiercig. Takze $wiadek E. K. (k. 59v) zeznal, Ze kontakt ze spadkodawca byl zachowany, a w rozmowie byl normalny,
wie jednak, ze byly przypadki kiedy byta do niego wzywana karetka i przebywal w szpitalu. M. Z. (k. 59v-60) zeznala, ze
spadkodawca méwil czasami normalnie a czasem nie. Swiadek T. T. (2) zeznala, (k. 60v) ze okolo 4 — 5 lat po $§mierci
zony spadkodawca zaczat sie inaczej zachowywadé. Zeznaniom tych §wiadkéw nalezalo przyznaé¢ walor prawdziwosci.
Sa one szczere i wskazujg na spostrzezenia $wiadkow, ktérzy mieli bezpos$redni kontakt ze spadkodawca w ré6znych
okresach zycia spadkodawcy przed jak i po sporzadzeniu przez niego testamentu.

Celem stwierdzenia stanu zdrowia spadkodawcy, oraz ustalenia, czy znajdowal sie on w stanie wylaczajacym §wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli zostal dopuszczony dowdd z opinii biegltych z (...) (...) w B. (k.
155-167). Biegli I. S. (specjalista medycyny sadowej i neurolog) i W. N. (specjalista chor6b wewnetrznych) w opinii
stwierdzili, ze nie znajduja obiektywnych dowod6w wskazujacych na to, aby zmarly w dniu sporzadzenia testamentu
byl w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Jak wskazali dalej (na co
powolywal sie uczestnik Z. K.), nie istnieje okre§lony wiek czlowieka, ktéry mozna przyjaé za poczatek starzenia
sie organizmu. Biegli wydali swa opinie w oparciu o zebrana w sprawie dokumentacje medyczna, dotyczaca osoby
spadkodawcy oraz w oparciu o zeznania shuchanych w sprawie Swiadkéw. Opinie te nalezalo oceni¢ jako precyzyjna,
fachows i nie budzaca watpliwo$ci. Tak samo nalezalo oceni¢ opinie uzupelniajaca tych bieglych (k. 208-209). W
opinii tej biegli podkreslili, ze spadkodawca w chwili testowania nie znajdowal sie w stanie wylaczajacym §wiadome
i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Nadto biegli dodatkowo wyja$nili, ze przebywanie w szpitalu 10 razy
nie $wiadczy o braku §wiadomo$ci w chwili sporzadzania testamentu, przy tym pierwsza hospitalizacja miala miejsce
rok po sporzadzeniu testamentu.

W oparciu o powyzsze Sad, w szczego6lnosci wobec jednoznacznej tresci opinii bieglych, uznal, ze odnos$nie testamentu
sporzadzonego przez spadkodawce nie zachodzila przestanka wskazana w art. 945 § 1 pkt 1) ke, a jego tre$c
odzwierciedlala wole testatora. W zwigzku z tym testament byl wazny i stanowil podstawe do nabycia spadku przez
wymieniong w nim osobe wnioskodawcy.

Sad oddalil wnioski uczestnika Z. K. (1) o przestuchanie J. K. (2), o ponowne przestuchanie §wiadkéw E. K. i M. L.
oraz o przestluchanie $wiadka P. G., albowiem wnioski te zmierzaly jedynie do przedtuzenia postepowania. Sprawa
nie dotyczyla darowizn poczynionych przez spadkodawce za jego zycia czy tez zachowku, za$ kwestia stanu zdrowia
testatora w chwili sporzadzania ostatniej woli wynika przede wszystkim z opinii bieglych oraz niekwestionowanej
dokumentacji medycznej.

O kosztach postepowania w zakresie kosztow sadowych zwiazanych z opiniami bieglych orzeczono na mocy art. 520
§ 2 kpc, biorac pod uwage, ze interesy wnioskodawcy i uczestnikow Z. K. (1) i A. K. byly sprzeczne co do waznosci
testamentu notarialnego. Wobec tego kosztami opinii, ktéra jednoznacznie potwierdzila waznos¢ testamentu, Sad
obciazyt uczestnikow, ktoérzy testament podwazali. Natomiast koszty sadowe zwigzane z kosztem dojazdu swiadka
poniesie wnioskodawca, ktory jako jedyny z uczestnikow spadek nabyl. Szczegélowe za$ wyliczenie kosztéw na
podstawie art. 108 kpc w zw. z art. 13 par. 2 kpc Sad pozostawil referendarzowi. Pozostale za$ koszty, ktore poniesli
w sprawie sami zainteresowani, majac na uwadze, ze byli w réwnym stopniu zainteresowani ustaleniem kregu
spadkobiercéw, obciaza ich we wlasnym zakresie.



