Sygn. aktI C 356/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2014 r.

SAD REJONOWY W ZAMBROWIE I WYDZIAL CYWILNY

w skladzie:

Przewodniczqcy —SSR Pawel Plonski

Protokolant — Danuta Sawicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 listopada 2014 r. w Zambrowie
sprawy z powbdztwa W. S.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate 35.000 z}

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibga w W. na rzecz powoda W. S. kwote 15.000,00 z} (pietnascie tysiecy i
00/100 zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda W. S. kwote 404,90 zi (czterysta cztery i 90/100
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 356/14

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Zambrowie z dnia 5 grudnia 2014 r.

Powod W. S. wystapil w dniu 29 wrzeénia 2014 r. z pozwem przeciwko (...) S.A. z siedziba w W., w ktérym domagat
sie zaplaty od pozwanego na swoja rzecz kwoty 35.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 kwietnia 2014
r. do dnia zaplaty oraz zasgdzenia zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu podal, ze dochodzona pozwem kwota
stanowi zado$c¢uczynienie z tytulu krzywdy, ktoérej doznal w zwiazku z tragiczna $miercig siostry E. J. w wypadku
komunikacyjnym w dniu 28 sierpnia 2003 r. (tj. na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.). Jednoczeénie
wskazal, ze odpowiedzialno$¢ cywilng za skutki tego wypadku, ponosi pozwany Ubezpieczyciel na podstawie umowy
ubezpieczenia, ktéra zostal objety samochdd sprawcy zdarzenia. W toku postepowania likwidacyjnego prowadzonego
przez (...) S.A. wramach odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej za sprawce wypadku pozwany nie uwzglednil roszczen
powoda, odmawiajac wyplaty zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych (k. 2-7).

Pozwany (...) S.A. z siedziba w W. wni6sl o oddalenie powodztwa jako caltkowicie bezzasadnego i zasgadzenie
zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu podal, ze w chwili zdarzenia nie obowiazywal art. 446 § 4 k.c. oraz nie
moze by¢ podstawa do przyznania zadoSéuczynienia art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. z uwagi na fakt, ze pozwany
ubezpieczyciel nie naruszyt niczyich dobr osobistych przede wszystkim takich jak wiezi rodzinne czy emocjonalne
miedzy czlonkami rodziny. Zdaniem pozwanego roszczenie o zado$¢uczynienie przystuguje tylko tej osobie przeciwko
ktorej skierowane bylo dzialanie sprawcy deliktu. Jednoczes$nie zarzucil, ze pomiedzy powodem a jego siostra nie
istniala jaka$ szczegélna wiez, albowiem mieszka od 1992 r. w U.S.A. i sporadycznie przyjezdzal do kraju (k. 30-31).



Sad Rejonowy w Zambrowie ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 28 sierpnia 2003 r. na drodze krajowej nr (...) relacji W. — B., w poblizu miejscowosci S., doszlo do
wypadku komunikacyjnego spowodowanego przez M. G., kierujacego pojazdem mechanicznym — ambulansem
pogotowia ratunkowego marki F. (...) o nr rej. (...), ktory podczas wykonywania manewru wyprzedzania nie zachowal
bezpiecznego odstepu od jadacego przed nim i hamujacego samochodu ciezarowego (ciagnika siodlowego) wraz z
naczepa kontenerowa, zaczepil prawa przednia strona ambulansu o tylng lewa krawedz naczepy, co spowodowalo
zerwanie prawego boku dachu karetki, ktéra nastepnie odbila sie od naczepy, przewrocila sie na lewy bok i
przemiedcila sie na lewy pas ruchu. W wyniku tego zdarzenia pasazerka karetki — E. J. (siostra powoda) doznala
wielonarzadowego urazu i zmarla w drodze do szpitala.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zambrowie z dnia 15 stycznia 2004 r. wydanym w sprawie sygn. akt
II K 521/03 M. G. zostal uznany za winnego popelienia powyzszego przestepstwa i skazany. Pojazd kierowany przez
sprawce wypadku w chwili zdarzenia byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstate w zwiazku z ruchem tych pojazdéw (tzw. OC komunikacyjnym), na podstawie
umowy zawartej z firma (...) S.A. z siedzibga w W. (potwierdzonej polisa o nr (...)).

W zwigzku z powyzszym wypadkiem W. S. — brat zmartej w wypadku E. J. — w dniu 14 marca 2014 r. wystapil do
(...) S.A. z wnioskiem o wyplate stosownego zado$éuczynienia z tytulu $mierci swojej siostry w wysokos$ci 50.000 zl
(na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c.) oraz odszkodowania z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej w kwocie
20.000 zl (na podstawie art. 446 § 3 k.c.). W odpowiedzi na to wezwanie Ubezpieczyciel pismem z dnia 4 kwietnia 2014
r. odmowil powodowi wyplaty zado$éuczynienia, uzasadniajac podjete rozstrzygniecie brakiem podstaw prawnych
zgloszonego roszczenia.

Nieprawomocnym wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2014 r. wydanym w sprawie sygn. akt I C 338/14 Sad Rejonowy
w Zambrowie zasadzil od (...) S.A. . z siedziba w W. na rzecz K. S. (brata powoda) kwote 25.000 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 5 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznana w zwigzku ze
$miercia jego siostry E. J..

Powyzszy stan faktyczny Sqd Rejonowy ustalil na podstawie dowodoéw: odpisu skroconego aktu zgonu
(k. 12), wyroku Sadu Rejonowego w Zambrowie (k. 13-14), pisma KPP w Z. (k. 15) pisma z dnia 14 marca 2014 r. —
zgloszenia szkody (k. 16-21), pisma (...) S.A. z dnia 4 kwietnia 2014 r. (k. 22-23), dyplomu (k. 24), zas§wiadczenia
(k. 25) wyjasnien powoda W. S. (k. 47 odw.-48) oraz $wiadkow: M. S. (1) (k. 48) i M. S. (2) (k. 48 odw.-49), a takze
dolaczonych do sprawy akt szkodowych i akt tutejszego Sadu sygn. akt I C 338/14.

Sad Rejonowy w Zambrowie zwazyl, co nastepuje:

Okolicznos$ci wypadku komunikacyjnego z dnia 28 sierpnia 2003 r. nie budzily watpliwosci i nie byly przedmiotem
sporu pomiedzy stronami w niniejszej sprawie. Bezspornym bylo, ze sprawca przedmiotowego wypadku byl M. G.,
kierujacy ambulansem pogotowia ratunkowego marki F. (...) (nr rej. (...)), ktory zostal uznany za winnego popelnienia
tego przestepstwa i skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zambrowie z dnia 15 stycznia 2004
r. (sygn. akt II K 521/03). Pojazd sprawcy byl wowczas objety obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych (tzw. OC komunikacyjnym), na skutek umowy ubezpieczenia zawartej
z firma (...) S.A. (polisa nr (...)). W $wietle powyzszego przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej sprawcy wypadku
komunikacyjnego wobec oséb trzecich za negatywne skutki tego zdarzenia (wynikajace wprost z art. 436 § 1i2 k.c. w
zw. z art. 435 k.c.) zostaly spelnione w niniejszej sprawie.

Z kolei odpowiedzialno$¢ pozwanego wynikala natomiast z tresci art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zobowiazuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie
odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa



ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze przy tym dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (§ 4).
Jednoczes$nie odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela z tytulu zawartej przez posiadacza pojazdu mechanicznego umowy
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej (OC) zostala sprecyzowana ustawa z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152, z pdézn. zm.). Z tredci art. 34 ust. 1 powyzszej ustawy
wynika, ze odszkodowanie z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia. Szczegbdlowe zasady wyplacania §wiadczenia z tytulu umowy ubezpieczenia zostaly okre$lone w
innych przepisach ustawy (tj. art. 13 i nastepne).

(...) S.A. nie kwestionowal co do zasady swojej odpowiedzialnoSci za negatywne skutki przedmiotowego wypadku
komunikacyjnego z dnia 28 sierpnia 2003 r. — z tym, ze w toku postepowania likwidacyjnego prowadzonego w
ramach odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, pozwany nie uwzglednil roszczenia powoda o wyplate zado$éuczynienia
za naruszenie dobr osobistych wskazujac, ze w chwili zdarzenia nie obowiazywal art. 446 § 4 k.c., za$ nie moze byc
podstawa do przyznania takiego zado$éuczynienia art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. — z uwagi na fakt, ze pozwany
ubezpieczyciel nie naruszyl niczyich débr osobistych, przede wszystkim takich jak wiezi rodzinne czy emocjonalne
miedzy czlonkami rodziny.

Trafnie wskazal pozwany, ze wypadek komunikacyjnym, na skutek ktérego poniosta Smieré siostra powoda E. J., mial
miejsce jeszcze przed wejéciem w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c., ktéry przewiduje zado$¢uczynienie dla najblizszych
czlonkéw rodziny zmarlego (tj. przed dniem 3 sierpnia 2008 r.), tym niemniej wbrew stanowisku strony pozwanej
Sad rozstrzygajacy niniejsza sprawe uwaza, ze $mier¢ osoby najblizszej dla poszkodowanego, moze prowadzi¢ do
naruszenia jego dobr osobistych — w szczegdlnosci istotnego dobra jakim jest wiez rodzinna i dawaé mu tym samym
prawo do zadania zasadzenia zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.. Powyzszy poglad
jest juz ugruntowany i powszechnie aprobowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz doktrynie, zgodnie z ktorym
najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje roszczenie z tytulu zado$¢uczynienia pienieznego za doznang
krzywde w zwigzku z naruszeniem dobra osobistego, jakim jest relacja z tym zmarlym (na podstawie art. 448 k.c. w
zw. 7z art. 24 § 1 k.c.) — takze wtedy, gdy $émier¢ wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju nastapila przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. (zob. uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., sygn. akt III CZP 76/10,
publ. OSP 2011/9/96, Biul.SN 2010/10/11 — LEX nr 604152 i z dnia 13 lipca 2011 r., sygn. akt III CZP 32/11, publ.
OSNC 2012/1/10, Biul.SN 2011/7/9 — LEX nr 852341, a takze wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r., sygn.
akt I CSK 621/10 — LEX nr 848128 i z dnia 15 marca 2012 r., sygn. akt I CSK 314/11 — LEX nr 1164718). Nie budzi
bowiem zadnych watpliwo$ci, ze prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste
czlonkdéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c.. W zwigzku z tym oczywistym jest, ze Smier¢ osoby
najblizszej powoduje naruszenie takiego dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym, jednakze nie
kazda wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej
zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy.

Z tredci art. 448 k.c. wynika, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na
jego zadanie zasgdzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych
srodkow potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przykladowy katalog dobr osobistych zawiera art. 23 k.c.
i ma on charakter wylacznie otwarty. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrona przewidziang
w art. 23 i 24 k.c. objete sa wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne wartoSci niematerialne zwigzane z
istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznawane sa za donioste i
zashugujace na ochrone. W judykaturze uznano, ze do katalogu dobr osobistych nalezy np. prawo do intymnos$ci
i prywatnosci, ple¢ czlowieka, prawo do planowania rodziny, tradycja rodzinna, pamie¢ o osobie zmarlej. Wiezi
te stanowia fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja rowniez ochronie prawnej. Rowniez w
art. 71 Konstytucji RP ustawodawca wskazatl jednoznacznie, ze Panstwo w swojej polityce spolecznej i gospodarczej



ma obowiazek uwzgledniania dobra rodziny. Wynika z tego, ze wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac
czlonkom rodziny, m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz
gwarantuje wzajemng pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwoéci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac,
ze prawo do Zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega
ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn.
akt IV CSK 307/09, publ. OSNC-ZD 2010/3/91, OSP 2011/2/15 — LEX nr 599865). W $wietle powyzszych rozwazan
w ocenie Sadu nie bylo przeszkdd, aby uznaé, ze szczegdlna wiez emocjonalna miedzy najblizszymi czlonkami rodziny
(w tym laczacej rodzenstwo) pozostaje pod ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c., za$ zerwanie tej wiezi uprawnialo
powoda do wystapienia z roszczeniem o zado§éuczynienie na podstawie art. 448 k.c..

Z wyjaénierr powoda W. S. zlozonych w toku procesu (k. 47 odw.-48) jednoznacznie wynikalo, ze bardzo mocno
przezyl wypadek i $mier¢ siostry E. J., albowiem byl z siostra bardzo mocno zwiazany i pozostawal z nig w bliskich
relacjach. Rodzenstwo mieszkalo razem do 1992 r., w tym okresie zyli zgodnie, spedzali razem czas, powod zostal
chrzestnym najstarszej corki siostry — E.. P6zniej powdd wyjechal do U.S.A., gdzie przebywa na stale do chwili
obecnej. Po wyjezdzie utrzymywal z siostra, jak tez z pozostala rodzing, staly kontakt — poczatkowo listowny, a
p6zniej telefoniczny. Pomimo uplywu lat, rodzenstwo nadal pozostawalo w bliskich relacjach, regularnie rozmawiali
ze sobg o biezacych sprawach, podpowiadali sobie w kwestiach zyciowych i stuzyli wzajemnie rada. W zwiazku z
tym powdd byl dobrze zorientowany w sprawach siostry, m.in. wiedzial o jej problemach w malzenhstwie (z mezem
naduzywajacym alkoholu), planowal nawet $ciagnaé siostre do siebie. Niezaleznie od tego powod regularnie pomagat
siostrze finansowo oraz wysyltal okazjonalne paczki. O Smierci siostry dowiedzial sie telefonicznie od swojej mamy.
Bardzo przezyl ta wiadomo$¢, poczatkowo nie mogt w to uwierzyé. Bezposrednio po tym powod deklarowal, ze nie
chodzil do pracy przez okres 3 tygodnie, a przez 4 tygodnie chodzil na wizyty do psychologa. W tym czasie zazywal tez
ogolno dostepne $rodki uspokajajace oraz korzystal wowcezas ze wsparcia najblizszej rodziny i znajomych. Rowniez
bardzo przezywal to, ze nie mogt przyby¢ na pogrzeb siostry, gdyz przebywal w U.S.A. nielegalnie i w przypadku
przyjazdy do kraju nie moglby wroci¢é do swojej rodziny, ktora zalozyl za granica. Pierwszy raz do Polski przylecial
dopiero w 2008 1., na §wieto Wszystkich Swietych, gdy uzyskal juz ,zielona karte” i od tamtego czasu regularnie raz w
roku przybywa do kraju. Wowczas zawsze udaje sie na cmentarz na grob siostry i spedza duzo czasu z corkami siostry.
Jednocze$nie powod wskazal, ze pomimo uplywu wielu lat bardzo brakuje mu siostry, nadal ciezko mu pogodzié sie
z jej Smiercia i czesto ja wspomina.

Powyzsze wyjasnienia powoda, jednoznacznie wskazywaly na jego zazyle relacje ze zmarla siostra E. J., ktérej Smierc
stanowila dla niego niewatpliwie znaczna krzywde oraz byla zrodlem cierpien glownie psychicznych. Wprawdzie
obrazowaly one subiektywne odczucia powoda po jej stracie, to tym niemniej byly spdjne i zbiezne z relacja wynikajaca
z zeznah $wiadkéw przestuchanych w sprawie, tj. M. S. (1) (szwagierki powoda) i M. S. (2) (matki powoda).
Swiadkowie, ktorzy s3 czlonkami najblizszej rodziny powoda oraz jego zmarlej siostry, réwniez wskazywali na istnienie
mocnej wiezi pomiedzy rodzenstwem (zaréwno przed wyjazdem powoda do U.S.A., jak tez juz po jego wyjezdzie), a
roéwnocze$nie potwierdzili, ze zerwanie tej wiezi spowodowalo u powoda rozlegly bdl psychiczny i cierpienie. Brak
bylo jakichkolwiek podstaw, aby odméwié tym dowodom wiarygodnosci (chocby w czesci). Strona pozwana poza
ogblnym zakwestionowaniem zasadno$ci roszczenie powoda, nie przedstawila zadnych dowodéw przeciwnych, ktore
podwazalyby rzetelno$¢ twierdzen powoda i §wiadkéw z jego najblizszej rodziny, a w szczegblnoSci wykazalyby, ze
relacje i wiezi pomiedzy powodem a jego siostra mialy inny charakter, niz przez nich opisywany. W toku procesu
pozwany zarzucil, ze pomiedzy powodem a jego siostra nie istniala jaka$ szczegbélna wiez, albowiem od 1992 r.
mieszkal on w U.S.A. i do kraju wrécit dopiero po $mierci siostry w 2008 r.. W ocenie Sadu powyzsza okoliczno$é
dotyczaca wyjazdu powoda za granice (potwierdzona przez niego) — cho¢ niewatpliwie istotna dla catoksztattu oceny
zasadno$ci jego powddztwa — to jednak nie mogla automatycznie przesadzaé o pozbawieniu go uprawnienia do
zadania zado$c¢uczynienia w zwigzku ze Smiercig jego siostry z tytulu naruszenia dobr osobistych (na podstawie
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.). Wprawdzie zasady logiki i doS§wiadczenia zyciowego przekonuja, ze relacje
i wzajemne wiezi pomiedzy rodzenstwem utrzymywane na odleglo$¢ sa z reguly mniej zazyle, niz w sytuacji, gdy
rodzenstwo ma bezpo$redni kontakt, np. mieszka blisko siebie, czesto sie spotyka, spedza wspolnie czas i utrzymuje
regularne kontakty. Tym niemniej nie mozna oczywiscie wyklucza¢ sytuacji odwrotnych, gdy te relacje laczace



rodzenstwo znacznie oddalone od siebie, sa na tyle silne i mocne, ze do ich utrzymania wystarczajacy jest kontakt
posredni (listowny, telefoniczny lub internetowy). W zwiazku z tym w ocenie Sadu o calkowitej niezasadno$ci
roszczenia opartego na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. mozna by méwi¢ wylacznie w sytuacji, gdyby
zostalo udowodnione, ze rodzenstwo nie utrzymywalo ze soba zadnych relacji, kontakt pomiedzy nimi byt catkowicie
zerwany, badz tez gdyby na skutek jakiego$ nieporozumienia pozostawali oni we wrogich stosunkach. W odniesieniu
do niniejszej sprawy natomiast nie zostalo wykazane przez strone pozwana, aby powyzsze sytuacje zachodzily w
stosunku do powoda ijego siostry. Jednocze$nie zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pozwalal na poczynienie
odpowiednich ustalen faktycznych, ktére stanowily podstawe do oceny zasadno$ci roszczenia strony powodowe;j.

W $wietle powyzszego w ocenie Sadu nie budzilo watpliwo$ci, ze nagla i tragiczna $Smieré siostry powoda E. J.
niespodziewanie i nieodwracalnie zniszczyla wszystkie pozytywne relacje, ktore byly ksztaltowane pomiedzy nimi
przez wiele lat. Smieré siostry byla dla powoda z pewno$cia ogromnym szokiem i wielka traumg szczeg6lnie
dlatego, ze byla to $émieré¢ nagla, niespodziewana (ofiara byla mloda osobg), osierocila dwie coérki, a okolicznosci
wypadku byly wyjatkowo tragiczne i drastyczne. Oczywistym jest, ze Smierc osoby najblizszej zawsze pocigga za soba
negatywne konsekwencje na wielu plaszczyznach zycia oséb z najblizszej jej rodziny, natomiast powstala strata jest
ogromna i bardzo trudna do oszacowania. Jedynie w wyjatkowych warunkach, gdyby te relacje nie byly prawidtowo
uksztaltowane, a sytuacja taka trwala od dluzszego czasu, woéwczas mozna by uznac, ze negatywne konsekwencje
Smierci osoby najblizszej, nie pociagalyby za soba az tak duzego wplywu na zycie pozostalych czlonkéw rodziny.

W $wietle powyzszych okolicznos$ci zdaniem Sadu powoédztwo o zadoécuczynienie przewidziane w art. 448 k.c. w
zw. 7z art. 24 § 1 k.c. — co do zasady — nalezalo uzna¢ za udowodnione i uzasadnione. Biorac pod uwage utrwalonag
wykladnie dotyczgca zado$¢uczynienia przewidzianego w art. 448 k.c. przyjaé nalezalo, iz w okolicznoSciach niniejszej
sprawy, ,,odpowiednia suma tytulem zado§éuczynienia” w rozumieniu tego przepisu powinna wynosi¢ kwote 15.000
z}. Brak bylo natomiast podstaw do uwzgledniania roszczenia powoda w calo$ci poprzez zasadzenie na jego rzecz az
kwoty 35.000 zl. Podkreélenia wymaga, ze obecna postawa powoda przekonuje, iz okres najgorszej traumy i zaloby
po $mierci siostry juz minal, a jego stan psychiczny sie unormowat i funkcjonuje on obecnie prawidlowo, wrocit do
dotychczasowego i normalnego sposobu zycia. Wprawdzie z twierdzen powoda wynika, ze korzystal po §mierci siostry
z profesjonalnej pomocy (leczenia psychicznego), tym niemniej nie przedstawil na te okoliczno$é zadnych dowodow.
Mozna zdecydowanie przypuszczac, ze z dalszym uplywem czasu jego sytuacja bedzie sie poprawia¢ i calkowicie
zaadaptuje sie do normalnego zycia pomimo straty swojej siostry. Jednocze$nie odnoszac roszczenie powoda do
identycznego roszczenie jego brata K. S. (na rzecz ktérego nieprawomocnie zasadzono zadoééuczynienie w wysokosci
25.000 zI w sprawie tutejszego Sadu o sygn. akt I C 338/14) Sad mial na wzgledzie, ze relacje pomiedzy K. S. i
siostra E. J. byly jednak bardziej zazyle, bowiem pomimo tego, ze obaj bracia — jak wynikalo z akt obu spraw —
pozostawali w dobrych relacjach z siostra, to jednak K. S. przez wiele lat mieszkal z siostra w tym samym budynku,
a w pozniejszych latach nadal pozostawal w bezposredniej stycznoSci z siostra, sluzac jej zawsze rada i pomoca.
O ile w przypadku do powoda te relacje z siostra réwniez byly prawidlowe, to jednak w tym zakresie z uwagi na
staly pobyt powoda w U.S.A. (od 1992 r.) w ocenie Sadu, nie byly one az tak mocno wyksztalcone jak w przypadku
brata K. S.. Jednoczeénie przy tym Sad wzial pod uwage, ze w przypadku powoda na rozmiar jego cierpiei i ogélnie
rozumianej krzywdy dodatkowo mialo bezposredni wplyw to, ze nie mogl osobiScie uczestniczy¢ w pogrzebie siostry.
Rozstrzygajac w niniejszej sprawie Sad mial rowniez na wzgledzie to, ze przepis art. 448 k.c. — pozostawiajac ocene
wysokoSci zadoS§éuczynienia wylgcznie uznaniu sedziowskiemu — zastrzega przy tym, ze $§wiadczenie to nie moze
by¢ nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy. Jednocze$nie nalezy pamietaé, ze wysoko$é zado$éuczynienia nie
moze prowadzi¢ do nadmiernego wzbogacenia sie strony powodowej wskutek zasgdzenia takiego $§wiadczenia oraz
uwzgledniaé¢ aktualne warunki ekonomiczne i stosunki majatkowe istniejace aktualnie w spoleczenstwie. Z tych tez
wzgleddw roszcezenie strony powodowej nalezalo uzna¢ za uzasadnione w zakresie kwoty 15.000 zl.

Zasadzajac odsetki od zasadzonego $wiadczenia, Sad uwzglednil tre$¢ art. 481 § 11 2 k.c. oraz art. 817 k.c. w zw. z
art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i na tej podstawie podzielil stanowisko strony
powodowej, ze poczatek terminu biegu naliczania odsetek nalezalo ustali¢ na dzieni 5 kwietnia 2014 r., tj. dzien



nastepny po tym, w ktéorym Ubezpieczyciel zajal ostateczne stanowisko w sprawie odmawiajac powodowi wyplaty
jakiegokolwiek zado$éuczynienia (zob. pismo z dnia 4 kwietnia 2014 r.) i dlatego tez od tej chwili roszczenie to stalo
sie wymagalne, za$ pozwany popadl w zwloke w jego spelieniu.

Majac na uwadze wskazane powyzej okoliczno$ci Sad Rejonowy na mocy powolanych przepiséw orzek! o zasadzeniu
na rzecz powoda zado$§éuczynienia pienieznego w kwocie 15.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi, jak w pkt I sentencji
wyroku, za§ w pozostalym zakresie powodztwo zostalo oddalone, jako niezasadne (pkt II wyroku).

O kosztach procesu orzeczono w pkt III sentencji wyroku na podstawie art. 100 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego
rozdzielenia pomiedzy stronami — przy uwzglednieniu stopnia w jakim zostaly ostatecznie uwzglednione ich
stanowiska (tj. 42,86% powdd i 57,14% pozwany). Lacznie koszty procesu w niniejszej sprawie wyniosly 6.584 zl
(oplata od pozwu — 1.750 zl oraz koszty zastepstwa prawnego obu stron — 2 x 2.417 zl), to stosownie do powyzszej
proporcji powod powinien poniesé je wylacznie do kwoty 3.762,10 zl, za$ w pozostalej czeéci obciazaly one pozwanego,
tj. w kwocie 2.821,90 zl. Poniewaz dotychczas powo6d pokryl koszty w wysokoéci 4.167 zl, zatem do zwrotu na jego
rzecz pozostawala kwota 404,90 zt (1j. 4.167 — 3.762,10).



