Sygnatura akt IT K 880/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2019 r.

Sad Rejonowy w Lomzy II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Mariusz Dmochowski

Protokolant: Marta Kaminska

bez obecnos$ci Prokuratora Piotra Pogorzelskiego

po rozpoznaniu dnia 28 lutego 2019 r. i 17 maja 2019 r. na rozprawie
sprawy A. R.

urodzonego (...) w K.

synad.idJ.zd. K.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 23 stycznia 2018 roku do dnia 16 lutego 2018 roku w L. woj. (...) dzialajgc w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, za po$rednictwem programu (...) przeznaczonego do obshugi sieci (...)
rozpowszechnial utrwalone w pamieci komputera przeno$nego marki A. (...) nr (...) oraz komputera stacjonarnego
(...)-121 pliki filmowe oraz 9 zdje¢ zawierajacych tresci pornograficzne z udzialem maloletnich a takze 23 liki filmowe
zawierajace treSci pornograficzne zwigzane z postlugiwaniem sie zwierzeciem

- 4. o czyn z art. 202§3kk w zw. z art. 12kk

I. Oskarzonego A. R. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art.20283kk w zw. z
art.1281 kk skazuje go, a na podstawie art.202§3kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

II. Na podstawie art.4482kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Pafistwa dowodow w postaci Laptopa A. (...), i jednostki
centralnej L. (...) zapisanych w wykazie dowodéw rzeczowych pod poz. Dw. Rz. (...);

III. Zwalnia oskarzonego A. R. od oplaty i pozostalych kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE

W toku postepowania w sprawie i w oparciu o zgromadzony material dowodowy Sqd ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony A. R. uciekt z zakladu karnego w trakcie wykonywania prac wolnoSciowych. Podczas ucieczki przebywat
w mieszkaniu swojej matki. W okresie od 23 stycznia 2018r. do 16 lutego 2018r. korzystajgc z programu (...) Sciggal
i jednoczeé$nie rozpowszechniat plik filmowe w udzialem maloletnich i zwierzat oraz zdjecia z udzialem maloletnich
zawierajace treSci pornograficzne. Oskarzony byl wczesniej karany. Nie jest chory psychicznie.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie czeSciowo wyjasnien oskarzonego (k. 122-123), J. R. (k.123v-124),
opinii psychiatrycznej (k.132-139), opinii informatycznej (k.35-45), opinii antropologicznej (k.60-73), karty karnej
(k.96).

Oskarzony A. R. na rozprawie nie przyznal sie do winy i wyjasnil, ze Sciagal filmy jednak nie byl $wiadomy, ze to sg
takie filmy. Sciggal programem(...) zaznaczy! nie patrzac co tam jest. Potem je wykasowal. Nie wiedzial, jak dziala
program. Wiedzial, ze programem moze Sciagnac¢ i mogt tylko zainstalowad, zeby $ciagalo.

Sad dal wiare tym wyjasnieniom jedynie cze$ciowo, a mianowicie co do faktu, ze oskarzony Sciagal pliki. Fakt ten
nie budzi watpliwos$ci i ma potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym oméwionym nizej. W
pozostalym zakresie Sad nie dal wiary tym wyjasnieniom uznajgc, Ze zmierzaja one do unikniecia odpowiedzialnosci
karnej. Twierdzenie oskarzonego, ze nie wiedziat jakie tresci beda $ciggane w ocenie Sadu mija sie z prawda, gdyz z
samych nazw plikéw widac jakich one dotycza treSci. W tej sytuacji twierdzenie, ze nie mialo sie Swiadomo4ci co sie
Sciaga nie moze zosta¢ zaakceptowane. Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego co do faktu, ze nie wiedziat jak
dziala program (...). Program jest na tyle popularny, ze powszechnie wiadomym jest zasada jego dzialania. Réwniez w
samym programie widaé, ze pliki s $ciggane i wysylane. Jest powszechnie znany fakt w zwiazku z czym twierdzenia
oskarzonego nalezy uzna¢ za niewiarygodne zmierzajace do unikniecia odpowiedzialnoSci karnej.

W sprawie zeznawala matka oskarzonego J. R., ktéra potwierdzila, ze syn uciekl z wiezienia, korzystat z komputerow.
Nie widziala, zeby $ciagal filmy. Swiadek D. K. (k.124) widzial, ze oskarzony korzystal z komputeréw , nie widzial,
zeby Sciagal filmy.

Sad dal wiare tym zeznaniom uznajac, ze nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie i nie wnosza do sprawy
nic nowego.

Zgodnie z art.20283kk odpowiedzialnosci podlega kto w celu rozpowszechniania produkuje, utrwala lub sprowadza,
przechowuje lub posiada albo rozpowszechnia lub prezentuje treéci pornograficzne z udzialem matoletniego albo
treSci pornograficzne zwigzane z prezentowaniem przemocy lub poslugiwaniem sie zwierzeciem, podlega karze
pozbawienia wolnoéci od lat 2 do 12.

Rozpowszechnianie treéci pornograficznych to m.in. kolportaz, publikacja, uzyczenie, kopiowanie i innego rodzaju
udostepnianie takich tresci szerszemu i blizej nieokreslonemu kregowi oséb. Dla przyjecia odpowiedzialnosci karnej
za rozpowszechnianie pornografii dzieciecej w sieci internetowej nie ma znaczenia to, jaka konkretnie liczba innych
uzytkownikéw zapoznala sie z trescig takich plikow — i czy te liczbe mozna uznaé za znaczng — lecz to, ze sposdb
pobierania plikéw pornograficznych oraz ich udostepniania za pomoca odpowiedniego programu dawal mozliwoéc
zapoznania sie z nimi nieoznaczonej liczbie 0s6b (post. SN z 1.9.2011 1., V KK 43/11, OSNKW 2011, Nr 11, poz. 100).

Jak wynika z opinii bieglego z zakresu informatyki wszystkie ujawnione tresci pornograficzne z udzialem maloletnich
ujawnione u oskarzonego ze wzgledu na specyfike protokotu (...) byly udostepniane wszystkim uzytkownikom
programu (...) Sad dal, wiare wywodom tej opinii. Nie byta ona kwestionowana i w ocenie Sadu jest rzetelna i
wiarygodna.

Jak wynika z opinii bieglego antropologa na zabezpieczonych plikach znajdowaly sie treSci pornograficzne z udziatem
maloletnich i zwierzat. Sad dal, wiare wywodom tej opinii. Nie byla ona kwestionowana i w ocenie Sadu jest rzetelna
i wiarygodna.

Komentowane przestepstwo ma charakter formalny, jego dokonanie nastepuje bowiem w momencie podjecia
czynno$ci wypehiajacych znamiona tego czynu. Podmiotem wszystkich typéw przestepstw okreslonych w art. 202
KK moze by¢ kazdy czlowiek (przestepstwo powszechne), ktéry spelnia ogbélne warunki odpowiedzialnoéci karne;.
Od strony podmiotowej przestepstwa pornograficzne sa zachowaniami umy$lnymi i moga by¢ popelnione zaréwno w
zamiarze bezpo$rednim, jak i ewentualnym.



Majac powyzsze pod uwage Sad uznal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z
art.20283kk. Oskarzony z calg pewno$cia Sciagal pliki pornograficzne z udzialem maloletnich i zwierzat. Biorac pod
uwage nazwy plikow dzialal on co najmniej z zamiarem ewentualnym, a wiec godzil sie z mozliwo$cig popelnienia
przestepstwa. Nie ulega rowniez watpliwosci, ze postlugujac sie programem (...) rozpowszechnial on wszelkie §ciggane
pliki nieoznaczonej liczbie osob.

Sad rozstrzygajac sprawe uznal, Ze ma tu zastosowanie art.12kk zgodnie, z ktérym dwa lub wiecej zachowan, podjetych
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony. Nie ulega
watpliwosci, ze oskarzony dziatat w krotkich odstepach czasu. Byl, to okres pomiedzy 23 stycznia 2018r. a 16 lutego
2018r. Nie ulega rowniez watpliwoéci ze oskarzony mial zamiar $ciggania plikow z pornografia z udzialem dzieci i
zwierzat i wykonywal te czynnoéci co najmniej kilka razy.

Czyn oskarzonego stanowil przestepstwo, bowiem spoleczny stopien szkodliwo$ci jej zachowania byl ogromny.
Przestepstwa dotyczace rozpowszechniania pornografii z udzialami maloletnich i zwierzat sa bardzo powaznymi
przestepstwami, ktore nalezy bezwzglednie $ciagaé i karac¢. Sposob i okoliczno$ci popehienia czynu zarzucanego
oskarzonemu, waga naruszonych przez niego obowigzkéw réwniez przemawialy za znacznym stopniem spolecznej
szkodliwoéci przypisanego mu czynu.

Oskarzonemu mozna bylo przypisac¢ wine, bowiem w czasie czynu mial ukonczone 17 lat, a zatem posiadal zdolno$¢
do ponoszenia odpowiedzialno$ci karnej. Ponadto ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynikato,
by oskarzonyy miala zniesiong lub ograniczong poczytalno$¢, a zatem w chwili czynu mial zachowang zdolnosé
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

W zwiagzku z tym Sad na podstawie art.20283kk w zw. z art.12kk skazal oskarzonego, a na podstawie art.20283kk
wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Przestepstwo to zagrozone jest kara od 2 kat do 12 lat pozbawienia wolnoéci. Sad uznal, ze najnizszy wymiar kary
spelni swoje zadania w zakresie prewencji ogolnej szczegoblnej. Kara ta spowoduje, ze w przyszloSci oskarzony nie
dopusci sie tego typu czynow i bedzie przestrzegal porzadku prawnego. Uswiadomi ona réwniez spoleczenstwu, ze za
tego rodzaju zachowanie sprawca ponosi odpowiedzialno$¢.

Sad na podstawie art.4482kk orzekl przepadek dowodéw rzeczowych w postaci sprzetu komputerowego za pomoc
ktorego dopuszczono sie przestepstwa.

Sad na podstawie art.6248§1kpk zwolnit oskarzonego od optat i pozostalych kosztéw sagdowych biorgc pod uwage jego
sytuacja materialna.



