Sygnatura akt IT K 724/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2018 r.

Sad Rejonowy w Lomzy II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Modzelewska
Protokolant Malgorzata Debowska

w obecnoS$ci Prokuratora

po rozpoznaniu w dniach 16.01.2018r, 05.06.2018r na rozprawie
sprawy J. K.

urodzonego (...) w L.

synaA.iB.zdP.

oskarzonego o to, ze: w dniu 19 lutego 2017 roku w ruchu ladowym na drodze publicznej nr (...) relacji L. - P., woj.
(...), w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne,
kierowal pojazdem mechanicznym marki M. (...) o nr rej. (...) (...) bedac w stanie nietrzeZwos$ci oznaczonym na
poziomie I - 1,31 mg/1, I - 1,36 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz pomimo wydania przez Prezydenta
Miasta L. decyzji nr (...) z dnia 05.03.2007 roku o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi kat.
B,

- {j. o przestepstwo z art. 178 a §4 kk w zb. z art. 180 a kk w zw. z art. 6481 kk

I. Oskarzonego J. K. uznaje za winnego tego, ze w dniu 19 lutego 2017 roku w ruchu ladowym na drodze publicznej
nr (...) relacji L. - P. woj. (...), w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umys$lne
przestepstwo podobne tj. za czyn z art.178a §1 kk na mocy wyroku Sadu Rejonowego wk. VII Wydziat Grodzki sygn.
VII K (...) z dnia 02.06.2006r, kierowal pojazdem mechanicznym marki M. (...) o nr rej. (...) (...) bedac w stanie
nietrzeZwosci oznaczonym na poziomie I - 1,31 mg/1, IT - 1,36 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz pomimo
wydania przez Prezydenta Miasta L. decyzji nr (...) z dnia 05.03.2007 roku o cofnieciu uprawnien do kierowania
pojazdami mechanicznymi kat. B tj. czynu z art. 178a §4 kk w zb. z art. 180a kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie
art. 178a § 4 kk w zb. z art. 180a kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 1182 kk skazuje go, a z mocy art. 178a §4 kk w zw.
z art. 6481 kk w zw. z art. 1183 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na zasadzie art. 62 kk orzeka, iz oskarzony J. K. ma odbywaé kare pozbawienia wolnosci orzeczong w pkt. I w
systemie terapeutycznego oddzialywania w zwigzku z uzaleznieniem od alkoholu.

III. Na mocy art. 4283 kk wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio.

IV. Na podstawie art. 43a82 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych.

V. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. W. L. kwote 420 (czterysta dwadziescia) zlotych
powiekszona o nalezny podatek VAT w stawce 23% tytulem nieuiszczonych kosztoéw obrony z urzedu.



VI. Zwalnia oskarzonego od oplaty i pozostalych kosztéw sadowych, ktorymi obcigza Skarb Panhstwa.

Sygn. akt IT K 724/17

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 lutego 2017 roku patrol policji, w ktorego skladzie byt W. P., dzialajac na polecenie dyzurnego K. w L. udal
sie na droge (...), po ktérej mial sie poruszaé czerwony M. o wskazanych przez dyzurnego numerach, ktoérego kierujacy
mogt by¢ nietrzezwy, gdyz jechal od boku do boku. Po patrolowaniu tej drogi przez dwa radiowozy patrol, w ktorego
skladzie byl W. P. na drodze (...) relacji L. — P. zatrzymal do kontroli kierujacego wskazanym M. o nr. (...) (...), ktéorym
okazal sie J. K.. Kierujacy byl sam w pojezdzie i widoczne bylo, Ze jest nietrzezwy, a kontakt z nim byl utrudniony. J. K.
zostal zatrzymany, a jego badanie alkometrem o godz. 17:45 wykazalo 1,31mg/l, kolejne o 17:47 — 1,36mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu.

W toku postepowania ujawniono, iz prawomocna decyzja Prezydenta Miasta L. z dnia 05.03.2007r (...) cofnieto J. K.
uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi kategorii B, a nadto prawomocna decyzja Prezydenta Miasta
L. z dnia 14.07.2006r (...) cofnieto J. K. uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi kategorii B.

W toku niniejszego postepowania przeprowadzono dwukrotnie dowod z opinii bieglych psychiatrow celem
stwierdzenia poczytalnosci oskarzonego J. K.. Po badaniu biegli kazdorazowo nie stwierdzili u niego choroby
psychicznej i uposledzenia umystowego, rozpoznali natomiast zesp6t uzaleznienia od alkoholu i benzodiazepin.
Stwierdzili tez, ze w czasie popelienia zarzuconych mu czynéw mial zachowana zdolno$¢ rozpoznania ich znaczenia
i pokierowania swoim postepowaniem, stad nie zachodzily przestanki z art. 3181 i 2 kk. Podkreélili, Ze oskarzony ma
nieprawidlowe cechy osobowosci i sktonno$¢ do manipulowania otoczeniem. Biegli wskazali, ze koniecznym byloby
zobowigzanie oskarzonego do odbycia terapii odwykowej w ramach zakladu karnego.

Oskarzony byl juz karany wielokrotnie za czyn z art. 178a81 kk i art. 244 kk m. in. wyrokiem SR w L. VII K (...)za czyn z
art. 244 kk na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 3 lat (kara
zarzadzona, odbywal ja od 30.04.2013r do 04.09.2014r), za czyn z art. 178a81 kk w zb. z art. 244 kk wyrokiem SR w L.
VII K (...) na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 3 lat (kara zarzadzona,
odbywal ja od 20.09.2010r do 20.09.2011r), za czyn z art. 244 kk wyrokiem SR w C. II K (...) na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktora weszla w sklad kary lacznej orzeczonej wyrokiem SR w C.w sprawie IT K (...) w wymiarze
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a ktéra odbywat do 04.09.2016r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

cze$ciowo wyjasnien oskarzonego J. K. (k. 43 — 440dwr., 1800dwr. — 181), zeznan §wiadka W. P. (k. 181 — 1810dwr.),
a nadto notatki urzedowej (k. 1), protokolu uzycia alkometru ze §wiadectwem wzorcowania (k. 3 — 4), danych
o karalnoéci (k. 93, 96 — 98), zaswiadczenia z CBD SIP (k. 12 — 14), informacji z Wydzialu Komunikacji (k.
18), odpisow decyzji (k. 19 - 22), odpisow wyrokéw (k. 31 — 37), danych osobopoznawczych (k. 38, 66), kopii
dokumentacji medycznej (k. 53 — 63, 128 — 133, 178), opinii sgdowo — psychiatrycznej (k. 67 — 69, 154 — 161), wywiadu
srodowiskowego (k. 66), informacje o wpisach w ewidencji (k. 75), oSwiadczenia (k. 82), protokotu zaznajomienia z
aktami (k. 102), pisma ZK C. (k. 143, 145), pisma ZK P. (k. 144).

Oskarzony J. K. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanego mu
czynu (k. 43 — 44 odwr) twierdzac, iz wie o decyzji o cofnieciu uprawnien do kierowaniu pojazdami mechanicznymi.

Oskarzony stuchany na rozprawie (k. 189odwr. — 181) nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu twierdzac, ze catego
zdarzenia nie pamieta.



Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu twierdzenia oskarzonego wyartykulowane na rozprawie, iz nie dopuscil sie popelnienia zarzucanego
mu czynu, stanowia tylko i wylacznie przyjeta przez niego linie obrony, niemajaca zadnego oparcia w zgromadzonym
materiale dowodowym.

W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze oskarzony byt kierowca samochodu marki M. (...) o nr rej. (...) (...), ktéry w
dniu 19 lutego 2017 roku w ruchu ladowym na drodze publicznej nr (...) relacji L. — P. poruszal sie nim. O tym fakcie
w sposéb jednoznaczny Swiadcza spdjne i rzeczowe zeznania §wiadka W. P. (k. 181 — 1810dwr.), ktory zatrzymal go do
kontroli drogowej, jak tez dokumenty w postaci notatki urzedowej (k. 1), badania alkometrem (k. 3). Z tych dowodow
jednoznacznie wynika, iz w tym dniu i w tym czasie zostal zatrzymany i poddany badaniu na stan trzezwos$ci. W ocenie
Sadu, tak spdjne i konsekwentne zeznania Swiadka W. P., osoby zupelnie obcej dla oskarzonego, pozostajace nadto
w logicznym zwiazku z przywotanymi dowodami dokumentarnymi, w sposéb oczywisty zastuguja na wiare. Swiadek
ponadto nie ma zadnego powodu, aby zeznawa¢ nieprawdziwie lub bezpodstawnie obcigzac¢ oskarzonego, dlatego tez
nie ma zadnych obiektywnych przeslanek, aby zanegowa¢ jego twierdzenia. Powyzsze jest tym bardziej wiarygodne,
iz sam oskarzony w toku dochodzenia potwierdzil powyzsze przyznajac sie do winy (k. 43 — 44).

Poza sporem jest rowniez, iz dwukrotnie w stosunku do oskarzonego doszlo do wydania przez Prezydenta Miasta L.
decyzji o cofnieciu mu uprawnienn do kierowania pojazdami mechanicznymi kar. B i ostatnio decyzja nr (...) z dnia
05.03.2007 roku (k. 19).

Na podstawie dolaczonych danych o karalnoéci i odpiséw wyrokéow m. in. wyroku w sprawie SR w L. VII K (...),
SR w L. VII K (...), SR w C. II K (...) SR w Sad ustalil, ze nie uplynelo 5 lat od odbycia przez oskarzonego co
najmniej kary 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne (VII K (...)), jak tez po
orzeczeniu wobec niego $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych (I K (...)). Zadna ze stron nie
kwestionowala autentyczno$ci wskazanych dokumentow, co wespo6t z ich urzedowym pochodzeniem i sporzadzeniem
przez uprawnione do tego podmioty nie dawalo podstaw Sadowi by kwestionowac je z urzedu.

Analiza zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania sgdowego materialu dowodowego doprowadzita Sad do
przekonania, ze oskarzony J. K. dopuscil sie tego, ze w dniu 19 lutego 2017 roku w ruchu ladowym na drodze publicznej
nr (...) relacji L. - P. woj. (...), w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwo podobne tj. za czyn z art.178a §1 kk na mocy wyroku Sadu Rejonowego w L. VII Wydzial Grodzki sygn.
VII K (...) z dnia 02.06.2006r, kierowal pojazdem mechanicznym marki M. (...) o nr rej. (...) (...) bedac w stanie
nietrzezwo$ci oznaczonym na poziomie I - 1,31 mg/1, II - 1,36 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz pomimo
wydania przez Prezydenta Miasta L. decyzji nr (...) z dnia 05.03.2007 roku o cofnieciu uprawnien do kierowania
pojazdami mechanicznymi kat. B. Oskarzony swoim czynem wyczerpal znamiona przestepstwa opisanego w art. 178a
84 kk w zb. z art. 180a kk w zw. z art. 6481 kk.

Zgodnie z dyspozycja art. 178a § 4 kk karze podlega sprawca czynu okre$§lonego w § 1 tego artykutu, ktéry byt wezesniej
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoéci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za przestepstwo okre§lone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 popelnione w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopusécil sie czynu okreSlonego w § 1 w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo. W mysl zas
powolanego § 1 art. 178a k.k., karze podlega ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Analizowane przestepstwo
jest dokonywane juz w momencie uruchomienia pojazdu i podjecia jazdy oraz uczestniczenia w ruchu. Rozstrzygajace
dla przypisania odpowiedzialnoSci jest ustalenie, czy pojazd kierowany przez oskarzonego mozna ujaé¢ w kategorii
desygnatow pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym tj. kazdego pojazdu drogowego czy szynowego napedzanego
umieszczonym w nim silnikiem, jak réwniez maszyng samobiezna i motorowerem oraz pojazdem szynowym (uchwala
SN z dnia 28 lutego 1975 1., VKZP 2/74, OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 33). Warunkiem sine qua non jest zakwalifikowanie
stanu w zwigzku ze spozyciem alkoholu jako stanu nietrzeZwo$ci w my$l art. 115816 KK, tj. czy zawarto$c¢ alkoholu we



krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé albo, zawarto$é alkoholu w 1 dm
3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Przypisanie
odpowiedzialnoéci za to przestepstwo zalezy od winy umy$lnej oskarzonego, przy czym wystarczajace jest ustalenie
zamiaru ewentualnego (dolus eventualis). Dodatkowo podnie$é¢ nalezy, iz ,Art. 178a §4 kk cechuje niejednorodny
charakter normatywny: pierwsza jego cze$¢, wyraza instytucje nadzwyczajnego obostrzenia kary, polegajaca na
specyficznej recydywie w zakresie przestepstw komunikacyjnych. Odmienny charakter ma druga cze$c¢ art. 178a § 4
kk. W tej czesci art. 178a § 4 kk wyslawia typ czynu zabronionego, bowiem okoliczno$ci w nim wskazane zwigzane
sq Scisle z ocena spolecznej szkodliwosci czynu sprawcy, ktory prowadzac pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci
(lub odurzenia), nie tylko narusza podstawowe zasady bezpieczenstwa w komunikacji, ale ponadto, nie wykonujac
weczesniej orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, okazuje lekcewazenie dla wyrokéw sadowych,
naruszajac tym samym autorytet wymiaru sprawiedliwo$ci (wyrok SN z dnia 19 stycznia 2012 1., I KZP 22/11, OSNKW
2012, nr 1, poz. 6).

Zarzucany oskarzonemu czyn stanowi réwniez umy$lne przestepstwo przeciwko komunikacji spenalizowane w
art. 180a kk polegajace na prowadzeniu przez sprawce pojazdu mechanicznego na drodze publicznej w strefie
zamieszkania przez osobe, ktbra nie stosuje sie do decyzji wlaSciwego organu o cofnieciu uprawnienia do kierowania
pojazdami. Bezspornym w niniejszej sprawie jest, iz w dniu 19.02.2017r oskarzony prowadzit samochéd po drodze
publicznej, majac uprzednio cofniete uprawnienia do kierowania pojazdami kategorii B decyzja Prezydenta Miasta ..
decyzji nr (...) z dnia 05.03.2007 roku, ktére do chwili popelnienia czynu nie zostaly mu przywrdcone.

Poza sporem pozostaje, iz J. S. K. powyzszego czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu
miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne, czym w pelni wyczerpal znamiona z art. 6481
Kkk.

Sad nie doszukal sie okolicznoéci przemawiajgcych za niemoznoScia przypisania oskarzonemu winy. Oskarzony
znajdujac sie w stanie tak znacznej nietrzezwosci kierowal pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym wiedzac, ze
nie ma do tego uprawnien i bedac juz kilkakrotnie uprzednio karany za jazde w stanie nietrzezwym. Pomimo tego,
iz ma zdiagnozowane od wielu lat uzaleznienie od alkoholu oraz organiczne zaburzenia osobowoéci i zachowania,
zdaniem bieglych dwukrotnie badajacych i opiniujacych go w tej sprawie, w chwili czynu nie miatl ograniczonej ani
zniesionej poczytalno$ci, gdyz byl w stanie upicia prostego. Ponadto biegli w opinii zlozonej na potrzeby postepowania
sadowego (k. 161) stwierdzili, iz oskarzony ma sklonno$é do manipulowania otoczeniem. W ocenie Sadu jego wina
umys$lna, pomimo odmiennych twierdzen oskarzonego, charakteryzuje sie zamiarem bezposrednim, a nadto jako
osoba dorosla i doswiadczona wiedzial z cala pewno$cia, ze z racji uzaleznienia od alkoholu winien bezwzglednie
unika¢ jego uzycia, a po spozyciu tak znacznej iloSci alkoholu i prowadzgc w takim stanie pojazd na drodze publicznej
zagraza w sposob razacy bezpieczenstwu w komunikacji, o czym §wiadczyla zaobserwowana przez osobe zglaszajaca
potrzebe interwencji technika jego jazdy. Z tych tez powodéw Sad uznal stopien spolecznej szkodliwoéci czynu
oskarzonego za szczegblnie wysoki. Podkre§li¢ tez nalezy, iz oskarzony po raz kolejny wykazal swoj lekcewazacy
stosunek do obowigzujacego porzadku prawnego, a w szczegdlnoSci wobec podstawowych zasad ruchu drogowego,
jak tez ujawnil calkowicie lekcewazacy stosunek do wyrokéw sadowych, naruszajac tym samym autorytet wymiaru
sprawiedliwo$ci. Za dodatkowa okolicznos$¢ obciazajaca Sad uznal tez zaprezentowany na rozprawie brak skruchy po
stronie oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze Sad wymierzyl oskarzonemu kare bezwzgledna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
za przypisany mu czyn. Sad kierowat sie przy tym bardzo wysokim stopniem spotecznej szkodliwoéci czynu oraz
pozostalymi dyrektywami kary okre$lonymi w art. 53 kk, a w szczegolnosci jego wielokrotna uprzednia karalnoScia.
Wymierzajac oskarzonemu kare bezwzgledna pozbawienia wolno$ci Sad mial na uwadze cele wychowawecze, jakie
ma speli¢ kara wzgledem sprawcy. Wymierzenie innego rodzaju kary (na podstawie art. 5883 kk) zdaniem Sadu
byloby calkowicie sprzecznie z podstawowymi celami kary i niewskazane z punktu jej spolecznego oddzialywania,
zwlaszcza wobec jego uprzedniej karalnoSci i jak wida¢ bezskutecznoSci dotychczasowych kar izolacyjnych. Zdaniem
Sadu, orzeczona kara i to w takim wymiarze, ze wzgledow wychowawczych powinna uzmystowié¢ oskarzonemu
nieoplacalno$¢ jego sprzecznych z porzadkiem prawnym dzialan. W ocenie Sadu, kara ta wplynie na niego w sposéb



pozadany, a mianowicie zapobiegajac popelnieniu podobnego przestepstwa w przyszloSci. Sad nie znalazl zadnych
podstaw do orzekania wobec oskarzonego kary lagodniejszej, gdyz brak jest podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy
kryminologicznej wobec oskarzonego.

Sad orzekajacy, kierujac sie wnioskami bieglych, co do konieczno$ci terapii odwykowej oskarzonego i to w warunkach
zakladu karnego (k. 161), skorzystal z kompetencji ustanowionej w art. 62 kk i okreslit typ zakladu karnego, w ktérym
skazany ma odbywaé kare pozbawienia wolno$ci wskazujac system terapeutyczny odbywania kary, jako wlasciwy w
danym przypadku.

Wobec uznania winy oskarzonego w dokonaniu przestepstwa z art. 178a §4 kk, kierujac sie dyspozycja art. 4283 kk,
Sad orzekl obligatoryjny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. U podstaw wyboru maksymalnego,
dozywotniego okresu trwania zakazu, legla calkowicie lekcewazaca postawa oskarzonego wobec podstawowych zasad
bezpieczenstwa w ruchu ladowym oraz nieprzestrzeganie przez niego nalozonych wezeéniej zakazoéw prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym. W ocenie Sadu, lekcewazaca w czasie czynu postawa oskarzonego
wobec podstawowych zasad bezpieczenstwa ruchu drogowego wskazuje, ze tylko orzeczenie takiego wymiaru zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych bedzie w stanie speli¢ cele prewencji indywidualnej, a nadto
wyeliminuje go z ruchu, ktérego bezpieczenstwu, jak wida¢ bylo w niniejszej sprawie, realnie zagraza. Nadto taki
wymiar §rodka karnego jest niezbedny dla niezbednego uksztaltowania w spoleczenstwie poszanowania prawa, jak
tez nieuchronno$ci kary za przekraczanie jego norm.

Nadto na podstawie art. 43a § 2 kk orzekl od oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, ktory to §rodek karny to w takim wymiarze jest
obligatoryjny w przypadku skazania za czyn z art. 178a84 kk.

Z uwagi na fakt, ze oskarzony korzystat na etapie postepowania sgdowego z pomocy obroncy z urzedu, a ktore to
koszty nie zostaly uiszczone, Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. W. L. kwote 420
z}, powiekszong o nalezny podatek VAT w stawce 23, jak w pkt. V wyroku. Orzeczenie zostalo oparte o tresé §17 ust. 2
pkt.3, 820 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.2016.1714) w stawce minimalnej,
gdyz udzial obroncy ograniczyt sie do jednej rozprawy.

Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa oplaty i kosztéw postepowania uznajac nadto, iz z
racji izolacji i braku dochodoéw, jak tez majatku, uiszczenie w/w kosztow bedzie dla oskarzonego zbyt uciazliwe, a
$ciggniecie w drodze egzekucji nie bedzie skuteczne.

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.



