Sygn. akt IT Ka 250/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Lomzy w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Matachowska (spr.)

Sedziowie: SO Janusz Tancula

SO Malgorzata Mieczkowska

Protokolant: Katarzyna Niemira

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Lomzy — M. P.

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2018 roku.

sprawy K. K. i innych

oskarzonych z art. 28081kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego A. T., oskarzonego S. T. i obronce oskarzonego K. K.
od wyroku Sadu Rejonowego w Lomzy, IT Wydzial Karny

z dnia 18 lipca 2018 roku, sygn. akt IT K 321/18

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczone kary pozbawienia wolnosci lagodzi oskarzonym: K. K. do 2
(dwoch) lat, zas A. T.1S. T. do 3 (trzech) lat.

I. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

I1. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. A. F. kwote 516,60zl}. (pieéset szesna$cie zl szeSédziesiat gr),w tym kwote
96,60 zl podatku VAT, tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu S. T. z urzedu
przed Sadem odwolawczym.

III. Zasadza na rzecz Skarbu Panistwa od oskarzonych: A. T. i S. T. kwoty po 400 zl, za$ od K. K. kwote 300 z} tytulem
oplat za obie instancje oraz obcigza ich pozostalymi kosztami procesu za postepowanie odwolawcze w cze$ciach im
przypadajacych.

SSO Jolanta Malachowska
SSO Janusz Tancula

SSO Malgorzata Mieczkowska
Sygn. akt II Ka 250/18

UZASADNIENIE

K. K, A. T.iS.T. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 09.02.2018 roku w miejscowos$ci P. woj. (...) dzialajac wspolnieiw
porozumieniu uzywajac gazu lzawiacego, poprzez rozpylenie go na twarz B. D. doprowadzili ja do stanu bezbronnosci,



a nastepnie uzywajac przemocy polegajacej na ciggnieciu jej za wlosy oraz odziez wyciagneli ja z samochodu i
przeszukujac pojazd zabrali z jego wnetrza w celu przywlaszczenia torebke damska marki L. V. o wartoéci 400
zlotych oraz dokumenty w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy przy czym w wyniku zdarzenia B. D. doznala
obrazen ciala w postaci zaczerwienienia i przekrwienia skdry, zaczerwienienia i przekrwienia spojowek oczu, otarcia
naskorka okolic stawow miedzypoliczkowych, podbiegniecia krwawego dloni lewej drobnych otaré naskérka obu
okolic przedrzepkowych stawow kolanowych, - to jest o przestepstwo z art.28081 kk w zb. z art. 275 §1 kk w zb. z art.
276 kk w zw. z art. 1182KKk,

przy czym A. T.iS. T. czynu tego dopuécili sie bedgc uprzednio skazanymi w warunkach okre$lonych w art. 6481 kk, w
ciggu 5 lat, po odbyciu co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne
przeciwko zyciu i zdrowiu oraz mieniu w wielkich rozmiarach,

to jest o przestepstwo z art.28081 kk w zb. z art. 2758 1 kk w zb. z art. 276kk w zw. z art. 11§ 2kk, w zw. z art. 6482kk.
Sad Rejonowy w Lomzy wyrokiem z dnia 18 lipca 2018 roku w sprawie IIK 321/18 :

I. Oskarzonego K. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 28081kk w zb. z art
27581k k. w zb. z art 276k.k. w zw. z art 11§2 k.k. skazal go, za$ na podstawie art. 28081kk w zw. z art 11§3k.k. wymierzy}
mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. Oskarzonych S. T. i A. T. uznat za winnych popelienia zarzucanego im czynu i za to z mocy art. 28081kk w zb. z
art 27581k.k. w zb. z art 276k.k. w zw. z art 1182 k.k. w zw. z art 6482k k. skazat ich, zas§ na podstawie art. 28081kk w
zw. z art 1183 kk w zw. z art 6482k k. i wymierzyl im kary po 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. Na podstawie art. 6381 i 5kk zaliczyl oskarzonym S. T., A. T. oraz K. K. na poczet orzeczonych w pkt I i II kar
pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci zatrzymania od dnia 9.02.2018r
godz. 22:05 do dnia 18.07.2018r godz. 22:05 przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci rowna
sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

IV. Zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego A. F. kwote 885,60 zl, w tym 23% podatku Vat
tytulem podjetej i nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego S. T. postepowaniu karnym,;

V. Zwolnil oskarzonych od oplaty i pozostalych kosztoéw sadowych, ktérymi obciazyt Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiedli obroncy oskarzonych: K. K. i A. T. oraz oskarzony S. T.

Obronca oskarzonego A. T. wywiodl apelacje na korzy$¢ tego oskarzonego zaskarzajac ww. wyrok w caloéci co do pkt.
ILIIIV. Na podstawie art. 438pkt.3i4 kpk powolanemu orzeczeniu zarzucit:

1). blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$¢ a polegajacy
na nieuzasadnionym przyjeciu, iz w realiach niniejszego postepowania brak jest podstaw do nadzwyczajnego
zlagodzenia kary oskarzonemu, w sytuacji, gdy najnizsza wymierzona oskarzonemu kara bylaby niewspélmiernie
surowa, oskarzony T. przyznal sie do zarzucanego mu czynu, ujawniajac istotne okolicznoéci dotyczgce popekhienia
przestepstwa i roli os6b z nim wspoéldzialajacych, a takze wyrazil skruche oraz przeprosil pokrzywdzona
przestepstwem.

Ewentualnie w przypadku niepodzielenia ww. zarzutu zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

2). Razaca niewspdlmierno$¢ orzeczonej kary w stosunku do stopnia winy i wlasciwos$ci osobistych oskarzonego,
wyrazajaca sie w wymierzeniu A. T. kary trzech lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy oskarzony
A. T. przyznal sie do zarzucanego mu czynu, zlozyl obszerne wyja$nienia, ujawniajac istotne okoliczno$ci dotyczace
popehienia przestepstwa, a ponadto przeprosil pokrzywdzona przestepstwem i wyrazil skruche, co winno przemawiaé



za modyfikacja orzeczenia o karze bowiem aktualne orzeczona jawi sie jako razaco surowa nie tylko w odczuciu samego
oskarzonego, ale i w odczuciu spoleczenstwa.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca oskarzonego A. T. na podstawie art. 42781kpk wniost o to aby Sad Okregowy
korzystajac z uprawnien przewidzianych w art. 4371i§2kpk zmienil wyrok Sadu Rejonowego w Lomzy w stosunku do
A.T. poprzez:

- zastosowanie wobec oskarzonego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, poprzez wymierzenie mu kary
znacznie lagodniejszej,

ewentualnie

wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 37b kk kary mieszanej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 2 lat
ograniczenia wolnosci.

Oskarzony A. T. popart apelacje wniesiona przez jego obronce i wnioski w niej zawarte.

Oskarzony S. T. zaskarzyl ww. wyrok w czedci dotyczacej kary na swoja korzy$¢. Zaskarzonemu rozstrzygnieciu w
oparciu o art. 438pkt4kpk zarzucil razaca niewspoimiernoé¢ kary z powodu jej nadmiernej wysokoéci. Podnoszac
powyzszy zarzut oskarzony ten wni6st o zmiane zaskarzonego orzeczenia, poprzez wymierzenie katy 2 lat i 1 miesiaca
pozbawienia wolno$ci zgodnie z art. 60§6pkt3 kpk.

Obronca oskarzonego S. T. poparl jego apelacje i wnioski w niej zawarte.

Z kolei obronca oskarzonego K. K. na podstawie art.. 444kpk i art. 42581i2kpk zaskarzyl ww. wyrok w czesci
dotyczacej kary — pkt I na korzy$¢ tego oskarzonego. Na zasadzie art. 42782kpk i art. 438pkt4 kpk wyrokowi temu w
zaskarzonej czeSci zarzucil razaca niewspdhmierno$c kary polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonego bezwzgledne;j
kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy, w sytuacji gdy oskarzony przyznal sie do popekienia
zarzuconego mu czynu, zlozyl obszerne wyjaénienia w sprawie, wyrazil skruche oraz przeprosil pokrzywdzona,
a okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe przypisanego czynu, stopien winy i sposéb zachowania sie sprawcy,
jego wlasSciwos$ci i warunki osobiste oraz pozytywna wobec oskarzonego prognoza kryminologiczna uzasadnialy
wymierzenie kary lagodniejszej przy zastosowaniu art. 37b kk tj. 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 2 lat ograniczenia
wolnoSci.

Podnoszac ten zarzut obronca oskarzonego K. K. na podstawie art. 43781 i§2kpk wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku
przez zmiane wymiaru kary orzeczonej w wyroku i wymierzenie jej w nizszym wymiarze przy zastosowaniu art. 37b
kk tj. 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 2 lat ograniczenia wolnosci

Oskarzyciel publiczny wniodst o nieuwzglednienie wszystkich apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 42381i1a kpk pisemne uzasadnienie dotyczy oskarzonego A. T. albowiem tylko jego obronca
zlozyl wniosek o sporzadzenie uzasadnienia na pi$mie.

Apelacja skarzacego obroncy oskarzonego A. T. domagajacego sie zlagodzenia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
okazala sie stuszna, cho¢ nie w caloéci Sad Okregowy podzielil wnioski przez niego postulowane, zwlaszcza te, ktore
byly nakierowane na wymierzenie temu oskarzonemu na podstawie art. 37b kk kary mieszanej 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i 2 lat ograniczenia wolno$ci.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz na pelng aprobate zaslugujg ustalenia faktyczne jak i ocena prawna
zachowania oskarzonego A. T. zaprezentowane zaskarzonym wyrokiem, ktére sa poprawne i oparte na niebudzacej
watpliwosci, tak z logicznego, jak i zyciowego punktu widzenia, ocenie prawidtowo i wyczerpujaco zgromadzonego
materialu dowodowego. Sad Rejonowy nie popehit tez zadnego bledu w ustaleniach faktycznych nie dostrzegajac



w rozpoznawane]j sprawie podstaw do nadzwyczajnego zlagodzenia kary temu oskarzonemu bowiem takowe nie
wystepuja, a skarzacy stara sie przydaé wieksza wage okoliczno$ciom lagodzacym, choé po czeSci pretensje te sa
jednak uzasadnione. Bezsprzecznie oskarzony ten przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu, ale uczynit
to dopiero podczas czwartego przestuchania w dniu 9 marca 2018 roku. Wprawdzie zlozyt on wéwczas obszerne
wyjasnienia, lecz organ prokuratorski dysponowal juz szeregiem dowodéw potwierdzajacych jego sprawstwo. Tym
samym jego przyznaniu nie mozna nadac takiego znaczenia, jakby tego oczekiwat apelant. Podobnie nalezy ocenic¢
wyrazong przez oskarzonego skruche, czy tez przeproszenie pokrzywdzonej, ktore zreszta de facto nie zostalo przyjete
przez B. D.. Tym nie mniej okoliczno$ci te prawidlowo ocenione uzasadniaja przekonanie, ze kare oskarzonemu A.
T. nalezy uksztaltowaé na poziomie 3 lat pozbawienia wolnosci, co w efekcie spowodowalo potrzebe modyfikacji
kontestowanego orzeczenia w tym zakresie. Tak bowiem wymierzona kara uwzglednia wszystkie okolicznoSci
sprawy, jest wspoéhmierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu i adekwatna do stopnia winy oskarzonego,
ktére sa wysokie, co pomija skarzacy obronca, podobnie jak i fakt jego uprzedniej wielokrotnej karalnosci oraz
to, Ze obecnie przypisanego rozboju dopuscil sie on w warunkach multirecydywy okres$lonej w art. 6482kk. Zatem
tylko tak uksztaltowana kara spelni swoje cele tak w zakresie prewencji ogoélnej jak i szczegblnej, w tym takze w
perspektywie oddzialywania na $wiadomo§¢ prawng spoleczenstwa, dajac czytelny sygnal, iz wszelkie niezgodne z
prawem zachowania, powinny sie spotkaé z nalezyta i przykladna reakcja. Powyzsze nie rodzi innej potrzeby ingerencji
orzeczniczej Sadu Odwolawczego w tres$é orzeczenia Sadu I instancji i przemawia za potrzeba stabilizacji zaskarzonego
wyroku w pozostalym zakresie.

Kierujac sie przedstawionymi wzgledami oraz korzystajac z uprawnienia, jakie daje
art. 437 § 1i 2k.p.k. Sad Okregowy zmienil zaskarzony orzekajac jak w ferowanym wyroku i nie dopatrujac sie podstaw
do wzruszenia zaskarzonego rozstrzygniecia z innych przyczyn w pozostalym zakresie — utrzymal go w mocy.

O kosztach sadowych procesu rozstrzygnieto na podstawie art.62681kpk w zw. z art.63681kpk obciazajac nimi
oskarzonego A. T. w czeSci nan przypadajacej, w tym o oplacie na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 Ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.)

SSO Jolanta Malachowska
SSO Malgorzata Mieczkowska

SSO Janusz Tancula



