Sygn. Akt 11Ka 138/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SO Jan Leszczewski /spr/ Sedziowie: SO Stanistaw Guziejko
SO Grzegorz Skrodzki

Protokolant Adam Jagielski

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Lecha Zazulina

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2014 roku

sprawy K. F.

oskarzonego o przestepstwo z art. 27881 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lomzy IX Zamiejscowy Wydzial Karny w G.
z dnia 24 kwietnia 2014 roku sygn. akt IXK 649/13

Uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe K. F. Sagdowi Rejonowemu w Lomzy IX Zamiejscowy Wydzial Karny w
G. do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT Ka 138/14

UZASADNIENIE

K. F. zostal oskarzony o to, ze w dniu 2 sierpnia 20i3r. w G. w woj. (...) po uprzednim zerwaniu z szyi ztotego fancuszka
z przewieszka Matki Bozej warto$ci 4.000 zl zabral go w celu przywlaszczenia na szkode H. G., tj. o czyn z art. 278 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Lomzy w IX Zamiejscowym Wydziale Karnym w G. oskarzonego
K. F. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. skazal go na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci. Na mocy art. 46 § 1k.k. orzekt wobec oskarzonego obowiazek naprawienia w calo$ci szkody
wyrzadzonej przestepstwem i z tego tytulu zasadzil od niego na rzecz pokrzywdzonej H. G. kwote 4.000 zl. Nadto,
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 z} tytulem oplaty sadowej i obciazyl go pozostalymi
kosztami sagdowymi w sprawie w kwocie 506,32 z}.

Apelacje od powyzszego wyroku na podstawie art. 42581 k.p.k. i art. 444 k.p.k. wnidsl obronca oskarzonego,
zaskarzajac go w calo$ci. Na mocy art. 427 §2 k.p.k. i 438 pkt. 21i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepisow prawa procesowego, w szczegblnosci art. 4, 582, 7, 167, 4101 424 § 2 k.p.k. przez jednostronna
ocene materialu dowodowego, polegajaca w szczegdlnoéci na:

- bezkrytycznym obdarzeniu wiara zeznan pokrzywdzonej H. G., podczas gdy w zeznaniach tych istnieja istotne
sprzecznos$ci, w szczeg6lnoéci co do ubioru sprawcy popelnionego przestepstwa,



- odmoéwieniu wiary zeznaniom $wiadkéw E. K., J. K. i G. S. i nieuzasadnionym przyjeciu, ze Swiadkowie ci, jako
osoby bliskie, sg zainteresowane tym, by uchroni¢ oskarzonego przez odpowiedzialnoScia karna i jako takie sa
niewiarygodne, podczas gdy zeznania tych oséb sg spdjne, logiczne i uwiarygadniajg wyjasnienia oskarzonego,

- zaniechaniu ponownego wezwania i przestuchania §wiadka G. G., podczas gdy na pierwszej rozprawie Swiadek ten
wskazywal, ze wiadome mu jest, ze oskarzony nie dopuscil sie zarzucanego mu czynu;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tre$é przez ustalenie, ze
oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy, w szczegolno$ci
zeznania §wiadkow E. K., J. K.1G. S., a takze konsekwentne wyjaénienia oskarzonego, nie pozwalaja na takie ustalenie.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. skarzacy wnidslt o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji, ewentualnie - o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego (k.167-171).

Sad Okregowy w Lomzy zwazyt co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna, cho¢ nie wszystkie podniesione w niej zarzuty trafne, co
skutkowalo wydaniem przez Sad Odwolawczy wyroku o charakterze kasatoryjnym i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Lomzy IX Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu w G..

W pierwszej kolejnoéci trzeba przyznaé racje skarzacemu, ze w sprawie nie wykorzystano wszystkich dostepnych
Sadowi narzedzi procesowych celem realizacji zasady prawdy materialnej (art. 2§1pkt1 k.p.k.). Skutkowalo to
naruszeniem prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$c zapadlego w sprawie orzeczenia. Skarzacy stusznie
zwraca uwage, ze w trakcie postepowania sagdowego przystapiono do odebrania zeznan od G. G. (k. 125 odw), jednakze
gdy okazalo sie, ze $§wiadek znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, zaniechano jego przestuchania. Podczas kolejnej
rozprawy obronca oskarzonego cofnal wniosek o przeprowadzanie dowodu z zeznan tego $wiadka, do czego Sad
Rejonowy sie przychylit (k. 155).

Oczywista jest rzecza, iz wniosek dowodowy moze byé¢ cofniety, lecz tego rodzaju o$wiadczenie nie jest wigzace
dla organu procesowego. Uwzglednienie stanowiska strony co do cofniecia wniosku dowodowego ("zrzeczenia",
"zrezygnowania" ze $wiadka) mozliwe jest jedynie wowczas, gdy w sprawie zachodzi ktérakolwiek z przyczyn,
uzasadniajacych oddalenie wniosku, wskazana w przepisach procedury karnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 25 marca 2003 r III KKN 113/01 LEX nr 77026). Przy czym, skoro art. 170 k.p.k. jest przepisem o charakterze
wyjatkowym w stosunku do zasady okre$lonej w art. 167 k.p.k. nakazujacej sadowi przeprowadzanie dowodow, to do
oddalenia wnioskdéw dowodowych stron moze doj$¢ tylko i wylacznie wowczas gdy spelniona jest, ktora$ z przestanek
wymienionych w art. 170 k.p.k. Brak podstawy prawnej wymienionej w art. 170 k.p.k. oznacza tym samym konieczno$é
iobowiazek przeprowadzenia dowodu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 lutego 2012 r., 1T, AKa 521/11
LEX nr 1171020, Biul.SAKa 2012/2/11). Dowody przeprowadza sie na wniosek stron, podmiotu okre$lonego w art.
416 albo z urzedu (art. 167 k.p.k.).

Proces karny ma charakter publicznoprawny, obowiazuje w nim zasada legalizmu, tj. obowiazek wszczecia i
prowadzenia postepowania w razie uzasadnionego przypuszczenia popetnienia przestepstwa $ciganego z urzedu (art.
10,305 k.p.k.). Proces ten realizuje zadania z zakresu ochrony porzadku prawnego, dlatego ma stuzyé¢, m.in. wykryciu
i pociagnieciu do odpowiedzialnoSci sprawcy jego naruszen jakim jest popelnienie przestepstwa (art. 2 k.p.k.). Owe
wykrycie oznacza w istocie ustalenie stanu faktycznego sprawy w sposob zgodny z rzeczywistym przebiegiem zdarzen.
Shuzy¢ ma temu proces skargowy, wszczynany na wniosek uprawnionego oskarzyciela, w ktérym oskarzony korzysta
z domniemania niewinnoéci (art. 581 k.p.k.) i ma prawo do obrony (art. 6 k.p.k.), w ramach ktérego dowodzi swoich
racji za pomoca dostepnych mu $§rodkéw dowodowych.

Dazac do ustalenia prawdy materialnej i majac na uwadze ww. utrwalone poglady orzecznictwa, sad - nawet w
braku inicjatywy stron - moze i powinien dziala¢ z urzedu w celu wykrycia i przeprowadzenia dowodéw shuzacych
jej ujawnieniu. Dlatego raz zgloszony przez strone wniosek dowodowy moze by¢ przez nia skutecznie cofniety tyko



wowczas, gdy powinien by¢ oddalony w trybie art. 170 k.p.k. W razie takiego cofniecia Sad ocenia, czy zachodza
przestanki z tego przepisu, a w razie stwierdzenia ich braku - dopuszcza dowod z urzedu, gdy jest to niezbedne dla
wyjadnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy. W szczegblnoSci zasada ta ma zastosowanie, gdy zebrany w
sprawie material dowodowy jest niepelny, nasuwa watpliwosci co do stanu faktycznego, a dopuszczany z urzedu
dowdd jest przydatny dla rozstrzygniecia istniejacych watpliwo$ci. W istocie powyzsze sprowadza sie do braku
istnienia w sprawie przestanek uzasadniajacych oddalenie wniosku dowodowego.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy nie badal wniosku o zaniechanie przestluchanie §wiadka G. G. pod katem art. 170
k.p.k. Tymczasem analiza tresci tego przepisu w kontekécie okolicznoéci sprawy prowadzi do wnioskéw, ze dowod ten
powinien by¢ w sprawie dopuszczony, albowiem w sprawie nie zachodzi zadna z wymienionych w nim przeslanek.
Przeciwnie - w sytuacji, gdy w sprawie przedstawiono dwie rézne wersje zdarzenia i zadna z nich nie jest jednoznacznie
prawdziwa, Sad orzekajacy powinien, zgodnie z dyrektywa prawdy materialnej, z urzedu poszukiwaé i dopuszczaé
dowody na okoliczno$ci mogace mie¢ znaczenie dla sprawy.

G. G. na rozprawie w dniu 24 lutego 2014 r. stwierdzil, ze oskarzony "[ten chlopak] nie popelnil przestepstwa.
W tym czasie co mialo miejsce zdarzenie to byt w domu", (k. 1250dw.) Nie zlozyl jednak zeznanh z uwagi na stan
nietrzezwosci, w jakim sie wowczas znajdowal. W sytuacji jednakze, kiedy brak jest szerszego kregu oso6b mogacych
wypowiedzie¢ sie w kwestii co robil oskarzony w dniu i godzinie zdarzenia, zeznania tego $wiadka moglyby okaza¢ sie
bardzo przydatne dla ustalenia sprawstwa zarzucanego mu czynu. Dlatego przeprowadzenie dowodu z przestuchania
pierwotnie wnioskowanego Swiadka G. G. nie tylko bylo przydatne, ale wrecz niezbedne. Zaniechanie tegoz nalezalo
uzna¢ za blad procesowy, mogacy mie¢ wplyw na zapadle w sprawie orzeczenie.

Skarzacy podnosi takze, ze Sad Rejonowy nie dal wiary §wiadkom J. K., E. K. oraz G. S., wyjasniajac, ze jako osoby
bliskie lub znajome oskarzonego, sa one zaineresowane wynikiem sprawy. Istotnie - zeznania tych $wiadkow staly w
wyraznej sprzecznos$ci do zeznan §wiadka H. G. i T. F.. Byly jednakze sp6jne i konsekwentne, podobnie jak zeznania
Swiadkéw oskarzenia. Drobne nieScistoéci w zeznaniach H. G. daja sie bowiem wytlumaczyé ludzka niepamiecia,
zwlaszcza ze jest ona osobg starszg. W tej sytuacji jednakze tym bardziej rozstrzygajace moglyby by¢ zeznania G. G.
- w zasadzie osoby obcej dla oskarzonego.

Trzeba tez zwrdci¢ uwage na pominiecie przez strony postepowania oraz Sad Rejonowy okoliczno$ci podawanej przez
Swiadka J. K., ze G. G. wdniu 2.08.2013 r. 0 godzinie okoto 8:30 przyszed} do jej domu ze swoim bratankiem D.. Poich
przyjéciu mieli razem ze Swiadkiem pié¢ kawe na tarasie domu, a §wiadek mial takze zbudzi¢ corke E. K. i oskarzonego,
ktoérzy w tym czasie jeszcze spali. Jak podaje J. K. - przed wyjéciem z domu K. F. takze przyszedl na taras, gdzie
Swiadek pila kawe razem z G. G. i jego bratankiem (k.125). W tym stanie rzeczy koniecznym jest zdobycie danych
osobowych owego bratanka G. G. i - w miare mozliwo$ci - przestuchanie go na okoliczno$é obecnosci K. F. w domu
przy ulicy (...) w dniu 02.08.2013 r. pomiedzy godzina 8:00 a 9:00. Prawdopodobnym jest, ze zeznania tych dwoch
dodatkowych $wiadkéw doprowadza do usuniecia wszelkich watpliwo$ci w sprawie i sprawiedliwego rozstrzygniecia
w kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego za czyn zarzucany mu w akcie oskarzenia.

Racje ma takze skarzacy, ze zeznania T. F. stracily na swojej pewnoSci w czasie przesluchania przed Sadem na
rozprawie w dniu 24 kwietnia 2014 r. Swiadek w zeznaniach tych odnosi sie do czynnosci okazywania mu tablic
pogladowych. Z zeznan tych wynika jedynie, ze zdjecie oskarzonego z tablicy pogladowej bylo "najbardziej podobne
do tego, ktérego widzialem". Swiadek nie zeznal, ze jest to ten sam mezczyzna, ktérego widzial uciekajacego z miejsca
zdarzenia w dniu 2.08.2014 r. Dalej $wiadek zeznal: "Gdybym go zobaczyl moglbym stwierdzi¢, czy to on. Ze zdjec to
ten jest najbardziej podobny" (k.156).

Sad Odwolawczy podzielil poglad obroncy oskarzonego, ze czynno$ci okazania nie byly w sprawie przeprowadzone w
sposob zgodny z obowigzujacymi w tej mierze przepisami i utrwalonym na ich tle orzecznictwem.

Zgodnie z art. 173 § 1 k.p.k. osobie przestuchiwanej mozna okazaé inng osobe, jej wizerunek lub rzecz w celu jej
rozpoznania. Okazanie powinno by¢ przeprowadzone tak, aby wylaczy¢ sugestie. Okazanie moze by¢ zatem posrednie -
przez prezentacje wizerunkdw lub bezposrednie - przez okazanie osoby. Czynno$¢ okazania, ktéra powinna w sprawie



by¢ przeprowadzona, zgodnie ze wszystkimi regulami przewidzianymi przez prawo, zastapiona zostala okazaniem
tablic pogladowych z wizerunkami osob. Okazanie tablic oczywiscie moze by¢ przeprowadzone, ale tylko jako czynno§é
wstepna mogaca shuzy¢ wstepnemu wytypowaniu potencjalnego sprawcy i prowadzi¢ nastepnie do prawidlowego
okazania. Rozpoznanie w wyniku okazania posredniego nie musi oznacza¢ trafnosci takowego rozpoznania, a okazanie
bezposrednie ma stuzy¢ weryfikacji rezultatu takiej czynnosci procesowej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 7 grudnia 2011 r., II AKa 225/11, KZS 2012/1/27). Okazanie wizerunku nie ma bowiem takiej warto$ci,
jak okazanie bezposérednie. Rozpoznanie osoby na podstawie fotografii nie ma tak kategorycznej wymowy i musi
podlegaé szczego6lnie wnikliwej ocenie. Wizerunek ma bowiem charakter statyczny, nie ukazuje ujecia innego, niz
na fotografii, wyrazu oczu, mimiki, brak w nim calej sylwetki, postaci, sposobu poruszania sie itd. Przy wykonaniu
zdjecia twarzy zdarza sie, ze fotografowane osoby pozuja, tak wiec uwidoczniony na fotografiach wyraz twarzy czesto
nie ma charakteru naturalnego czy spontanicznego. Zatem nalezy dazy¢ do okazywania osoby, jesli przeprowadzenie
tej czynnoSci jest w sprawie mozliwe (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 listopada 2013 r. Il AKa 235/13
KZS 2014/2/38, Lex 1466267). Podzieli¢ wiec trzeba zarzut obrony, ze w tej sytuacji Sad winien wezwa¢ oskarzonego
na kolejny termin, aby okaza¢ go $wiadkowi celem rozpoznania.

Warto takze zwroécié uwage, ze Swiadkowie wiedzieli sprawce przestepstwa, jak przyznal to $wiadek F. - "przez
chwile" (k.1550dw.), w sytuacji zaskakujacej, $wiadek F. - w momencie wzmozonego wysitku w czasie ucieczki,
przez co zapadly w ich pamieci obraz osoby sprawcy moze by¢ niedokladny. Zwraca takze uwage stwierdzenie
Swiadka halony W. G., ktbéra stwierdzila, ze " w tej chwili oskarzony jest nieopalony. Poprzednio byl bardziej
opalony" (k.124). Nalezaloby rozstrzygna¢ w sposob nie budzacy watpliwosci czy rzeczywiscie chodzi o oskarzonego
"bardziej opalonego" czy o inng osobe.

Zgodnie z twierdzeniami apelacji, zastrzezenia Sadu Odwolawczego budza takze wnioski Sadu Rejonowego odno$nie
wynikdw przeszukania pomieszczen zajmowanych przez oskarzonego. W dniu zatrzymania oskarzonego, co nastapilo
w dniu 09.08.2013 r. zabezpieczono jego ubranie (k. 28-30, 30a), ale okazalo sie, ze zadna z zabezpieczonych bluz
nie byla ta, w ktora byt ubrany sprawca kradziezy. Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, Ze nie oznacza to automatycznie,
ze $wiadkowie mylili sie co do rozpoznania osoby oskarzonego, ale ze w momencie dokonania przestepstwa mial
on na sobie inna odziez niz zabezpieczong w tydzien pdzniej. Powyzsza okoliczno$é winna byé przez Sad Rejonowy
rozwazona na tle pozostalego materialu dowodowego sprawy w sposob szczegoblnie wnikliwy. Istotnym jest bowiem
to, ze w garderobie oskarzonego nie znaleziono ubrania odpowiadajacego opisowi $wiadkow. Aby przyjaé zatem
sprawstwo oskarzonego nalezaloby uznaé, ze odziez ta zostala przez oskarzonego usunieta, co winno by¢ przedmiotem
wnikliwej oceny Sadu I instancji w §wietle pozostalego materiatu dowodowego sprawy.

Zarzut obroncy oskarzonego dot. naruszenia art. 582 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé watpliwoéci
(w zakresie ktora wersja zdarzen - pokrzywdzonej czy oskarzonego jest prawdziwa) jest zbyt wezesny. Naruszenie art.
582k.p.k. jest mozliwe tylko w sytuacji, gdy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwos$ci co do tresci
ustalen faktycznych i wobec niemozliwosci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego. Jezeli natomiast
ustalenia faktyczne zalezne sg od dania wiary zeznaniom $wiadkéw (wyjasnieniom oskarzonego) lub odmoéwienia
jej, to nie mozna moéwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo. Przepis ten stosuje sie w sytuacji, gdy w sprawie
zaistnieja nie dajace sie usunac watpliwosci, to znaczy brak jest pewnosci co do pewnych okolicznosci i zarazem brak
jest dalszych mozliwo$ci dowodowych w kierunku ich wyjasnienia. Sad Rejonowy nie mial w sprawie watpliwosci, ze
oskarzony jest winien zarzucanego mu czynu, czemu dal wyraz w tredci zaskarzonego orzeczenia, nie rozwazat zatem
kwestii sposobow ich usuniecia przez ewentualne przeprowadzenie dalszych dowod6w. W ocenie Sadu Odwolawczego
watpliwo$ci takie w sprawie istnieja, co ciagle nie oznacza naruszenia art. 582 k.p.k. z uwagi na to, ze w sprawie oparto
sie na niepelnym materiale dowodowym - pomimo istnienia jeszcze mozliwo$ci przeprowadzenia pewnych dowodow.
Zarzut naruszenia art. 582 k.p.k. jest wiec przedwczesny i moze nabraé aktualnoéci tyko wowcezas, gdy uzupelione
postepowanie dowodowe nie doprowadzi do usuniecia watpliwoSci, a sad orzekajacy rozstrzygnie je na niekorzy$é
oskarzonego.

Z uwagi na powyzsze uchybienia Sadu I instancji w zakresie prawa procesowego, przedwczesne jest takze
ustosunkowanie sie do pozostalych zarzutow, szczegolnie zarzutu zwigzanego z btedem w ustaleniach faktycznych.



Niewatpliwie jednak wskazana wyzej obraza przepiséw postepowania karnego mogla mie¢ wplyw na tres¢ wydanego
orzeczenia. Prawidlowe ustalenia faktyczne moga byé poczynione tylko wtedy, gdy zostang przeanalizowane wszystkie
istotne dowody we wzajemnym powigzaniu, a nastepnie zostang one ocenione przy zastosowaniu regut prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego. Powyzszym wymogom Sad I instancji jednak nie sprostat.

Konkludujac stwierdzié trzeba, ze zabraklo w tej sprawie w kompleksowego postepowania dowodowego, co w sposb
oczywisty moglo warunkowaé wlasciwg ocene dowodow (art. 7 k.p.k.) i zwigzane z tym wyrobienie sobie pogladu,
co do kwestii sprawstwa oskarzonego. Tym samym Sad Odwolawczy - nie przesadzajac przy tym o ostatecznym
rozstrzygnieciu sprawy - uchylit wyrok i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu w Lomzy IX Zamiejscowemu
Wydzialowi Karnemu w G. do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji powinien przestucha¢ §wiadka G. G., ustali¢ dane i przestuchaé
w charakterze §wiadka osobe, prawdopodobnie o imieniu D., ktéra w dniu 02.08.2013 r. okolo godziny 8:30 wraz z
G. G. przyszla do domu przy ulicy (...) w G. na okoliczno$¢ obecno$ci w tym czasie oskarzonego w domu, co robil, jak
byl ubrany, czy z rozmowy wynikalo ze $pi, czy ze sposobu ubrania wynikato, ze dopiero wstat z t6zka.

Powyzsze ustalenia sa istotne dla sprawy, decyduja bowiem w kwestii mozno$ci przypisania oskarzonemu czynu
zarzucanego mu przez oskarzyciela publicznego.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 43781 i 2 k.p.k. nalezalo orzec jak w wyroku.



